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I. Zakladni nalezZitosti listinné podoby prace:

Predkladana prace spliiuje po formalni strance vSechny poZadované naleZitosti
s rozsahem prace 68 stran vlastniho textu. PouZité zdroje nejsou korektné citované,
konkrétné v praci chybi minimalné citace 3 dokumentt RVP, které uvadi autor v seznamu
literatury. MnoZstvi a povaha pouzitych zdroji jsou uspokojivé vzhledem k tématu prace
tématu prace. Vlastni text je po jazykové i typografické strance na kvalitni irovni bez
vyraznych pripominek. Text je Ctivy.

II. Obsah a odborna durovein prace:

Prace je na prvni pohled dobre strukturovana, hlavni kapitoly jsou logicky razeny.

V uvodu je strucné a jasné vymezen cil prace. Vlastni Prace (kromé ivodu a zavéru) je
¢lenéna do 4 kapitol, pficemz prvni se vénuje znackovacim jazykim z hlediska historie,
syntaxe a Clenéni. Dalsi kapitola se zaméruje na analyzu ucebnich textd, dalsi pak navrhu a
ovéreni vlastni metodiky.

Kapitola 2 Znackovaci jazyky prinasi na 18 stranach veskera teoreticka vychodiska, o
které se prace opira. Nelogicky je na konci této ¢asti uvedena kapitola 2.3, kterd uvadi
zdkladni déleni jazyki. V teoretické ¢asti prace postrddam hloubéji zpracovanou
problematiku samotné podstaty pouzivani znackovacich jazykd, vysvétleni vyznamu
sémantiky a zasazeni vyznamu téchto jazyki do kontextu oblasti ICT. Dale zde chybi ¢ast
vénovana jazyku XHTML, ktery je z hlediska znackovacich jazyki celkem zasadni.

Ackoliv se prace zabyva tvorbou metodiky pro vyuku znackovacich jazykl (primarné na 2.
st. ZS), nejsou v praci uvedena Z4adna teoreticka vychodiska ve vztahu ke vzdélavani v dané
oblasti (napf. analyza vzdélavaci oblasti ICT; vék, resp. rocnik, kdy zaradit vyuku
znackovacich jazykt, navaznost na jina témata apod.).



V katpitole 3 analyzuje autor riizné ucebnice, skripta a odborné knihy vénujici se vyuce
znackovacich jazyki z hlediska pristupu k vyuce této oblasti. Jak sdm uvadi, jedna se ¢asto o
dosti zastaralé texty (celkem 6 z 8 titul vydanych v nebo pied rokem 2004). Zcela zde chybi
analyza elektronickych zdroji, kterych je na internetu velké mnozstvi a z hlediska kvality
pravdépodobné i vyrazné kvalitnéjsich. Cela tato kapitola je tak vcelku bezpiredmétna
vyznamoveé prazdna. Mnohem prinosnéjsi by bylo, kdyby autor udélal napt. prizkum
zameéieny na vzdélavaci zdroje a metodické materialy pouZzivané uciteli v praxi, kteri vyuku
nékterych znackovacich jazykd, pfipadné tvorby webovych stranek do své vyuky zatazuji.

Soucasti vlastni navrZzené metodiky podle autora (kapitola 4, str. 36) je 11 hlavnich a
nékolik doplnkovych uloh, které se zaméruji postupné na pouziti 4 jazykd, které autor
v praci uvadi (Markdown, HTML, XML a SVG). Ackoliv se autor snaZil provazat jednotlivé
ulohy jako sadu problémové pojatych uloh, feSeni neni uplné nejvhodnéjsi. Vlastni podstatu
znackovani resi v dopliikové extra tloze, pritom to by mél byt ten hlavni cil, kterého by méli
Zaci na zacatku dosahnout. V tlohach postupné postupuje od Markdown jazyka aZ k SVG, pro
nékteré ulohy je k dispozici podpirny vytiStény material pro Zaky a kazda tloha ma své
zadani a cil, ¢eho se snazi u zakl dosahnout. Jako vlastni metodiku pro ucitele autor
predklada kapitolu ¢. 2 své prace, kde vSak Zddné metodické postupy neuvadi.

Ovéreni metodiky probihalo ve 2 vékové odliSnych tiidach na 2 Skolach a v rtiznych
predmeétech. Z pouzitych dotaznikovych Setreni mezi zaky a ziskanych odpovédi nelze
vyvodit zavéry, zda je metodika vhodna ¢i nikoliv. Odpovédi na otazky naznacuji obtiZnost a
srozumitelnost tloh pro Zaky. Mnohem piinosnéjsi by byla zpétna vazba od vyucujicich. Na
zakladé predkladanych vysledki nejsou vyvozeny zadna doporuceni pro upravu i
pirepracovani metodiky.

III. Vysledky a prinos prace

Vysledkem prace je vytvoreni sady uloh zamérenych na seznameni se s nékolika
znac¢kovacimi jazyky. Ulohy v podstaté naznacuji zptisob, jak by se mohla dana problematika
na 2. stupni ZS vyucovat. Ulohy jsou ale v podstaté typové bez hlubsich teoretickych zaklady.

Z hlediska teoretického obsahu by prace mohla byt hlubsi a komplexné;jsi, zejména
z hlediska podstaty znackovacich jazyka a kontextu.

Vlastni metodika v pravém slova smyslu v praci chybi a z tohoto pohledu prace nenaplnila
cil zadani diplomové prace.

IV. Pripadné otazky pro obhajobu a naméty do diskuze:
1. Proc jste v kapitole 3 analyzoval pravé tyto zdroje? Nenasel jste aktualné;jsi?
2. Konzultoval jste problematiku nedostatku zdrojt pro vyuku znackovacich jazykt
s uciteli z praxe?
3. Mate néjaka doporuceni na Upravu predkladnych tloh po fazi ovéreni?

V. Celkova uroven prace:

BohuzZel, vzhledem k nenaplnént cile prace a formalnim nedostatkiim v citovanych
zdrojich nedoporucuji praci uznat jako praci diplomovou.

V Praze dne:

PhDr. Tomas Jefabek, Ph.D.



