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A. PoZadované naleZitosti diplomové prace:
Legenda: ztucneény text v prislusném poli vyjadiuje hodnoceni posuzovatelem.

A B C N
1. Cil Formulace Drobné nedostatky | Nefunkéni Chybi.
obsahové funkéni, v obsahové a/nebo formulace formalné
formulacné funk¢éni formulaci. (napft.pfili§ obecna)
zietelna. i obsahove¢.
2. Zavér Shrnuje praci jako Mezi AaC Popisuje obsah, Chybi.
celek, presahuje neobsahuje Sirsi
obsah DP v jeho reflexi problému,
hlubsi reflexi a nehodnoti nebo
hodnoceni, reaguje neobsahuje
na cile, obsahuje stanovisko autora,
argumentované nevaze se k cili.
stanovisko autora.
3. Odkazy a citace | Vse Drobnéjsi Chybéjici odkazy, Nevyhovuyje.
dokumentovano, nedostatky. nepfesné, nespravné
zfejmé oddéleni uvadéné infor.
prevzatého a zdroje, seznam liter.
vlastniho. neodpovida citacim,
apod.
4. Formalni Ano Netplné: DOPLNIT pri Nevyhovuje zcela.
naleZitosti obhajobé:
(anotace, klicova
slova, angl.nazev,
rozsah)
5. Jazykova Vhodna vétna Drobné nedostatky | Vyrazng&jsi Nevyhovuje zcela.
urovei stylistika a ve stylistice a/nebo | nedostatky.
gramaticka gramatice.
spravnost.

B. Kbvalita diplomové prace:
Legenda: ztucnené pismeno vyjadruje hodnoceni posuzovatelem.
A = kvalitni zpracovani, B = dilci nedostatky, C = zavaznéjsi nedostatky, N = nevyhovuje

Teoreticka uroven, resp.cast

Uroven odbornosti textu véetng pouzivani odborné terminologie a dovednosti
vymezit problém k feSeni A B C N
Logicka struktura vykladu

A B C N
Argumentace soudt je obsazena a je funk¢ni

A B C N
Funkéni provazanost teoretické a praktické casti

A B C N
Odborna literatura: mnozstvi a kvalita zdrojii véetné zahranicnich, aktualnost.

A B C N




Autorsky pfinos

Empiricka droven, resp. ¢ast

Vymezeni tkoll (cild)

A B C N
Charakteristika vyzkumného Setfeni (metodologicky zaklad) a/nebo zdtivodnéni
empirickych postupti A B C N
Dokumentace vyzkumu (¢as, misto, postup) nebo praktickych ¢innosti

A B C N
Interpretacni nebo reflektivni troven empirickych udaji

A B- | C N
Autorsky ptinos

A B C N

C. Slovni hodnoceni a sdéleni autorovi/ autorce DP:
Vyjadreni k celku DP a jejimu pFinosu:

Diplomové prace ddva nahlédnout do problematiky zdkovského portfolia ve vztahu

k moznostem formativniho hodnoceni. Z tohoto pohledu se jedné o velmi zajimavy pocin,
mj. proto, Ze v této oblasti informace 1 zkuSenosti v praxi chybi. Teoretickd ¢ast ma spise
popisny charakter, ale tvoii vcelku funkéni vychodisko pro empiricky vyzkum.

V empirické ¢asti si autorka stanovila jasné a naro¢né cile. Pro sbér dat vyuziva spektrum
metod kvalitativniho vyzkumu, v¢etné projektivnich technik. Ocenuje, Ze do vyzkumu
zahrnuje také ,,hlas zakd*, coz pfinasi velmi zajimavé podnéty v ramci feSené
problematiky. Autorce se podafilo tedy ziskat velké mnoZstvi zajimavych a cennych dat,
které vSak nebyly zcela vytézeny.

Diplomova prace obsahuje bohaty seznam zajimavych a uzite¢nych pftiloh.
Autorka praci konzultovala a projevovala nadSeni a zdjem o zkoumanou problematiku.

Pi#i obhajobé navrhuji tyto otazky:

e Co bylo pro Vas klicové pfi studiu odborné literatury pti zpracovani teoretické casti DP?

e Jakou inspiraci si z praxe vybranych uclitelek odnasite? Jaké napady hodlate uplatnit ve
své vlastni pedagogické praxi? Argumentujte.

e Jednim z vytyCenych cili empirické ¢asti bylo zmapovat praci s portfoliem v prvnim az
patém ro¢niku zékladni Skoly. Jak se podle vas préace s portfoliem proméenuje od 1. do 5.
tiidy? Jsou rozdily zavislé na véku zaka?

Doporucuji k obhajobé: ANO NE
Podpis: J.Kargerova




