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A. Pozadované nalezitosti diplomové prace:
Legenda: ztucneny text v prislusném poli vyjadiuje hodnoceni posuzovatelem.

A B C N
1. Cil Formulace Drobné nedostatky | Nefunkéni Chybi.
obsahové funkéni, | v obsahové a/nebo formulace formalné
formulac¢né funk¢ni formulaci. (napf.pfilis obecna)
zietelnd. i obsahove.
2. Zavér Shrnuje praci jako | Mezi Aa C Popisuje obsah, Chybi.
celek, presahuje neobsahuje Sirsi
obsah DP v jeho reflexi problému,
hlubsi reflexi a nehodnoti nebo
hodnoceni, reaguje neobsahuje
na cile, obsahuje stanovisko autora,
argumentované nevaze se k cili.
stanovisko autora.
3. Odkazy a citace | VSe Nezietelné oddéleni | Chybéjici odkazy, Nevyhovuje.

dokumentovano,
zi'ejmé oddéleni
prevzatého a

prevzatého a
vlastniho, drobné
nedostatky

nepiesné, nespravné
uvadeéné infor.
zdroje, seznam liter.

vlastniho. v citacich a neodpovida citacim,
seznamu literatury. | apod.

4. Formalni Ano Netplné: DOPLNIT pri Nevyhovuje zcela.
naleZitosti obhajobé:
(anotace, klicova
slova, angl.nizev,
rozsah)
5. Jazykova Vhodna vétna Drobné nedostatky | Vyrazngjsi Nevyhovuje zcela.
uroven stylistika a ve stylistice a/nebo | nedostatky (doplnit

gramaticka gramatice. priklady):

spravnost.

B. Kbvalita diplomové prace:
Legenda: ztucnéné pismeno vyjadruje hodnoceni posuzovatelem.
A = kvalitni zpracovani, B = dilci nedostatky, C = zavaznéjsi nedostatky, N = nevyhovuje

Teoreticka uirovei, resp.¢ast

Uroven odbornosti textu véetné pouzivani odborné terminologie a dovednosti
vymezit problém k feSeni A B C N
Logicka struktura vykladu

A B C N
Argumentace soudu je obsazena a je funkéni

A B C N




Funk¢ni provézanost teoretické a praktické casti A B C N

Odborna literatura: mnoZzstvi a kvalita zdroji véetné zahrani¢nich, aktualnost.

Autorsky piinos

>
jos]
@)
z

Empiricka droven, resp. ¢ast

Vymezeni ukold (cild)

A B C N
Charakteristika vyzkumného Seteni (metodologicky zéklad) a/nebo zdivodnéni
empirickych postupti A B C N
Dokumentace vyzkumu (¢as, misto, postup) nebo praktickych ¢innosti

A B C N
Interpretaéni nebo reflektivni troven empirickych tdaja

A B C N
Autorsky piinos

A B C N

C. Slovni hodnoceni a sdéleni autorovi/ autorce DP:
Vyjadieni k celku DP a jejimu pFinosu:

Autorka se rozhodla zpracovat téma, s jehoZ problematikou mad svou osobni, odbornou a
pomérné rozsdhlou zkusenost. Diplomova prace mé pouze teoretickou cast, ve které je nam v
uvodu velmi jasné a prehledné charakterizovana zkoumand disciplina. Autorka se podrobné
vénuje fazim procesu piipravy na recitaéni vystoupeni a stejné¢ podrobné a piedevsim
srozumitelné jsou zpracovany dalSi aspekty vztahujici se k otdzkdm piipravy recita¢niho
vystoupeni. Velmi oceiiuji obséhly vycet zdroji, z kterych milize prednasejici Cerpat pii pripraveé
svého vystoupeni. Zajimave je pojaté nahlédnuti na specifika prace s poezii a prézou. Piinosné
je 1 popis pribéhu recitacnich ptfehlidek a pohled z pozice poroty a posuzovateli kvality
recita¢niho vystoupeni.

Vyjadreni k dil¢éim nebo specifickym zaleZitostem DP:

Velkym ptinosem prace je prehlednost a srozumitelnost s jakou je celd tématika recitacniho
vystoupeni zpracovana a umoziiuje tak malo erudovanému Cctendfi porozumét podstaté a
zakonitostem recitace. Autorce se podafilo obsdhnout veskeré aspekty vztahujici se k dané
problematice. Velmi ocefiuji zafazeni popisu konkrétnich ptfipadii a postupli pii feSeni
konkrétnich situacich vzniklych v rdmci procesu piipravy recita¢niho vystoupeni.

Dana prace by mohla velmi dobie poslouzit jako vychodisko pro praci ucitele, ktery by se chtél
se svymi zaky vénovat recitaci.

Naméty k diskusi pFi obhajobé DP:

Jak motivovat zaka pro recitaci?
Jaké dispozice musi mit zdjemce o recitaci, nebo mliZe recitovat kazdy?
Jaka rizika mohou nastat pfi praci s mladym recitatorem?



Doporucduji k obhajobé: ANO NE

Navrh hodnoceni:

| vyborng | velmi dobte | dobie | nevyhovuje

Podpis:



