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Autorka si zvolila nelehké téma, které je v nasi spolecnosti Casto emotivné diskutovéno,
piedevs§im z hlediska socio-ekonomické problematiky romskych obyvatel a jejich zaclenéni
do spole¢nosti. Z textu neni patrné, co vedlo autorku k volbé zvolené¢ho tématu. Zda se
jednalo o profesni zdjem nebo o osobni zkuSenosti se souzitim se socialné vylou¢enymi. Tato
informace by ¢tenafi pomohla se 1épe orientovat v tom, zda je problematika feSena pohledem
laika nebo profesionala.

Formalni stranka a struktura prace ma dostateCnou Uroven. Prace je Clenéna na dvé Casti,
teoretickou a praktickou. Prace ma 87 stran bez ptiloh. Z textu je patrno, zZe autorka ma bézné
pouzivanou terminologii zaZitou. Struktura prace odpovida pozadavkiim zadani tvorby
magisterské prace. Pozadované naleZitosti diplomové prace jako prohlaSeni, podékovani a
anotace jak v Ceském, tak anglickém jazyce jsou v potadku, avSak schazi Projekt diplomové
prace, ktery ma byt nedilnou soucésti diplomové prace. Seznam bibliografickych odkazl
obsahuje 79 polozek a svéd¢i o snaze zohlednit vSechny dostupné informace k dané
problematice. Ob¢ Casti (teoretickd a praktickd) jsou nerovnomérné rozvrzené. Teoretickd cast
je na 49 stranach a prakticka ¢ast na 21 stranach.

Magisterska prace se €leni na dvé ¢asti, teoretickou a praktickou. Ob& casti maji své cile,
pfi¢emz cilem teoretické Casti je vymezeni konceptu socidlniho vylouceni vcetné stavajici
legislativy v ndvaznosti na popis socidlni situace/reality tzv. socidln¢ vylouc¢enych. DalSim
cilem je specifikace moznych pfi¢in socidlniho vylou€eni romské populace vzhledem ke
kulturnim odli$nostem romské populace.

Cilem praktické c¢asti je vypracovani ,,mapy“ socidlné¢ vyloucené lokality na zdkladé
definovanych znakli socidlniho vylouceni, tzn. zpracovani deskripce/analyzy lokality s
identifikaci hlavnich socidlnich problémt a ndsledného navrhu feseni.

V teoretické Casti autorka predstavuje pojmy, se kterymi pracuje, a velmi Casto zde pouziva
odkazy ¢i citace z bibliografie. Dale pfedstavuje soucasnou problematiku z hlediska Romi a
za uziti literatury Caste¢né i teoretické navrhy na feSeni, napt. v oblasti bydleni, vzdélavani ¢i
zaméstnani. Autorka dobfe pracovala s texty, které mapuji historii romské populace. V ¢asti
Institucionalni ramec romské integrace v perspektivé CR se zaméfuje na systém podpory
romské populace. Obsahu prace by velmi prospélo finan¢ni vycisleni jednotlivych instituci
(Rada vlady apod.), které by bylo zaméteno predevSim na finan¢ni toky jdouci do regionu,
jehoz jsou Lovosice soucasti, a hodnoceni néasledného pierozdeleni. S timto krokem by bylo
snadngj$i postupovat v praktické casti a vznikly by tak navrhy na opatfeni, kterd by méla



redlny podklad. V textu nejasné¢ pracuje sodkazy na rGzné nazvy instituci, které fesi
problematiku romské populace. Terminy, které nejsou Ctenafi zcela jasné, jako napt. pojem
zna¢na cast populace, by bylo vhodné upfesnit pocty alesponi procentualné, nebot’ se jedna o
subjektivni informaci. Text v prvni ¢asti ptusobi jako celek, avSak v n¢kterych Castech je velmi
mnoho citaci na ukor vlastniho nazoru, nebo, pokud je zde ptitomen, tak velmi nejasné.

Teoreticka Cast pusobi velmi profesiondlné, odpovédné. Autorka pouziva terminologii a
Z textu je patrno, Ze ji problematika zajim4 a Ze ji rozumi. Ctenaf nabyva mylného dojmu, Ze
autorka nalezla 1¢k na danou problematiku. Pak ale nésleduje prakticka ¢ast, které je zavrSena
velmi obecnymi, teoretickymi a nerozpracovanymi doporu¢enimi. Metodologicky popis
polostandardizovanych rozhorti je popsan hned v Gvodu praktické casti. AvSak v textu jsou
jen minimalni ukazky a aryvky rozhovort.

V praktické Casti se autorka zamétuje, dle sdéleného cile na str. 9, na vypracovani mapy
socialn¢ vyloucené lokality. Zde popisuje nastaveni systému a v textu se objevuji zcela se
nehodici usudky autorky. Jak uz jsem na pocatku uvedla, neni patrno, z jaké pozice (pracovni,
studijni ¢i obCanské — sousedské vztahy) tyto komentare piichazi. Zaroven, s odkazem na
nevyvazenost tykajici se tzv. tvrdych dat, mimo poctu obyvatel (na stran¢ 32-33) a odhadu
poctu obyvatel hlasicich se k romské populaci (ze zkuSenosti) , tedy vyjma informaci z
Ceského statistického tifadu, tato data chybi. Text by mél byt obohacen o tdaje z Utadu prace
a M&U v Lovosicich. V rozhovorech s Romy pak autorka informuje napf. o finan¢nich
ptispévcich, ale dale se nezabyva ostatnimi dota¢nimi tituly, jako je prispévek na péc¢i o osobu
blizkou ¢i piispeévky na déti atd.

V kapitole 3.3. A co dal? Informuje autorka diplomové prace o vzniku jakési Agentury, ve
kterou byly kladeny velké nadéje. Pravé v navaznosti na problematiku, kterou se autorka
zabyva, by se méla pisatelka na popis Agentury zaméfit, pfiblizit strukturu, zfizovatele
agentury, jeji cile a vize a pfiCiny netspéchu v dané lokalit¢ a nenechat se odradit
konstatovanim o neukotvenosti pravomoci a kompeteci. Informace, které jsou poskytnuty,
jsou neuplné a tato skutecnost se prolina do navrhovanych opatieni.

V navrhovanych feSenich neni jasné, zda se opatfeni tykaji lokality mésta Lovosic ¢i
celorepublikové trovné. Diivodem je i to, ze schazi navrh napt. na lepSi organizaci péce o
ubytovnu ze strany M&U v Lovosicich, tzn. propojeni péée odboru majetkového s odborem
socialni péce. Navrhovand opatfeni dokazuji, Ze autorka problematice rozumi a chce ji fesit.
Nedostatkem kapitoly 6.5. Navrhy a opatfeni jsou teoretické, celonarodni nekonkrétni a
nerozpracované navrhy na jednotlivd opatfeni. Odkazy na legislativu jsou v dostatecném
méfitku.

Jazykova uprava. Prace pusobi rozpacitym dojmem. Po vzletné teoretické Casti, kde autorka
pracuje s literaturou a mnoha informacemi a tok informaci lehce plyne, je ptechod do
praktické casti (jiz ke konci 1. Casti) trochu neprofesiondlni. V celé praci jsou pieklepy ¢i
nedokoncené pasaze (ptiklad str. 18 nebo 8), pfedposledni odstavec je nedokoncen, str. 32,

prvni odstavec, ¢tvrty fadek aj.

Doporucuji praci k obhajobé a navrhuji dobre.



Otazky k obhajobé:

Otazka ¢. 1 — Jaké kompetence jednotlivych instituci na vladni arovni by mély byt
formulovany ¢i preformulovany tak, aby se jednotlivé ukoly opravdu realizovaly v terénu.

Otazka ¢. 2 — jaké opatfeni byste piijala v oblasti ekonomické gramotnosti u romskych

obyvatel ve Vami studované oblasti.

Dne 2.6.2010

Mgr. Vendula Pirkova





