Oponentsky posudek
na bakalarskou praci

pana Prokopa Tyleho ,,Diskuse v tisku o statnim programu
elektrifikace v Ceskoslovensku do roku 1938%, FF UK, 2016, rkp.
80 stran.

Objemna prace pana Prokopa Tyleho ,Diskuse vtisku o statnim programu
elektrifikace v Ceskoslovensku do roku 1938“ se zabyva mmnohovrstevnym problémem
vyjadienym zdanlivé jednoduse — ,.elektrifikace Ceskoslovenska v mezivale¢ném obdobi“. O
elektrifikaci (elektrizaci) vznikla fada praci (autor prace je zna a cituje, napt. M. Efmertova),
avSak nebyla dosud pojednéana z hlediska celostatniho tisku 1 tisku regionalniho s dirazem na
hlavni ,,statotvorné® strany za prvni Ceskoslovenské republiky (socialni demokracie, narodni

demokracie, lidovci a agrarnici).

Bohaté strukturovana prace je vyjma tivodu a zavéru tvoiena péti kapitolami (Podpora
soustavné elektrizace, Celostatni tisk o soustavné elektrizaci, Obraz elektrifikace taborského
okresu v jihoceskych tydenicich, Vyvoj ceny elektrického proudu a Popularizace elekttiny).
Prace ma dvé roviny, ze kterych je analyzovan proces celoplo$né elektrifikace, a to piijaté
zékony a vladni nafizeni souvisejicich s elektrifikaci optikou stranického tisku (Lidové listy,
Narodni listy, Pravo lidu a Venkov) a priibéh elektrifikace jiznich Cech optikou regionalniho
tisku (Taborsko, Tabor, Cesky jih a Na§ kraj). Zatimco ohlasy na pfijeti zakont a vladnich
nafizeni autor studoval v tisku v obdobi, kdy byly pfijaty S jinym piekryvem, prub¢eh v jiznich
Cechach byl z pochopitelnych divodii studovan metodou sondy (1923, 1927, 1930 a Gastecné
1938).

Prace je zalozena piedevsSim na studiu dobového tisku celostatniho a regiondlniho
(jihoCeského) dosahu. Soucasné autor vyuzil nepublikovanych archivnich dokumentt
z Archivu Narodniho technického muzea v Praze, a ve Statnim okresnim archivu Tabor fondy

obci Mlada Vozice, Sobéslav a Tabor.

Ocenéni  zasluhuje twhel pohledu zkoumani elektrifikace Ceskoslovenska
V mezivalecném obdobi, stejné jako pokusy o vyjadieni ceny elektfiny a jeji propagace na

piikladu jihoceskych obci.



Za formulovani cill prace lze povazovat vyjadieni autora: ,,V této praci sledujeme
proces soustavné elektrifikace optikou tehdejSiho tisku. Zajima nas, jakym zptsobem tisk
reflektoval vznik zakonnych norem ¢i vladnich nafizeni upravujicich prvki pro provadéni
soustavni elektrizace. Dale sledujeme odraz samotného pribé¢hu praci, které byly vykonany na
poli praktické realizace elektrifikace.” (s. 8) Piestoze lze povazovat tyto cile za splnéné, zavér
je nadmiru skoupy (necela stranka). Pravé v zavéru by autor mohl vyzvednout piinosy své

prace.

Autor nevysvétlil motivaci k zaméfeni prace pravé na jizni Cechy, zda mél na mysli
ptiklad pribéh elektrifikace v méné industrializované &asti Cech nebo osobni & rodinné
vazby. Déle je S§koda, zZe az na vyjimky autor prace neuvadi zadné citaty z tisku, které by jisté
ozivily vyklad, ptipadné barvitéji komentovaly situaci. U uvadénych jmen, zejména poslancti
a senatord by bylo vhodné doplnit i kiestni jména (napf. podle indexu parlamentnich zprav).
Daéle neni vhodny plural maiestatis (rozhodli jsme se, v§imame si, jsme toho ndzoru), ale 1épe
vyuzit neosobni formu (lze uvést, dovodit, prace se zabyva atd.) a uz vilbbec ne praesens
historicum, tedy pfitomny ¢as v minulosti. Pokud by se jednalo o citat, tak tato vytka
samoziejmé odpada, ale v fadé ptipadl se jednalo o parafraze. Tabulky 1-3 nemaji nadpisy
ani uvedeny zdroje a nékteré slupce nejsou nadepsany. Pfitom tyto tdaje nejsou tak snadno

dostupné a jsou velmi zajimavé.

Skoda, ze prace nedisponuje Zadnou obrazovou pfilohou, coz by v piipade

elektrifikace bylo nanejvys vhodné a ndzorné.

Nehled¢ na uvedené pfipominky, prace splituje podle ndzoru oponenta pozadavky

kladené na kvalifika¢ni prace bakalaiského typu a doporucuje prace k obhajobé.

Navrhuji: velmi dobie
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