POSUDEK VEDOUCIHO BAKALARSKE PRACE

Nazev: Pseudofinite structures
Autor:  Martin Smolik

Shrnuti obsahu prace

Prace pojednava o Fraissého amalgamacni konstrukci limit tfid koneénych (&i obecnéji konecné
generovanych) struktur. Pan Smolik prezentuje zakladni konstrukci, dokazuje nékteré jeji dulezité
vlastnosti a pfidava nékolik konkrétnich pfikladd Fraissého limit jako ilustrace obecnych vét.

Celkové hodnoceni prace

Téma prace. Toto téma patfi dle mého nazoru k obtiznéjSim partiim zakladni teorie modell a je
jednim z nékolika, ktera jsou spojena obecnym cilem definovat smyslupiny pojem nekonecné
limity tfidy kone€nych struktur. Tyto struktury, nékdy neformalné zvané ,pseudokonecné®, hraji
zasadni roli ve vyvoji geometrické teorie modell a v aplikacich teorie modeld v kombinatorice
a jinde. Pojem ,pseudokonecna“ struktura je nékdy technicky zuzen na mensi tfidu struktur,
které splfuji teorii vS8ech konecnych struktur. PGvodné jsem mél na mysli jinou konstrukci
(leh€i) tykajici se pravé téchto struktur (viz SIS), ale po diskusi s panem Smolikem jsem

neb na ni navazuje dulezita Hrushovského konstrukce.

Vlastni pfispévek a prace se zdroji. Pan Smolik se Fraissého konstrukci naucil z Hodgesovy
knihy ,A shorter model theory” a tento i dalSi zdroje jsou jasné citovany. Zakladni kroky
konstrukce jsou samoziejmé stale stejné, ale pan Smolik je organizuje misty trochu jinak nez
original, a jeho argumentace je ¢asto kompaktnéjsi (coz misty neni ku prospéchu &tenare, viz
napf. konstrukce fetézce na str.7). Ve 3.kapitole pan Smolik prezentuje nékolik pfikladu
ilustrujicich celou konstrukci a jeji vlastnosti. Pfiklady uspofadani v sekcich 3.1 a 3.2 a
nahodného grafu v sekci 3.4 jsou kanonické a to do té miry, Ze autofi Casto ani neuvadéji
dlikazy — pan Smolik ano. Ostatni pfiklady jsou jeho vlastni, vzniklé bud jako odpovéd na
cvi¢eni z Hodgesovy knihy ¢i jsou jeho invenci.

Matematicka Groven. Prace prokazuje jasné porozumeéni véci, ale je psana trochu horkou
jehlou a nékteré formulace by mély byt jasné&jsi a pfesnéjsi, a to i v drobnostech (napf. v
Thm.8 na str.11 ma byt ostré usporadani).

Formalni uprava. Prace je psana anglicky a autorovo vyjadfovani v tomto jazyce je trochu
kostrbaté a jeho gramatika vyzaduje zlepSeni. Océnuiji ale, zZe i pfes to se do toho pan Smolik
pustil. Definice 1 na str.8 se vymkla LaTexu a jeji Cislovani tak koliduje s jinou Def.1.

Zaveér

Praci povazuji za netrivialni a doporuduiji ji uznat jako bakalarskou praci.

Jan Krajicek
Skolitel, KA

2.Cervna 2016



