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Abstrakt

Tato diplomové prace na téma ,,Pfistupy ke vzdélavani romskych Zzaki* se zabyva
vzdélavanim Romu jako nastroj prevence kriminality tohoto etnika. Cilem diplomové
prace je na zaklad¢ osobnich zkuSenosti zhodnotit praktické uplatnéni statnich strategii
projektu Prevence kriminality. Na konkrétnim piikladu ve vybrané lokalité je ukazano,
jakym zplsobem je mozné s témito projekty pracovat. Prace je ¢lenéna na dvé ¢asti.
Prvni ¢ast se vénuje historii Romil na Gzemi ¢eskych zemich a vztahem tohoto etnika ke
kriminalité. Druhéd cast se zabyva projektem Prevence kriminality, ktery je nejprve
teoreticky vysvétlen. Nasleduje prakticka cast, ve které je ukazano, jak je tento program

pojat ve vybrané lokalité.



Abstract

The topic of this thesis, “Attitudes to the Education of the Romany students”, is
looking at instruction of Roma people as a tool for crime prevention related to this
ethnic group. The purpose of this text is to assess the practical impacts of the
implementation of the Czech government’s “Strategy for Crime Prevention”, based on
personal experience and involvement in a project related to it. A specific project, in a
selected area, is used as an example of how to implement projects of this kind. The
following text is split into two parts. The first part is describing the history of Roma
people in the Czech lands, and addresses the relationship between this ethnic group and
crime. The second part is focused on the project related to the Strategy for Crime
Prevention. The Strategy is first theoretically introduced and then described in practical

terms in the given locality.
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Uvod

Problematika romské menSiny, jejich zaclefiovani do spolecnosti a otdzka vzdélani,
je velmi casto diskutovana jak v médiich, tak i na univerzitnim poli. Mluvi se o
pri¢inach nedostatecné¢ho vzdélani Romt, o jejich postoji ke vzdélani jako takovém.
Hledaji se rizna feSeni, kterd by méla pomoci vysSimu vzdélani romské komunity a tim

1 lepsi integraci do majoritni spole¢nosti.

My se v této praci nechceme zabyvat obecné vzdélavanim Romi, pfi¢indm jejich
neuspésnosti a rozborem historickych a spolecenskych pficin této situace. Domnivame
se, ze bylo napsdno mnoho praci a publikaci na toto ¢i podobné téma a jesté jich zcela

jisté bude napsana celé tada.

Nasim cilem je vénovat se konkrétnim projeviim statnich strategii, které se snazi o
zlepseni romské integrace v Ceské republice a jejich praktické uplatnéni ve vybrané
lokalité. Konkrétn€ jsme si vybrali projekt Prevence kriminality, ktery se zabyva

primarni prevenci a jeho pojetim v Ceské Trebové.

Chceme se skrze tento projekt zaméfit na vztah romské mensiny a kriminality, ktera
mimo jiné souvisi 1 s urovni vzd€lani jednotlivych ¢lenti vybrané etnické skupiny.
Romové jsou jiz od minulosti vnimani jako krimindlni Zivlové, drobni zlodé&jicei a
tulaci, ktefi nepracuji. Proto se v prvni Casti nasi prace chceme zabyvat historii Romil
nebo také Cikani, pouzijeme-li starsi vyraz, v ¢eskych zemich. Od prvnich doloZenych
zminek pohybu Romt po Ceskych zemich, pies genocidu za druhé svétové valky, po

novodoby boj Romt za ndrodnostni prava. Radi bychom se v této kapitole vice zaméftili

na kriminalitu Romi a postoji majoritni spole¢nosti vici Cikantm.

Druha ¢ast prace bude vénovana jiz zminénému projektu Prevence kriminality, ktery
v vodu kapitoly legislativné vymezime. Budeme se ptat co to je Prevence kriminality,
jakeé jsou jeji cile a jakou ma strukturu. Hlavni naplii druhé ¢asti nasi prace bude popis
praktického pojeti programu Prevence kriminality ve vybrané lokalité, kterou bude

Ceska Trebova.

Existuje nékolik dtivodul, pro¢ jsme si zvolili prave tuto lokalitu. Jednak autorka této
diplomové prace je rodilym obanem Ceské Tiebové a je obeznamena se socialni a
etnickou situaci ve meésté. PredevSim se ale nékolik po sob¢ jdoucich let aktivné
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ucastnila projektu Prevence kriminality, ktery se odehraval prostfednictvim Domu déti a

mladeze Kamarad.

Projekt se nejcastéji odehraval na sidlisti Borek v mistni praktické Skole. Nejprve
tedy charakterizujeme lokalitu, to znamena obecné mésto Ceska Tiebova a poté sidliste
Borek, nebot’ v ném Zije vétiina romské mensiny v Ceské Tiebové. Budeme se také

struéné vénovat historii Romti v Ceské Trebové a jejich socialni a ekonomické pozici.

Prace je o vzdélavani romskych zakl jako néstroj prevence kriminality tohoto etnika.
Samotné vzdélani Romu by vSak vystacilo na obsahlou publikaci, a tak se v této praci

omezujeme pouze na dil¢i aspekt a to je traveni volného Casu.

Cilem této prace je pak posoudit i na zaklad€ vlastnich zkuSenosti, jak statni strategie
a celostatni program zaméfeny na prevenci kriminality mohou byt pojiméany v praxi. Na
konkrétnim ptikladu ve vybrané lokalité ukdzeme, jakym zptisobem je mozné s projekty
pracovat, jak mohou probihat a jaké se mohou objevit limity a meze. Zaroven nastinime
propojeni projektu Prevence kriminality s problematiku vzdelavani romského etnika,

nebot’ v nasem piipadé spolu tyto dvé problematiky souvisi.

Ptinosem pak bude pravé ono zhodnoceni praktického pouziti statni strategie tykajici
se romské integrace do majoritni spolecnosti ve vybrané lokalit¢ na konkrétnim
ptikladu projektu. Budeme se snazit najit odpovéd’ na otazku, zda snaha zaméstnat déti
ze znevyhodnénych etnik v jejich volném Case zvySuje jejich Sance na lepsi zivot ve

veétSinové spolecnosti.

V prvni ¢asti prace se budeme opirat o sekundarni literaturu tykajici se historie
Romti v Ceskych zemich. Bude se jednat ptfedev§im o studii mapujici spolecenské
postaveni Romti v Ceské republice v letech 1945-1998 s nazvem Romové v Ceské
republice’ a sbornik piispévkil k problematice romského etnika s nazvem Cernobily
zivot* ¢i Cikani a etnicita autora Marka Jakoubka® Déle budeme vychézet z publikaci od

prof. PhDr. Ctibora Necase, DrSc. Bude se jednat o publikace vénujici se historii Romi

3 LISA, Helena (ed.). Romové v Ceské republice: (1945-1998). Praha: Sociopress, 1999. Sesity pro
socialni politiku. ISBN 80-902260-7-8.

4  CERNA, Milena. Cernobily Zivot. Praha: Gallery, 2000. ISBN 80-86010-37-6.

5 JAKOUBEK, Marek (ed.). Cikani a etnicita. Praha: Triton, 2008. ISBN 978-80-7387-105-5.
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s ndzvem Romové véera a dnes® , Holokaust ¢eskych Romii’ a posledni publikace, ve
které se profesor detailnéji zabyva pfevozem Romil do hlavniho vyhlazovaciho tdbora

Osvétim 8. Ze zahraniéni literatury pouZzijeme knihu Cikani od Anguse Frasera’.

Vychazet budeme i ze dvou ¢lankt, které napsal prof. PhDr. Ctibor Necas, DrSc.,
ktery se dlouhodobé vénuje Romskému etniku v Ceskych zemich. Bude se jednat o
¢lanek publikovany v Gasopise Ziva historie'® a o ¢ldnek na internetové strance
romove.radio.cz." Clanek ma nazev Historie Romil na izemi Ceské republiky, ktery
profesor Necas psal ve spolupraci Mgr. Marty Miklusakové, t¢ doby tajemnici Rady pro
lidské prava vlady CR.

V c¢asti tykajici se prevence kriminality budeme nejprve vychazet ze zdroji
legislativni povahy. Predev§im pijde o Strategii prevence kriminality v Ceské
republice'?, pomoci které vysvétlime zakladni principy prevence kriminality a nasledné
o koncepci prevence kriminality Pardubického kraje na léta 2013-2016". Druhym
dilezitym zdrojem, ze kterého budeme v této ¢asti prace vychazet, bude rozhovor, ktery
jsme vedli s pracovniky centra Nadéje, jejichZ centrdla sidli pfimo na sidlisti Borek,
tedy v lokalité, o kterou se v nasi praci budeme zajimat. ZkuSenosti a znalosti
zaméstnanci Nadéje nam poslouzi k tomu, abychom mohli popsat socidlni situaci na
sidlisti. JelikoZ jsme rozhovor vedli se zakladateli pobocky v Ceské Tiebové, véiime, Ze
jejich praktické zkuSenosti budou pro tuto praci ptinosem. Doslovny piepis rozhovoru
je soucasti prace, audio nahravka pofizend mobilnim telefonem je ulozend v nasem

soukromém archivu.

Popis samotného pritbéhu projektu Prevence kriminality v Ceské Tiebové na sidlisti

Borek postavime na vlastnich zkuSenostech nacerpanych béhem c¢tyi po sobé jdoucich

6 NECAS DrSc., prof. PhDr. Ctibor. Romové véera a dnes. Olomouc: Univerzita Palackého v
Olomouci, 2002. ISBN 80-244-0497-4

7 NECAS DrSc., prof. PhDr. Ctibor. Holokaust ceskych Romii. Praha: Prostor, 1999. ISBN 80-7260-
022-2

8 NECAS DrSc., prof. PhDr. Ctibor. Z Brna do Auschwitz-Birkenau. Brmo: Muzeum romské kultury,
2000. ISBN 80-902476-3-6

9 FRASER, Angus M. Cikani. Pteklad Marta Miklusakova. Praha: Lidové noviny, 1998. D¢&jiny
narodd. ISBN 80-7106-212-X.

10 NECAS DrSc., prof. PhDr. Ctibor. Cikani a ,,cikéni“ v Letech. Zivd historie. 2011, 3(04), 3

11 Romové radio [online]. [cit. 2016-06-28] Dostupné z: http://romove.radio.cz/cz/clanek/18785

12 Ceské republika. Strategie prevence kriminality v Ceské republice na léta 2012 az 2015. 2011.
Dostupné z: url http://www.mvcr.cz/clanek/programy-prevence-kriminality.aspx?q=Y2hudW09IMQ\
%3d\%3d

13 Ceska republika. Koncepce prevence kriminality Pardubického kraje na léta 2013-2016. 2012.
Dostupné z: url http://www.pardubickykraj.cz/prevence-kriminality
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let, béhem kterych jsme se tohoto projektu aktivné ucastnili. Pokusime se v této Casti
prace prezentovat své nazory na prubéh projektu, jaké v ném vidime piinosy a meze.
Tato Cast prace bude velmi subjektivni, své nazory si vzdy argumentaéné podpotfime.
Nicméné jsme si védomi, Ze kterykoliv jiny uéastnik tohoto projektu v Ceské Tiebové

miZe situaci vidét jinak a nemusi s naSimi nazory souhlasit.

Dalsimi zdroji, ze kterych v této praci budeme vychézet, jsou internetové stranky
jednotlivych organizaci. Bude se jednat o stranky Nadé&je'*, Zakladni $koly praktické',
Domu déti a mladeze'® a dalSich, ze kterych budeme erpat informace ohledné jejich

fungovani.

Cela diplomova prace bude obsahovat piilohy, které se budou v prvni fadé tykat
prepisu rozhovoru, ktery jsme vedli s pracovniky Nadéje. V druhé tadé pljde o kopii
velmi kratkého dotazniku vyplnéného fteditelkou ZS praktické pani magistrou
Fikejsovou, ve kterém se vyjadiuje k prabéhu projektu konaném na Skole, kterou
spravuje. Dotaznik byl zaslan prostfednictvim e-mailu po pfedchozi telefonické
domluv€. Nakonec se bude jednat o fotografie, které jsme pofidili na sidlisti Borek.
Jedna se o fotky, jejichz tkolem je ilustrovat situaci na sidlisti, aby si Ctenaf této prace
mohl prakticky pfedstavit, jak lokalita vypad4d. Kromé fotografii exteriéru budou
soucasti ptiloh i1 fotografie potizené uvniti nizkoprahového centra, které jsme mohli

poridit s laskavym souhlasem pracovnic Nadéje.

14 Nadéje Ceska Tiebovd [online]. [cit. 2016-05-12] Dostupné z: http://www.nadeje.cz/ceska_trebova/te
renni_programl
15 ZS prakticka [online]. [cit. 2016-06-28] Dostupné z: http://zsprceskatrebova.webnode.cz/
16 DDM Ceskd Trebovd [online]. [cit. 2016-06-28] Dostupné z: http://www.ddm.ceskatrebova.com/
11



1. Romové

Na zacatku této kapitoly se budeme nejprve vénovat terminologii, kterou budeme v této
praci pouzivat. Touto terminologii je nazyvani pocetné Ceské mensiny, Romi. Chtéli
bychom ukdazat rozdilné pojeti mezi slovy ,,Rom/ Romové* a ,,Cikan/ Cikani* tak, jak je
vysvétluji odbornici vénujici se Romim. Myslime si, ze je to podstatné predev§im
proto, Zze v Ceské spoleCnosti je mozné i1 nadale vysledovat diskuze o tom, zda se ma
Clentim této mensiny fikat ,,Romové™ nebo ,,Cikani. Pro¢ by se jim mélo fikat prave
timto vyrazem a ne jinym. Nasledn¢ se budeme vénovat historii Romt v ceskych
zemich a na konci se zaméfime na jejich kriminalitu. Nechceme se v této préaci zabyvat
pouze obecnou historii a vyvojem Romt na ¢eském tizemi, ale radi bychom se zaméfili

i na vztah romské mensiny ke kriminalité.

Cela tato cast je dulezita pro pochopeni romské problematiky v ¢eskych zemich, jaké
jsou jeji kofeny a také nam poslouzi k propojeni vzdélanosti romské mensiny s jejich

udajnou zvysenou kriminalitou.

1.1 Romové nebo Cikani?

Dnes, stejné jako v minulosti, fesi Cesi otazku, jestli maji byt ,,Cikani® nazyvani
»Romové*“, ktery z vyrazli je presnéj$i a pro¢. Zcela logicky se utvofily dvé hlavni
nazorové¢ skupiny. Jedna tvrdi, Ze spravnéjsi je osloveni ,,Cikan* a termin ,,Rom* vznikl
az po revoluci v 1989, druha skupina se ptiklani k opacnému nazoru. Kazda z obou

skupin si na zakladé riznorodych argumenta haji svlij nazor a ten povazuje za spravny.

I v odborné literatufe se samoziejm& muizZeme setkat s protichidnymi nazory. V
publikaci ,,Cikani a etnicita" vysvétluje antropolog Matt. T Salo, ktery se dlouhodobé
vénuje studiu Cikant', Ze jen malé procento Cikanl se nazyva ,,Rom* a je§té méné
»Roma*“. Termin ,,Roma“, se dle M. T. Salo, objevil jako politicky vyraz ve vychodni
Evropé béhem komunistické éry, kdyz se nekteti cikansti predstavitelé snazili pii svém
boji za lidské prava prezentovat jako jednotny blok a shrnuli vS§echny Cikany pod jeden
termin. Tady je potieba si uvédomit, Ze cikanskych skupin je celd fada, a ne vSichni
Cikani by chtéli byt oznaCovani za Romy, nebo téz romské cikany. Napiiklad v
anglictin€ se vSechny doty¢né skupiny nazyvaji Cikani- Gypsies a termin Rom anglicky

jazyk neznd, nepouziva ho ve stejném smyslu jako Cesky jazyk. Z téchto diivodu Matt

17 JAKOUBEK, Marek (ed.). Cikani a etnicita. Praha: Triton, 2008. ISBN 978-80-7387-105-5., str 396
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T. Salo navrhuje Sir$i cikdnské universum nazyvat terminem ,,Cikdni“ a termin

,,Romové“ uzivat jen pro ty skupiny, které se tak samy nazyvaji.'*

Tento nazor nahlizi na Cikany v celosvétovych souvislostech a zkouma rtzné
uzemi Ceské republiky jsou jen malym vzorkem a debata o sprdvném oznaceni ziskava

novy rozmer.

Luka$ Houdek se v ¢lanku ,,KdyZz se Rom ,,pere” s Cikanem®, publikovanym na
strankach Romea.cz", vysvétluje etymologicky ptvod slova ,,Rom“. To s nejvétsi
pravdépodobnosti vzniklo jazykovou zménou z pivodniho oznaceni ,,Dom*, kterym se
nazyvalo uskupeni kast. Timto vysvétlenim tedy autor ¢lanku datuje ozna¢eni Rom do
zhruba 9 stoleti naseho letopoctu, do doby, kdy Romové opustili Indii. Jejich oznaceni
Cikan, potom vychazi z obdobi 11. stoleti, ve kterém se Romové dostali do Byzantské
fiSe. V této zemi zplsobili rozruch svym vzezfenim a zpisobem obzivy (péstovani
magie, piedvadéni cviénych zvitat apod.). Mistnim obyvatelim piipominali heretickou
sektu Athingand a zaménili je za ni. Z tohoto vyrazu nésledné jazykovymi zménami

vznikla dnesni podoba slova Cikan.?

Jiz od pocatku mélo toto oznaCeni negativni konotace, nebot’ 1 samotnd sekta
Athinganii byla perzekuovéna kvuli své odliSnosti. Z toho diivodu zacali predevsim
roms§ti vzdelanci prosazovat pouzivani piivodniho vyrazu Rom. V ceskych zemich se
pak uzivani tohoto slova zacalo oficialné objevovat v roce 1969. Dle autora je tedy
spravné ptivodni oznaceni Rom, nikoliv Cikan (¢i Cigdn ve Slovensting). Jako jeden z
dalsich argumentil, kterymi chce autor podpofit tento nazor je, Ze Rom je Rom, protoze
se tak sdm nazyva. Stejné tak jako se gaylim nemtize fikat ,,buzny®, i kdyz je tak néktefi
lidé nazyvaji, tak se nemohou Romové nazyvat Cikani jenom proto, Ze to tak néktefi

Fikaji.?

4 13

Jiné pojeti oznaceni ,,Cikan* je mozné najit v ¢lanku ,,Cikéni a ,,cikani“ v Letech* od
Prof. PhDr. Ctibora Necase DrSc. v ¢asopise Ziva historie”, ve kterém pise nasledujici:

»Moderni a dnes zdvazné etnonymum Romové vzniklo az po druhé svétové vélce a v

18 Ibid., str. 10-11
19 Kdyz se Rom pere s Cikanem [online] [cit. 2016-06-28] Dostupné z: http://www.romea.cz/cz/zpravo
dajstvi/lukas-houdek-kdyz-se-rom-pere-s-cikanem
20 Ibid.
21 Ibid.
22 NECAS DrSc., prof. PhDr. Ctibor. Cikéni a ,.cikani“ v Letech. Zivd historie. 2011, 3(04), 3
13



daném kontextu (¢lanek pojednava o osudech Cikant béhem druhé svétové valky, pozn.
autora diplomové prace) by bylo zkreslujici. Pro skute¢né cikany (Romy), jak je bézné
zatazujeme podle barvy pleti a etnick¢ého plvodu, pouzivime nazev cikani bez
uvozovek. Slovo cikan vSak mélo diiv i jiny vyznam, pro néjZ pouzivame uvozovky. Za
cikdnské se podle zdkona ¢. 117/1927 Sb. povazovaly bud’ osoby, jimz byla vystavena
cikdnskd legitimace ¢i kocCovnicky list, nebo ty, které pro jejich nezdkonnou c¢innost
vedla v evidenci kriminalni Gstfedna v Praze. To jinak feCeno znamenalo, ze nemély
trvalé ptibytky a fadné zdroje obzivy a ze zpravidla nemivaly Cisté trestni rejstiiky.
Navic se k nim pocitali také brusi¢i a deStnikafi, kramafi nebo provozovatelé malych
kolotoci, ktefi chodili svétem a spoleCenstvi etnickych cikanti pfipominali jenom svou

166 ¢c

uzemni mobilitou a zpisobem Zivota- odtud svétsti nebo také bili ,,cikani®.

Jak je vidét, otdzka historicky spravného oznaceni tohoto etnika je stale nevyieSena.
Zalezi na pohledu autora a jeho argumentech, které pouZziva pro, ¢i proti kazdému z
oznaceni ,,Rom" nebo ,,Cikdn‘“. My se v této praci ptiklonime k oznaceni, které nekteti
autofi povazuji za puvodni, jini za noveé vzniklé po druhé svétové vélce a tim je
oznaceni ,,Rom“. Domnivdme se, Ze v dneSni dobé je to politicky i spolecensky
nejkorektnéjsi oznaceni 1 pies to, Ze jsme si védomi, Ze je to oznaceni diskutabilni a
mnozi by s nim nesouhlasili. Vyjimkou bude kapitola vénujici se historii Romd, ve
které budeme z divodu historické ptesnosti pouzivat také oznaceni ,,Cikan®, nebot’ 1

historické prameny o romském etniku hovoii jako o Cikdnech, nikoliv Romech.

1.2 Romové v ¢eskych zemich

Abychom se mohli zabyvat Romy a jejich vztahem ke kriminalité dnes, je dilezité si
nejprve piipomenout historii Romil v Ceskych zemich. Ta ke dneSni situaci pfispéla a z

ni, mimo jiné, dnesni pohled na romskou mensinu vychazi.

Nechceme se ale zabyvat obecné historii Romu (popfipadé¢ Cikanti, budeme-li
vychazet z dobového oznaceni), radi bychom se zaméfili také na vztah Romt a
kriminality. Jak se vyvijel pohled na Cikany v pribéhu staleti a jejich spojeni s obecnou

kriminalitou.
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Za prvni zminku o Romech na nasem tGzemi se cituje kapitola z kroniky tak fecené¢ho
Dalimila, ve které se piSe, ze Romové byli tureckymi vyzvédaci. Zda se ale doopravdy

jednalo o Romy, ktefi byli myln& povazovani za tatarské vyzvédace, je ale nejasné?.

Za jisty lze, dle profesora Necase, pokladat az rok 1417, kdy ptes nase tizemi prosla
skupina, v jejimz cele stal ,,kral* Sindel a ,,vévodové“ Panuel, Michal a Ondiej, jez se
vydala do Budina a do Kosic. Tato skupina, stejn¢ jako ostatni, se cestou prokazovala
glejty (ochrannymi listinami), které jim zarucovaly pfiznivé pfijeti. Takovy glejt
vystavil 1 v roce 1423 cisaf fimsky a kral Cesky Zikmund Lucembursky vojvodovi
Ladislavovi na Spisském hradé: ,,My Zikmund, kral uhersky, cesky,..., nad§ vérny
Ladislav, vojvoda svého lidu cikanského nas pokorné¢ poprosil o dosvédceni nasi
zvlastni schovivavosti. Pfijméte tedy jeho uctivou zadost a neodmitejte tento dopis. V
takovém piipadé, jestlize se uvedeny Ladislav a jeho lidé objevi na jakémkoliv misté
naseho cisafstvi, ve mesté nebo ve vsi, doporucujeme Vam prokdzat mu veérnost, kterou
timto prokazujete nam. Ochranujte je, aby vojvoda Ladislav a jeho lid mohl prebyt bez
Ujmy za vasemi zdmi. Jestlize se najde mezi nimi nékdo opily, jestli kdokoli vyvola
hadku jakéhokoli druhu, My chceme a natizujeme, Ze pouze sdm Ladislav, vojvoda, ma
jediny pravo tohoto soudit, potrestat, dat odpusténi a rozhtfeseni, vyloucit ho z vaseho

kruhu...” S timto glejtem prosli Cikéani az do Francie.

Glejty byly pro Cikény dilezité predevSim proto, Ze jim zajiStovaly bezpecnost. V
kronice ,,Chronica Novella“ kterou sepsal Hermann Cornerus se pise, ze Cikani, ktefi
cestovali severonémeckym HolStynském, se pohybovali ve skupinach, tabofili pobliz
meést a protoze kradli, bali se, ze v méstech by byli uvé€znéni. Zejména jejich zeny pry
byly velké zlod¢jky a néktefi z CikdnG pak byli na nékolika mistech pochytani a
popraveni. Proto se nechavali vybavit glejty, které jim méli zarucit, pokud mozno, co

nejvice bezproblémovy prichod zemi.”

V Ceskych zemich byl z poc¢atku postoj vii¢i Cikdniim neutralni, ménit se zacal az v
poloviné 16. stoleti. Divodid bylo vice. Napfiklad mezi prazskym obyvatelstvem
roz§itovali skupinu tuldkd, povalect a sktidcti vefejné bezpecnosti. V roce 1541 byli

podeziivani ze zalozeni pozaru a obecné proti nim bylo zakroCovéano ptisnéji, nez proti

23 Romové radio [online]. [cit. 2016-06-28] Dostupné z: http://romove.radio.cz/cz/clanek/18785

24 Ibid.

25 FRASER, Angus M. Cikdni. Pteklad Marta Miklusédkova. Praha: Lidové noviny, 1998. D¢jiny
narodt. ISBN 80-7106-212-X. str. 60
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jinym c¢lenim méstské spodiny. Jak se s Cikany zachdzelo lze vycist z mandatu
Ferdinanda I z roku 1549, ve kterém nafizuje, aby Cikéni, zvIast’ Zeny a déti, nebyli
thned topeni, nebo jinym zplsobem zabijeni, ale aby byli brani k pracim jako

trestanci.?®

Represe Cikanli se ¢asem stupiiovaly. Leopold 1. je ze svého tzemi vypovédél a
prohlésil za psance. Cikani mohli byt kymkoliv beztrestn¢ zatCeni a nasledné je cekal
trest smrti. Zenam bylo nejprve ufezavano ucho, pak se ale trest smrti vztahnul i na né.
Za doby vlady Josefa I byly podél hranic rozmistény vystrazné tabule s vyobrazenim
Romt, ktefi neuposlechnou zdkazu a hranici pfestoupi. Na tabulich byli vyobrazeni pro
vystrahu ob&$eni muzi a mrskané Zeny a déti”’. Dilezitou roli v této dob& hral postoj
nekolika Slechtickych rodi, kteti usazovali nékteré romské rodiny na svych panstvich.
Naptiklad LichtenStejnové povolali Romy na své panstvi Uhersky Ostroh nebo hrabé
Ondrej Kounic zaméstnal romskou kovaiskou rodinu, aby vyrébéla dopliikkovy kovaisky
sortiment. Cikani Casto na téchto panstvich pracovali jako levna ndmezdni sila, nicméné

to bylo vyhodné pro obé& strany.**

K obecnému vstiicnéjSimu postoji doslo az za vlady Marie Terezie, ktera otevienou
represi nahradila asimila¢nimi pokusy. Cikani dostali povoleni k pobytu na daném
uzemi, ale jejich dal§i pohyb podléhal piisné kontrole. Oznaceni ,,Cikan" bylo
nahrazeno jazykovou inovaci ,,novosedlaci" nebo ,novomad’aii“* (z toho mozna plyne
dnesni stereotyp, v némz si fada lidi mysli, ze Cikani jsou Mad’afi). A praveé napiiklad v
Uhrach pak zéklady usedlého Zivota Cikant byly provazeny snahou o omezeni

roms§tiny, zékazy tradi¢niho odivéani, snahou o pfevychovu romskych déti atd.*

Syn Marie Terezie, Josef I, v asimilaénim pfistupu pokracoval. Za své vlady vydal
nafizeni, ve kterém kladl diraz na Skolni dochazku déti, povinnou navstévu bohosluzeb
a zlepSeni hygienickych podminek. Zaroven doslo k prvnimu pokusu o statni rozmisténi
dosud neusazenych moravskych romskych rodin do osmnacti moravskych a dvou
slezskych obci. V prabéhu nasledujiciho 19. stoleti se romské osady rychle rozristaly a
tradi¢ni zplisoby obzivy (napfiklad kovarstvi) Cikanim ptestaly dostacovat. Tak se

Romové zacali vénovat 1 dal§im pracem jako byly naptiklad nadenické nebo sezonni

26 BELINA, Pavel. Déjiny Prahy I.: 1. vydani. Paraha: Paseka, 1997. ISBN 80-7185-142-6, str. 304.
27 Romovg’ radio [online]. [cit. 2016-06-28] Dostupné z: http://romove.radio.cz/cz/clanek/18785

28 CERNA, Milena. Cernobily Zivot. Praha: Gallery, 2000. ISBN 80-86010-37-6., str.

29 Romové radio [online]. [cit. 2016-06-28] Dostupné z: http://romove.radio.cz/cz/clanek/18785

30 Ibid.
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prace. Romové si tim také zacali pfivykat majoritni spolecnosti. I pies to ale sva obydli

stav&li mimo hlavni zastavbu a proto rostly v mnohych méstech tzv. cikanské tabory.*!

Je pochopitelné, ze cilevédomé usazovani cikanskych rodin v neromské spolecnosti
se ne vzdy setkavalo s pochopenim majoritni spolecnosti. Zpravidla jejich pfijeti bylo
vykompenzovano splnénim urcitych podminek, naptiklad jiz vySe zminéného

omezovani romského jazyka, zakazu noSeni tradi¢niho cikdnského odévu apod.

Béhem nasledujiciho 19. stoleti i pies asimilani procesy dochazelo k osocovani a
napadani Romi. Do jaké miry bylo toto osocovani bezdiivodné, si nedovolime hodnotit.
Po Rakousko-Uherském vyrovnani byl v roce 1888 vydan vynos, ve kterém byli Cikani,
ktefi nelegaln¢ ptekrocili hranici, navraceni zpatky za hranice zemé. Zaroven byli

trestani v§ichni potulni Romové.*

1.3 Romové v Ceskoslovensku

Vznik Ceskoslovenské republiky nezptsobil, alespoit z po&atku, Zadnou velkou zménu.
Zcela logicky pokracoval zivot béznych lidi dal, tak jako za Rakouska-Uherska. Po
pravni strance byla v mnoha oblastech zivota vyhlaSena pravni kontinuita s pfedchozim
statem, aby nedochazelo k svévoli. Proto ani v oblasti romské menSiny nelze podlé¢hat
iluzi, Ze vSichni Romové byli usazeni. Nadéle dochazelo ke ko¢ovani nekterych rodin
po zemi a to zejména z toho diivodu, ze si mistni obyvatelé neptali mit romské sousedy
a nesouhlasili s jejich usazenim v okoli. Pfi¢iny jejich nevrazivosti byla obava z
drobnych kradezi, ptedevSim dribeze. Predstavenstvo obci naopak nechtélo nést

zodpovédnost za socialni zabezpe€eni nové pFichozich, ne pfilis majetnych lidi.*

Prvni vyraznéjsi zména pfisla na pocatku 20. let, kdy byli Cikédni oficidlné uznani za
svébytnou narodnostni mensinu. Ve scitani lidu v roce 1921 byla romské ndrodnost,
stejné jako Zidovska, zvlasté vymezena. I pres to ale Ceskoslovensko nadale
uplatnovalo pfisné zdkony z dob Rakouska-Uherska, jako byl napiiklad zékon o potulce
z roku 1885.7*

31 NECAS DrSc., prof. PhDr. Ctibor. Romové véera a dnes. Olomouc: Univerzita Palackého v
Olomouci, 2002. ISBN 80-244-0497-4 , STRANA!!! stahnout z ulozto

32 Ibid.

33 CERNA, Milena. Cernobily Zivot str 50

34 Romové radio [online]. [cit. 2016-06-28] Dostupné z: http://romove.radio.cz/cz/clanek/18785
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Snaha o asimilaci Cikani do majoritni spolecnosti se projevila v az v roce 1927
ptijetim zakona €. 117/1927 o potulnych Cikanech. K tomuto zdkonu pfibyla o rok
pozdé&ji provadéci nafizeni, kterymi byla prakticka stranka fteSeni cikénské otdzky
uvedena v zivot. Hlavnim bodem, ktery jiz pfi samotném schvalovani vyvoléval fadu
nespokojenych ohlasii i fad poslanct, byla fddné evidence Romti. Pivodné mélo jit o
soupis vSech koCovnikd, tedy i lidi neromského plivodu, mezi které se ale pocitali i
Romové polousedli. Tedy ti, ktetfi se pfes zimu zdrZovali na jednom misté a v 1été

koc¢ovali za praci.”

K prvnimu soupisu doslo v letech 1928 a 1929 a tykal se vSech Cikanl starSich
Ctrnécti let, kteti byli zaevidovani, a byla jim vydana cikénska legitimace. Tuto
legitimaci byli povinni nosit neustale u sebe a kdykoliv na pozadani statnich tradu se ji
prokazovat. Postupem ¢asu byla legitimace vydavana nejen kocovnym a polokoovnym
Romitim, ale obecné vS§em Romlim na izemi republiky, Timto krokem byli pfisluSnici

romského etnika vylu¢ovani z ob¢anské spole¢nosti.*

Mimo vySe zminény fakt doSlo vydanim zakona 117/1927 k zésadnimu
filosofickému 1 etickému odklonu od dosavadniho obc¢anského principu, ktery héjil
piirozenou rovnost oproti rasové, narodnostni nebo socidlni nerovnosti. Dalo by se fici,
7e strach, ktery panoval z potulnych Cikant, ktefi méli povést drobnych zlodéja, a
snaha o podchyceni tohoto zivlu, vyustila v prvni statem institucionalizovanou
segregaci romského etnika, kterd mela dopady na mnohé ¢leny tohoto etnika v pribéhu

druhé svétové valky.”’

Cikéanska legitimace byla knizka, kterd na prvni strdnce obsahovala evidenc¢ni c¢islo
Cikana, jméno a statni piislusSnost. Na dalSich stranach pak byla osobni data, vypis
jazykt, které¢ dotyény Rom ovlada, popis drzitele legitimace, pfipadné jeho zvlastni
znameni- napiiklad vyrazné pihy, jizvy, zmény v chtizi apod. Dale cikanska legitimace
obsahovala otisky vSech deseti prstil, aby se legitimace nedala falSovat. V piipad¢, Ze se
néktery Cikan nedostavil na vyzvu statnich organt k Setfeni, hrozil mu trest zabaveni

asti majetku nebo odejmuti prikkazu.*®

35 Ibid.
36 Ibid.
37 LISA, Helena (ed.). Romové v Ceské republice. str 140
38 Ibid.
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Ke konci tficatych let se do Ceskoslovenska stéhovalo mnozstvi romskych rodin,
které prchaly z nacistického Némecka a okupovaného Rakouska. V roce 1939 naftidilo
protektoratni ministerstvo vS§em koCovnym Romum, aby se okamzité usadili a to ve
Ihiit¢ dvou meésicii. Ten kdo neuposlechl, byl umistén do karnych pracovnich tabort,

které byly v roce 1942 zmé&nény na tabory sbérné a nasledné tdbory cikanské.

Po ptichodu do sbérného tabora byli vézni roztiidéni do tfi tfid. Kéranci 1. tiidy
mohli byt propusSténi za tf1 mésice, II. tfidy za Ctyfi mésice a IIl. tfidy po pllrocnim

pobytu.”

Do cikénskych taborti byli umistovany cikanské rodiny, které byly oznafené jako
asocialni a byla jim odebrana cikdnskéd legitimace. Jednalo se o osoby, které byly
cetniky nebo pfisluSniky krimindlni policie definovany jako osoby bez zaméstnani,
anebo na n& méla byt uvalena preventivni policejni vazba.’ Zivot ve sbérném tabofe se
svymi podminkami podobal pracovnim koncentra¢nim tabortim, tak, jak je zndme ve
spojeni predevsim s zidovskym narodem. Po pfichodu do tdbora byli vSichni vézni
rozdéleni do tii skupin na muZze, Zeny a déti. Prosli zbéZznou lékatskou prohlidkou, byli
jim ostfihany vlasy a byla provedena lehka ocista. VSichni dospéli museli odevzdat své
cikanské legitimace, cennosti a penize. Byl jim také zabaven jejich majetek, ktery se

nasledné prodaval v uspofadané drazbé.*!

Vsechny ubikace, ve kterych Cikéni bydleli, byly vlhké a Spatné vytapéné s jedinym
vybavenim, kterym byly difevéné pryCny se slamniky. Strava se pro dospélé jedince
skladala z nahrazky cCerné kavy ke snidani, vodnaté polévky a guldSe, ptipadné jen
brambor, k obédu a zbyla polévka od obéda k veceti. Déti dostavaly kavu s mlékem k
snidani a krupicovou kasi na obéd a k veceti. VSichni v€zni pfirozen¢ museli byt nécim
zaméstnani. Muzskd sila byvala ¢asto vyuzivana k ldmani a roztloukdni kamene na
stérk, k vykoptim a jinym silni¢nim pracem. Zeny s mladezi pomahaly pii skliznich

obili ¢i brambor.*?

Spatna hygienicka situace a podvyziva zptisobila Sifeni riznych koznich infekci a

tyfu, na které zemfelo celkem 326 muzl, zen a déti. Od konce roku 1942 do zacatku

39 NECAS DrSc., prof. PhDr. Ctibor. Cikéni a ,,cikani* v Letech. Zivd historie. 2011, 3(04), 3., str 35
40 Romové radio [online]. [cit. 2016-06-28] Dostupné z: http://romove.radio.cz/cz/clanek/18785
41 NECAS DrSc., prof. PhDr. Ctibor. Cikéni a ,.cikani“ v Letech. Zivd historie. 2011, 3(04), 3, str 36
42 NECAS DrSc., prof. PhDr. Ctibor. Holokaust ceskych Romii. Praha: Prostor, 1999. ISBN 80-7260-
022-2
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roku 1944 zacaly z cikanskych tdborti odjizdét transporty do Auschwitzu (Osvétim)
nebo do Auschwitz-Birkenau (Osvétim- Bfezinka). Z Osvétimi byvali Cikani dale
pievazeni do jinych koncentraénich tdborti Buchenwald ¢i Mittelbau®. Nicméné nejvice
c¢eskych Romu skoncilo v Birkenau, ve kterém jich zemielo zhruba 6.500-7.000.

Romsky holokaust ptezilo necelych Sest set Romi.*

1.4 Romové po roce 1945

Po valce mohlo ze socialniho pohledu romské obyvatelstvo doufat ve zlepSeni svého
postaveni ve spolecnosti. Bylo jednou z piimych obéti nacistického rezimu a na
Slovensku se ucastnilo Slovenského odboje. Navic KoSicky vladni program z roku 1945
zaruGoval Gstavni svobody a nepfipoustdl diskriminaci obdanti Ceskoslovenské

republiky z rasovych davodi.*

Nicméné pro ty Romy, ktefi ptezili hriizu druhé svétové valky a nacistickou
kulturni zaostalost a izolovanost od majoritni spole¢nosti.*® ,,Cesti Romové" byli az na
par desitek jedincli povrazdéni v koncentracnich tdborech. ,,Slovensti Romové" nasli
své pribytky v neobydlovatelném stavu, jini se vratili ke svému pivodnimu kocovnému
nebo poloko¢ovnému Zivotu. Vychodni Slovensko, kam se Romové nejcastéji vraceli,
bylo hospodaisky zaostalé a zpustosené valkou. Z tohoto prostiedi zacaly nékteré
romské rodiny cestovat do primyslového pohrani¢i Cech a na Moravu za lepsi praci a
pfijateln&j§imi podminkami pro Zzivot.*

Neuvéfitelné  hluboka socidlni bida romského etnika zplsobena predevSim
katastrofalni hospodaiskou situaci na vychodnim Slovensku se stala jednim z
nejvyznamnéjsich problémt obnovené Ceskoslovenské republiky. Migrace romskych
rodin do primyslovéjSich ¢asti zemé a navraceni se k piivodnimu kocovnému Zzivotu

prohlubovalo socialni, etnicky i rasovy konflikt ve spole¢nosti.*®

43 NECAS DrSc., prof. PhDr. Ctibor. Z Brna do Auschwitz-Birkenau. Brno: Muzeum romské kultury,
2000. ISBN 80-902476-3-6

44 Romové radio [online]. [cit. 2016-06-28] Dostupné z: http://romove.radio.cz/cz/clanek/18785

45 LISA, Helena (ed.). Romové v Ceské republice: (1945-1998). Praha: Sociopress, 1999. Sesity pro
socialni politiku. ISBN 80-902260-7-8., str. 140.

46 Ibid.

47 CERNA, Milena. Cernobily Zivot, str.

48 LISA, Helena (ed.). Romové v Ceské republice. str 140
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Nové¢ ptichozi romské rodiny se dostaly do zcela odlisného prostoru, na ktery nebyly
do té¢ doby zvyklé. Muzsti ¢lenové, ve své snaze najit si praci, byli nejcastéji obsazovani
do nekvalifikovanych primyslovych nebo zemédélskych pozic, kterych po valce a
odsunu némeckého obyvatelstva, vznikla celd fada. VEétsi problém byl s obsazovanim
bytl, kterych bych nedostatek.” V literatufe je mozné se setkat s terminem ,,feSeni tzv.
Cikanské otazky", ktery vystihuje snahu statu o najiti vhodného feSeni pro nové

vzniklou situaci.

Jako prvni se v feSeni tzv. cikdnské otazky angaZoval Zemsky narodni vybor (ZNV)
v Praze, ktery v souvislosti se zvySujicim se po¢tem Romt v Cechach a v Praze
pozadoval, aby byla odstranéna ,,cikanska potulka, Zebrota a kradeze". Zasazoval se o
to, aby byla obnovena evidence Rom, jejich zdkaz ptichodu do Prahy a jinych
lazenskych mést, a chtél zavést fadnou vychovu romskych déti. Migrace romskych
rodin za praci méla byt organizovana a po pfichodu do Cech, mé&li byt izolovani od
ostatniho obyvatelstva. Podobné vyhlasky vydaval i Zemsky néarodni vybor v Brng,

samostatné si fesili své problémy tako okresy Hodonin, Mikulov nebo Krnov.*

Jak je vidét, centralni ufady zlstavaly v této otdzce neCinné a kroky, které ucinily
mezi lety 1945- 1947 v tfeSeni romské migrace, se podobaly vynosim uvedenych v
platnost za protektoratni republiky. Jednalo se napiiklad o soupisy Romi a jejich
daktyloskopovani, vydavani kocovnich listd nebo vytvofeni specidlnich taborli, ve
kterych méla byt provétena zpisobilost Romt k samostatnému Zzivotu. K soupisu
potulnych Romi doSlo na zéklad¢ vyhlaSky Ministerstva vnitra ze 14. Cervence 1947,
mimo jiné na popud Cetnych stiZznosti ze strany obyvatel vyznivajicich v tom smyslu, Ze
se ,,cikani potuluji, Zebraji, jsou nebezpecni cizimu majetku a dopoustéji se trestnich
¢ing“!

V obdobi mezi lety 1945-48 se o feSeni tzv. cikdnské otazky staraly spiSe jednotlivé
oblasti zem¢ dle vlastni potfeby. Reakce na nové ptichozi romské obyvatelstvo totiz

nebyly nijak nadSené, umocnéné Spatnymi hygienickymi podminkami v cikanskych

vvvvv

49 Ibid., str. 141
50 Ibid., str. 142
51 Ibid., str. 144
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nebo centralnich ufadd v Ceskych zemich zaméfeny pfedevSim na feSeni kriminalné

bezpecnostnich problémit nové piistéhované mensiny.>

Po unorovém pievratu se stat zacCal zajimat nové také o socidlni, zdravotni,
vzdélanostni a kulturni otazky romského zivota. Komunisticky stat udélal z Romu obét’
kapitalistického rezimu a zavedl pokus o ptevychovu ,,Cikdna* v tfadného, tfidné
uvédomélého, obcana lidové demokratické republiky. V praxi tento piistup znamenal
snahu o odstranéni vSech diskriminaénich piekazek, které by mohly branit

vSestrannému vyrovnani romského obyvatelstva s okolni majoritni spole¢nosti.”

Dulezitym bodem byla snaha o maximalni zaméstnanost a pifevychovu romského
obyvatelstva. Paraleln¢ s tim i1 ,,vychova®“ ostatnich obyvatel k toleranci a tfidné
spravnému  postoji, aby nadale nedochazelo k diskriminaci. Pro podpoteni
zrovnopravnéni romského obyvatelstva s ostatnimi byl v roce 1950 bez nédhrady zrusen
zékon z roku 1927 o potulnych Cikanech a v roce 1951 byla piijata smérnice
ministerstva vnitra s nazvem ,,Uprava pomérii osob cikanského paivodu®, ktera ovlivnila
politiku statu vi¢i Romim na nékolik dalSich let. V praxi se mélo jednat o ,,zapojeni
osob cikdnského ptivodu do budovatelského usili nasi lidové-demokratické republiky a
postupnému zbavovani cikdnli nésledkti zaostalosti, jako dédictvi kapitalistického

rezimu‘.>

Pievychova méla vést k tomu, aby se z cikanského obyvatelstva stali fadni obcané
vlasti, ,,ktefi pochopi, Ze jen usilovnou praci pii budovani socialismu si zajisti zvySeni
zivotni urovné a tim také Stastnou budoucnost bez tustrkii, bidy a hladu“. Vykonu
pfevychovy se mély ucastnit ndrodni vybory vSech stupni, masové organizace a
vSechny ostatni instituce lidové-demokratického statu. Vzdy méli jednat s Romy jako s
obcany, kterym sice nebyla za minulého obdobi ddna moznost stat se fadnymi ob¢any
zem¢, ale dnes se tato situace zmeénila, a vSichni jsou pfipraveni jim v jejich nelehké

situaci pomoci.”

K feSeni existujicich problémi byl sestaven osmibodovy program, ktery se tykal
zapojeni romského obyvatelstva do fadného pracovniho poméru. V rdmci programu jim

méla byt vypldcena mzda podle zésluhy jako jakémukoliv jinému pracovnikovi,

52 Ibid., str. 150-151
53 Ibid., str. 150-151
54 1Ibid., str. 152-153
55 Ibid., str. 153
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zajiSténi ubytovani v misté¢ pracovisté, Ufady mély dbat na to, aby se nevhodnym
zachazenim nepodporovalo jejich kocCovnictvi, mélo se dohlidnout na =zajiSténi
dochazky cikanskych déti do Skoly a zaroven zajisténi predskolni vychovy, aby déti

mohly pUsobit na své rodice.>

Dale méla byt zajiSténa agitacni ¢innost mezi ostatnim obyvatelstvem, mély byt
likvidovany zbytky rasové diskriminace, mé¢la byt odstranéna diskriminace ze strany
ufadi, ve vefejném Zivoté, pii navstévach biografl, divadel a hostincti. V neposledni
fadé¢ méla byt odstranéna negramotnost romského obyvatelstva, méla byt zavedena
fadna evidence cikdnského obyvatelstva a zaroven bylo hojn¢ podporovano zapojovani
tfidné uvédomelych Romu do prevychovnych akci. V ramci fadné evidence cikdnského
obyvatelstva mél byt kazdy Rom opatien prikkazy a doklady o pracovnim poméru.
Narodni vybory mimo tuto ¢innost mély za tkol hlidat, aby romské déti byly
pfednostné piijimany do matefskych a obecnych Skol a také zajistit, aby kocovnym

Cikantim byly pfidéleny byty a Fadna prace.’’

Smérnice ,,Uprava pomeérit osob cikdnského pivodu® znamenala zésadni obrat v
dosavadni statni politice k romské mensin€. VyhlaSovala princip pomoci statu vSem
Romim a zménu jejich spoleenského postaveni. V zajmu odstranéni vSech zpiisobil
diskriminace cikanského obyvatelstva se ruSila cikanskd ghetta. Byla zde snaha
zapojovat je do spolecenského Zivota a zvySovat tim jejich kulturni uroven. Prakticka
realizace prevychovného procesu ale mnohdy neodpovidala plivodnimu zaméru.
Naptiklad v Usti nad Labem, ve snaze zabranit Cikantim ko&ovat, Gfady odebraly viem
kocujicim koné, ze vSech vozil jim odstranily kola, Romové i pfes snahu tradi z velké
casti stale nepracovali, neplnili vojenskou povinnost a své déti neposilali do skol. Tim
se snaha o prekondni negramotnosti a kulturni zaostalosti romského obyvatelstva

znaéné stézovala.™®

Krom¢ vysoké negramotnosti byla druhym téZzko feSitelnym problémem otazka
hygienickych a zdravotnich podminek. V osadach na Slovensku, kde stale zila pocetna

romska ¢ast obyvatelstva, byly tragické podminky pro zivot. Chybéla tekouci pitna

56 Ibid.

57 Ibid.

58 NECAS DrSc., prof. PhDr. Ctibor. Romové véera a dnes. Olomouc: Univerzita Palackého v
Olomouci, 2002. ISBN 80-244-0497-4
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voda, chatrce se rozpadaly. Zaroven se mnozily zpravy o rozséhlé trestné ¢innosti Romi

a tim i pozadavky na razné vyfeseni ,,cikanské otazky*.”

Proto o feseni cikanské otazky jednal UV KSC na svém zasedani 8. dubna 1958, na
kterém nejprve potvrdil spravnost dosavadni politické linie orientované na socialni a
kulturni vyrovndni Romil s majoritni spolecnosti. Nova hlavni linie byla definovana
jako ,,dusledna fizend asimilace etnografické skupiny Cikant“. Vyfeseni romské otazky
bylo pro politickou linii velmi dulezité, bez vyteSeni takto hlubokého socidlniho

konfliktu nemohlo dojit k vybudovani socialismu v Ceskoslovensku.*

Krom¢ stale se opakujicich cili jako je naptiklad pracovni zapojeni Romd,
odstraniovani kulturni a spolecenské zaostalosti, dosazeni zapojeni vSech Skolou
povinnych déti do vzdélavaciho procesu a likvidovani negramotnosti vybranych
veékovych skupin dospélych byl pfidan jiny dilezity ukol, a to vyfeseni bytové otazky

Romu.

Cilem bylo trvalé usidleni kocujicich osob. Program se prolinal se starSim
programem vyhlasenym na Slovensku o likvidaci cikanskych osad. Na Slovensku se
jednalo celkem o 1305 osad, jejichz likvidace méla probihat se staitem podporovanou
vystavbou novych bytli, do kterych méli byt Romové piesunuti z jejich starych
pribytki, které byly nasledné zboteny. Tento plan mél byt dokoncen v roce 1978. Nové

feSeni bytového problému romského obyvatelstva se tykalo predevsim &eskych zemi. !

Reseni kocovného Zivota Romii dostalo do spravy Ministerstvo vnitra, které mélo
vypracovat navrh, ktery povede nejpozdéji do roku 1959 k tplné likvidaci kocovného
zivota. Plvodné teoretické plany zacCaly dostavat konkrétni praktickou podobu.
Vytvarely se plany konkrétniho pracovniho zafazeni a trvalého usidleni kocujicich,
potadaly se bezplatné kurzy, prostfednictvim kterych bylo mozné si zvysit pracovni
kvalifikaci. Zaroven vnikaly patronaty zkuSenych dé€lniki nad Romy, kteti mimo
jiného, méli na nove usedlé spoluobéany pozitivné pasobit, aby dodrzovali pracovni

dobu a piivykli si trvalému zamé&stnani.®

59 LISA, Helena (ed.). Romové v Ceské republice: (1945-1998). Praha: Sociopress, 1999. Sesity pro
socialni politiku. ISBN 80-902260-7-8, str.160

60 Ibid.

61 Ibid., str 161

62 Ibid., str. 162
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V navaznosti na kroky vySe zminé€né byl v fijnu 1958 Narodnim shromazdénim
schvalen zdkon ¢. 74/1958 sb. o trvalém usidleni kocujicich osob, ktery ukladal
povinnost v§em narodnim vybortim, aby maximalné pomahaly kocujicim obyvatelim
v usidleni, a vS§em osobam, kter¢ zily koCovnym nebo poloko¢ovnym zpiisobem Zzivota,

nafizoval povinnost usadit se na stalém misté&.”

V tajné smérnici z prosince 1958 bylo specifikovano, na jaké osoby se zdkon
vztahuje, coz bylo dulezit¢ vymezit, nebot ,,0soby Zijici polokoCovnym Zivotem*
mohou byt definovany razn¢. Tento zakon je tedy charakterizoval jako ty osoby, které
»jsou piihlaSeny v n€které obci k trvalému pobytu, pravidelné se vSak toulaji z mista na
misto a vyhybaji se poctivé praci nebo se zivy nekalym zplisobem®. Pficemz pojem
»toulani® byl vztazen nejen k dosavadnimu zpisobu, pii kterém se pouzivaly vozy
zazené konmi, ale i1 naptiklad pfeprava vlakem, traktory nebo pésky. Narodni vybory
byly povinny zajistit prostfednictvim podnikti, do kterych byly kocujici osoby zatazeny
do pracovniho poméru, trvalé ubytovani, pfi¢emz mél byt udrzovan maximalni rozptyl
té&chto osob, aby se nepodporovaly dosavadni navyky kocujicich.* Ti z kocujicich, ktefi
se rozhodli setrvat v koCovném zplisobu Zivota, 1 pfesto, ze jim byla nabidnuta pomoc
pfi trvalém usazeni, méli byt potrestani pro trestny ¢in odnétim svobody v rozmezi 6

mésich az 3 let.®

Aby mohly byt kroky vySe jmenované uskutecnény, bylo potieba ud¢€lat soupis lidi,
kterych se zdkon ¢. 74/1958 tykal. Ten byl podle pfedem vypracovaného planu
proveden pracovniky néarodnich vybort ve spolupraci s bezpecnostnimi slozkami.
Soupis osob neprobihal vzdy v klidu a bez problémti a mnohdy se tykal i lidi, ktefi jiz

koCovnym ani poloko¢ovnym Zivotem neZili.®

Cikanim byly brany otisky prsti a do obcanskych prikazi dostdvali razitka.
Pfevazné olassti Romové, ktefi po republice skuteéné kocovali, byli nésilné
prestehovani do pfidélenych bytd, z jejich vozl byly ufezany kola. Pravé v téchto
pfipadech a z této doby, jsou zndmy piipady, kdy Romové z pfidélenych byt
vyst¢hovavali zafizeni a varili venku pfed domem na vSem, co se naslo, protoze

neuméli pouzivat sporaky. Mimo jiné vznikaly ¢etné spory s majoritni spolecnosti, které

63 Ibid.
64 Tbid.
65 Romové radio [online]. [cit. 2016-06-28] Dostupné z: http://romove.radio.cz/cz/clanek/18785
66 Ibid.
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se nelibilo ,,divosské* chovani novych sousedii a protestovali proti lacinému
pridélovani bytii. Je pfirozené, Ze malokoho z Cechli napadlo, v jaké situaci se nachazi
Romové, kteti byli nésilné€ pfinuceni se prizpisobit Zivotu, ktery neznali, a ktery pro né

nebyl pfirozeny.®’

Druhym dtlezitym bodem nového politického sméru byla otdzka vzdé€lanosti
romského obyvatelstva, kterd se ukazovala stdle velmi nizka. Snaha o maximalni
zapojeni romskych déti do Skolni dochdzky nebyla tak uspésna, jak se oekavalo. Stale
mnoho rodin své déti neposilalo do skol. Podobn¢€ neuspésné vyznivaly i snahy o
likvidaci negramotnosti dospélych. Kurzy, které byly za timto ucelem potfadany, se
nesetkaly s velkym zajmem ze strany cilové skupiny, coz byli vSichni dospéli mezi 15-

45 lety.®®

Je patrné, ze jiz v tomto obdobi se zacaly v majoritni spolecnosti zakofenovat
stereotypy, které se Casem, a pak také pfipravovanou koncepci nasilného rozptylu
romského obyvatelstva po €eskych zemich, prohlubovaly. Snahy o zapojeni romskeé
mensiny do spolecnosti bez ohledu na jejich zvyky, historii a potieby byly v jadru dobie
mysleny a mély vytesit situaci migrujicich osob po republice, ale v praxi se nesetkaly s

tak dobrymi vysledky, jak se ocekavalo.

Jak bylo naznaceno vySe, v nasledujicim obdobi 60. let, vedouci Komunisticka
strana se rozhodla pro dalsi etapu feSeni ,,cikanské otazky* a tou mél byt rozptyl Romi
po Ceskych zemich a likvidace jejich puvodnich obydli a osad. Timto krokem se

Caste¢né ustoupilo od politiky pfevychovy k politice nasilné asimilace.®

Prvni kroky této etapy zacaly na Slovensku, tedy na tizemi, které nejvice tizily chudé
osady Romského obyvatelstva. Vlastni rozptyl se mél dit ve dvou etapach. V prvni
etap€ se jednalo o ptestéhovani romského obyvatelstva v ramci vlastnich hranic kraji a
okrest. V druhé etapé o pfesun Romii ze Slovenska do ¢eskych zemi. Pfesun mél byt
prisn¢ organizovan, pfi¢emz pocty prest¢thovanych rodin do jednotlivych kraji mély byt
piedem dohodnuty. Pfi téchto kvantitativnich dohodach se dbalo mimo jiné i na to, aby

rodiny z jedné osady nebyly ptestéhovany spolecné do jednoho mésta. To z diivodu,

67 Ibid.
68 LISA, Helena (ed.). Romové v Ceské republice, str. 171
69 Ibid., str 175
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aby si neudrzovaly zajeté zvyklosti a 1épe se ptizpisobily novému prostredi. Od rodin,

které se mély stéhovat, se vykoupily jejich chatrle, které nasledné byly zbourany.™

Odpovédnost za ,,rozptylované™ osoby mél slovensky okres, ¢esky odpovidal za
piipravu podminek pro realizaci presunu a nasledné prevychovné plisobeni. Centralni
vybor, ktery byl povéten feSenim otdzek cikanského obyvatelstva, doporucil uskute¢nit
presuny nasledujicim zpisobem: Z Vychodoslovenského kraje se mély romské rodiny
piestéhovat do Severomoravského a Vychodoceského kraje, ze Zapadoslovenského do
Stiedoceského a JihoCeského kraje a z kraje stfedoslovenského do kraje
Jihomoravského. Kraje Severocesky a Zapadocesky byly pfistéhovalecké ving usetfeny,

nebot’ mély dostatek "vlastnich" Roma.”

Ackoliv cely program mél byt velmi dobfe pfipraven, rozptyl se s pfili§ velkymi
uspéchy nesetkal. Stat mél zajistit pracovni pozice a ubytovani pro obyvatele zbofenych
osad, narazil vSak na tichou rezistenci fady mistnich ufadl, které odmitly nové Romy
pfijmout a zapojit je do spolecnosti. Navic 1 metoda, Ze celé osady se nebudou st€hovat
spole¢né¢ na jedno misto, se setkala se socidlnimi problémy, nebot’ kvuli ni byly
zptetrhany rodinné vazby mezi Romy. Tradi¢ni Romska rodina tak byla znicena, doslo

k rozpadu velkorodin a zazité rodinné hierarchie.”

1.5 Romové po roce 1969

Jesté v prvni poloving roku 1968 se romska otazka dostala na pretfes v médiich a feSila
se odbornou vefejnosti. Je to pravé toto obdobi, kdy v Ceskoslovensku vznikaji prvni
politické prezentace Romii tzv. Svazy Cikanii- Romi v Cechach i na Slovensku. Byly to
vibec prvni organizace slozené z Romu samotnych (a nejen jich), které vyjadiovaly své

nazory, vydavaly Casopisy a vyvijely spoleéensky viditelnou ¢innost. ™

Vznik Svazu Cikand-Romii mélo velky vliv na dosavadni vSeobecné spolecenské
chapani problému s romskou menSinou. Zjistilo se, ze Romové, jakozto tézko
uchopitelna skupina lidi umi mluvit na vetejnosti, Ze jeji ¢lenové maji vysokoskolské
vzdélani a Ze maji své potieby, zajmy, o kterych umi hovofit. K Gspéchu Svazu ziejmé

prispé€la také doba, ktera byla naklonéna novym myslenkam a touhou po spolecenské

70 Ibid., str. 174 a 178
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zméné. Dalo by se fici, Ze vznik Svazu Cikani-Romti v Cechéach a na Slovensku pfispél
k lepSimu pfijeti pozitivnich fteSeni romské otdzky dosud odmitavé majoritni

spole¢nosti.”

K ukonceni existence Svazu doSlo v roce 1973, v dob¢ normalizace, kdy se
likvidovaly vSechny vydobytky, které pkinesla doba pted srpnem 1968.” I pfes to
existence tohoto svazu byla dilezitym meznikem ve vyvoji vztahu romské mensSiny s

majoritni spole¢nosti.

Romsti aktivisté se ale znovu prihlasili o slovo na konci osmdesatych let, kdy
vyvolali fadu jednani, ve kterych kritizovali dosavadni pfistup v feSeni romské otazky a
prosadily si vznik n€kolika romskych organizaci ¢i vydavani vlastniho ¢asopisu pro
Romy s nazvem ,Lacho lav“. Romskad problematika se tedy znovu objevila jako
aktualni téma, které je potieba znovu feSit. Dulezitym meznikem byl fakt, ze
predstavitelé UV KSC respektovali piedstavitele Romi jako reprezentanty této minority
a jednali s nimi na nejvyss$i trovni. Tato jednédni legitimizovala aktivity téchto aktivistl
pfi organizovani dalSich skupin Roml v jinych méstech ¢i okresech. Na konci
osmdesatych let se romsti aktivisté zasazovali o samostatné feSeni svych problémi a
bojovali za etnickou emancipaci. Ty to zkuSenosti jim nasledn€¢ pomohli k rozvoji

politickych aktivit po roce 1990.7

Po zméné¢ politického sméru v druhé poloviné roku 1968, kdy se reformni komunisté
museli vzdat svych ideji, a za pomoci Sovétského svazu byl obnoven stary
konzervativni fad, se udala jest¢ jedna dtlezitd udalost, ktera bude mit vliv i1 na politiku
viiéi Romské mensing. Tou udalosti byl 1. leden 1969, kdy se z Ceskoslovenské
republiky stala federace dvou stati- Ceského a Slovenského.” Vytvotily se tak spoleéné
federalni organy, které mély spole¢né a vyluéné kompetence. Reseni romské otazky
patfilo do prvni skupiny kompetenci. Ukolem federace bylo fesit koncepéni otazky,
tikolem republikovych organii (Ceského a Slovenského) bylo uvadét tyto koncepce do

praxe.”™

74 Ibid., str 187-188
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Zajimavym paradoxem této doby bylo postaveni Komunistické strany. Jiz od roku
1945 existovala Komunisticka strana Ceskoslovenska (KSC) a Komunisticka strana
Slovenska (KSS). V obdobi federace pak ¢lenové KSS byli automaticky ¢leny KSC,
av$ak nefungovala zde reciprocita, tedy to, Ze by &lenové KSC byli zaroven &leny KSS,
coz pfedstavovalo vyznamnou vyhodu pro ¢leny Komunistické strany Slovenska, ktera

se projevovala napiiklad pii feSeni romské otazky.”

Toto politické rozdvojeni republiky na dvé centra mélo vliv v celé fad€ oblasti, 1 v
problematice romské otazky. Problematika Romt byla v této dobé odlisna na Slovensku
a v Cechach. I pies to, Ze méli ob& zemé spolu v tomto sméru postupovat jednotng a
spolupracovat, v praxi se tak nedélo. Slovensko feSilo otazku likvidace romskych osad a
jejich katastrofalnich Zivotnich a hygienickych podminek, Cechy se musely vyrovnavat
s ptilivem Roml do republiky a feSenim jejich integrace do spolecnosti, pfedev$im

jejich nepfipravenost na bydleni v béznych méstskych podminkéach.®

Kli¢ovym dokumentem, ktery se stal zdkladem politiky po roce 1968, bylo Usneseni
vlady CSSR ¢&. 231/1972, kterym byly schvaleny ,Zasady celostatnich socialng
politickych opatfeni v péc¢i spolenosti o cikanské obyvatelstvo®. Cilem tohoto
dokumentu bylo vytvoreni piedpokladii k integraci cikdnského obyvatelstva s majoritni
spole¢nosti a jejich bezkonfliktni vzdjemné souziti. V Usneseni byla také stanovena
priorita a tou byla vychova cikanskych déti a mladeze, nebot” integrace je dlouhodoby
generacni proces, pro ktery je potfeba vytvaret predpoklady uz v nejranéjSim véku.
Byly zde formulovany cile, které mély pomoci k vétsi vzdélanosti mladeze a jejich
naslednému, pokud mozno co nejvice bezproblémovému, zapojeni do majoritni

spole¢nosti na pracovnim trhu i v oblasti kulturnich a Zivotnich podminek.®

Pro efektivnéj$i praci s romskym obyvatelstvem, a jejich leps$i zaclenéni do
spolecnosti byli v témze roce ustanoveni socidlni kuratofi. Pro mistni organy byly
problémy s devastaci bytli, zanedbavani péce o déti, potulovani déti po ulicich a jejich
absence ve Skole te¢Zko fesitelné problémy, ve kterych jim méli pomoci pravé kuratofi,

ktefi pInili funkci jakychsi prostiednikii mezi obéma stranami.®

79 Ibid., str. 186
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Kromé zprostfedkovavani kontakti romské menSiny s Ufady a naopak, potéadali
napiiklad rdzné vychovné a kulturni akce. Jednalo se o letni rekreacné vychovné tabory,
socialni kurzy, zabezpecovali pro romské déti Skolni stravovani. Jejich prostiednictvim
jednaly Skoly o problémech Skolni dochazky, poradaly nejriznéjsi vzdélavaci aktivity
pro romské obcany jako kurzy gramotnosti, vateni, hospodateni apod. Z kulturnich akci

Slo napiiklad o pofadani romskych plest, zakladaly romské soubory. *

Jejich prace nebyla jednoduchd, vyzadovala vysokou odbornost a houzevnatost,
nebot’ vysledky nebyly vzdy patrné. Obé strany na né vyvijeli tlak, afady kvili stale
neutéSené situaci Romti a Romové ze svych neuspokojenych subjektivnich potieb. To
také casto vedlo k osobnimu vyhoteni jednotlivych socidlnich kuratord, ktefi tuto praci
zanechali. | ptes riizné komplikace, a ne vzdy zcela viditelné vysledky, ale byla tiloha
socidlnich kurdtorG velmi vyznamnym a u¢innym nastrojem feSeni problémi okolo
romské otazky. Predev§im romské déti se tak mohly setkavat s prostfedim majoritni

spole¢nosti i mimo formalni prostredi $koly.*

Ke splnéni priority dokumentu ,,Zasady celostatnich socialné politickych opatfeni v
péci spolecnosti o cikanské obyvatelstvo® bylo potfeba stanovit predpoklady pro
zvySeni pocCtu romskych déti zafazenych do matetfskych a obecnych §kol. Prvnim
piedpokladem bylo zajisténi investic na vystavbu Skolskych zatizeni, do kterych by
mohli byt romské déti zarazeny. Nésledné §lo o zlepSeni skolni dochazky a prospéchu
déti, bylo potieba zvySovat procento romskych zakl v matefskych a obecnych Skolach a
zéaroven zamezit fluktuaci studentll mezi jednotlivymi obory na vysSich stupnich Skol.
Romské déti byly prednostné umistovany do mateiskych Skol a jejich pocet se
zvySoval. V roce 1977 bylo ve Skolkach zatazeno 30 procent vSech romskych déti v
predskolnim véku, o necelych deset let pozdé&ji, v roce 1985, to jiz bylo 75,2 procent
vSech déti. Tento vysledek byl velmi dobry a piinasel fadu pozitivnich dusledki a to 1
pies fakt, ze romské déti byly finanén€ zvyhodnovany, aby se do Skolky mohly

umistit.®

V zékladnim S$kolstvi ale takovy pozitivni vysledek nenastal. Podle Setfeni
federalniho ministerstva prace a socialnich véci bylo zjisténo, ze naptiklad v roce 1985

romské déti 14x castéji propadaji, 30x castéji dokonci zdkladni Skolu v niz$im nez

83 Ibid.
84 Ibid., str. 202 a 211.
85 Ibid., str. 204-205
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zavérecném rocniku, 28x Castéji jsou prevadény do zvlastnich Skol, ve kterych tvoii 24
procent vSech déti. Tyto vysledky nam zcela jasné ukazuji, ze UspéSnost stitu ve
zvySovani vzdelani romskych déti neni piili§ vysoka, a Ze se stale zvétSuje rozdil mezi
vzdélanosti majoritni spolecnosti a Romu. Na druhou stranu je ale potieba fici, ze

celkova negramotnost romské minority béhem let znaéné klesla.®

Tento cil si stat kladl jiz t€sn€ po konci druhé svétové valky v fad¢ programd, jak
bylo nastinéno vysSe. Myslime si, Ze 1 pies celkovy neuspéch programt, ocekavaly se
podstatné lepsi vysledky, se vzdélani Romut zvysilo, coz dopomohlo k trochu lepSimu

pracovnimu a socidlnimu postaveni nékterych skupin Romi.

Dalsim dilezitym cilem, ktery byl v romském problému vytycen, byl problém
zaméstnanosti muzl i Zen. V minulém reZimu mélo pravo na praci podobu povinnosti,
pricemz fada socialnich davek byla podminéna pojisténim, které bylo podminéno prave
praci. Proto bylo tak nesmirn¢ dulezité, aby byla romska menSina aktivné zapojena do
pracovniho procesu. Diky nému méli narok na vyssi socialni davky a tim hmotné
zajisténi rodiny, které je na spolecenském i ekonomickém zebficku pfiblizi ¢lenim

majoritni spole¢nosti.””

Kvantitativni hledisko zaméstnanosti, tedy pocet zaméstnanych romskych muzi i
zen, se ¢asem podafilo splnit. Problém bylo kvalitativni hledisko. VétSina Romt kvili
nizké kvalifikaci pracovala na pomocnych pozicich. MuZi byli zaméstnani Casto jako
kopaci, pomocni délnici v zemédélstvi &i stavebnictvi. Zeny zase jako uklizegky,
pomocné d€lnice nebo pomocné sily v kuchyni. Druh zaméstnani samoziejmé také
determinoval, s jakou skupinou majoritni spolecnosti se budou potkéavat coz v ptipadé

vykopovych praci nebo na poli nebyla $pice spolecenského zebticku.*®

Po roce 1990 se povinnost pracovat ukazala jako problematicka, nebot’ fada nejen
Rom si zvykla bezstarostné nakladat se svym zaméstnanim, které vzdy skytalo jistotu,
ale i pozadovat po zaméstnavateli neredlné podminky, které v novych podminkach trzni
ekonomiky nemohly byt splnény. To vedlo k propusténi cel¢ fady romského

obyvatelstva a najmuti motivovanéjSich zahrani¢nich délnikt.*

86 1Ibid., str. 206

87 Ibid., str. 207

88 Ibid.

89 1Ibid., str. 207-208
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Jak bylo feeno na zalatku kapitoly, federalizace Ceskoslovenské republiky
zpiisobila diferenciaci p¥istupt k romské otazce na Slovensku a v Cechach. Tykalo se to
tedy pfedevsim feSeni problému romskych osad a jejich hygienickych podminek na
Slovensku. To si dalo za cil romské osady trvale vymytit a obyvatele prest¢hovat do
jinych Gasti zemé. Reseni ubytovani vystéhovanych romskych rodin a tim tedy i nové
pfichozich migranti ze Slovenska mély za ukol Cechy, do kterych byli migranti

posilani.”

Praveé po roce 1969 migrace zesilila a stala se trvalou piekdzkou v integraci Romt v
Cechéch. Jakékoliv pozitivni vysledky byly zastinény nové piichozim obyvatelstvem,
se kterym se muselo vSe zacinat znovu od zacatku. Je potieba ale pfipomenout, Ze
mnozi Romové odchazeli do Cech dobrovolné, nebot’ v nich vidéli realnou moznost jak
zabezpecit svoji rodinu. Nicméné neustavajici transfery cikdnského obyvatelstva byly
pfedmétem fady sporii mezi Ceskymi a Slovenskymi titady. Ceské ufady tvrdily, ze do
Cech proudi nejzaostalejsi romské obyvatelstvo z vychodniho Slovenska, z osad plnych
starych chatr¢i, které se bouraly. Slovensko oponovalo, ze odchazeji naopak ti
nejvyspélejsi, kteti si uvédomili potfebu fesit sviyj zivot a na Slovensku zlstavaji jejich

stafi rodinni pfislu$nici a matky s détmi.”

Byl tedy mezi Gfady ujednan postup, ze pfi likvidaci osady na Slovensku se bude
jednat s Ceskymi okresnimi narodnimi vybory (ONV), které budou hledat cesty, jak
budouci migranty zapojit do pracovniho procesu a piredevsim, kde je ubytovat. Dohody
ale bohuzel nebyly plnény. Mnohé osady na Slovensku byly likvidovany, chatrce
zbofeny, ptivodnim obyvatelim byly vyplaceny nahradové ¢astky a byli sméfovani do

Cech.”

Nové byty v ramci Slovenského tizemi nebyly stavény v takovém mnozstvi, aby se v
nich mohli ubytovat Romové ze zrusenych osad. Dokonce se 1 objevily ptipady, kdy
Slovenské Ufady odmitly prodej byt nebo rodinnych domki Romskym rodindm. Toto
naiceni Slovenské ufady pochopitelné popiraly, nicméné Setfeni z poloviny roku 1985
ukazalo, ze Slovensko mélo povinnosti béhem uplynulé pétiletky postavit 10 tisic byti,
jako nahrada za zbotfené chatrée. Postaveno jich vSak bylo pouze 2 tisice. Tento fakt

miZe sméfovat k nazoru, Z Slovensko svilij problém s romskou populaci fesilo na ukor

90 Ibid., str. 209
91 Ibid., str. 209
92 Ibid., str. 208.
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Ceskych zemi. V nich ale ¢asto dochazelo k vystavbé okrajovych sidlist, do kterych se
sest¢hovavaly romské rodiny rtznych spoleenskych urovni a vazeb, a tim zacala
vznikat tzv. romska ghetta, ve kterych se do urcité miry udrzovala dosavadni socialni a

kulturni Girovei.”

Zaroven ale dochdzelo ke tfenicim mezi star§Sim romskym obyvatelstvem sidlist,
tedy obcaniim jiz ur€itym zpisobem integrovanych s védomim povinnosti, které¢ na n¢
kladla majoritni spolecnost, s nové ptichozimi, neznalymi, neintegrovanymi rodinami,

které se t&€zko pfizptisobovaly novému, nezvyklému prostiedi.”

Hodnoceni sprévnosti ¢i uspéSnosti politickych zdmért minulého rezimu o integraci
Romi do spole¢nosti neni jednoduché. Dle naSeho ndzoru je pfirozené, Ze se stat snazil
vyrovnat s nov¢é vzniklym problémem migrujicich Romt, ktefi Zili na jiné kulturni a
socialni trovni nez okolni spole¢nost, ktera si navic na piistéhovalce zna¢né sté¢zovala.
Je t€Zké fici, zdali by pro Romy nebylo lepsi, kdyby byli ponechani svému navyklému
zpusobu zivota na okraji spole¢nosti, nez aby byli nasilné integrovani do majoritni
spole¢nosti, likvidovany jejich osady a rozruseny rodinné vztahy vlivem piestehovavani

do riznych koutli zem¢.

Na druhou stranu je ale potteba pfipomenout, ze fada cikanskych obyvatel se chtéla
aktivné zapojit do majoritni spolec¢nosti. Domnivame se, zZe cile statu byly casto kladeny
ptilis vysoko na velmi kratké casové obdobi. Mdame pocit, ze zmény se ocekavaly
rychleji, nez bylo v redlnych silach vSech zucastnénych. Je potfeba si uvédomit, ze
Romové byli koCovnici, se svoji danou kulturni a socidlni Grovni, ktefi zacali byt statem
integrovani do majoritni spolecnosti, bez ohledu na jejich zvyky a kulturni zdzemi. Méli
se v relativné kratké dobé¢ asimilovat, pfijmout zvyky okolnich spoluobcanii a zaradit se
do zivota, ktery byl bézny a samoziejmy pro majoritu, kterd k nému ale také musela

dospét kulturnim a socidlnim vyvojem.

I ptes znacné komplikace, Casto Spatn¢ fungujici komunikaci mezi zemémi, ne pfilis
citlivym pfistupem k romské menSin€¢ ze strany stdtu i1 majoritni spole¢nosti a
nedisledném plnéni cili deklarovanych v oficidlnich dokumentech se socidlni uroven
Romi pfiblizila urovni ostatniho obyvatelstva. Z tohoto pohledu se nyni zptisob zivota

Romi nijak zdsadné nelisi od majoritni spole¢nosti. Jsou integrovani do systému

93 Ibid., str. 208-210
94 Ibid., str. 208-210
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socialni ochrany a rovnocenné zdravotni péce.” Pfesto se nabizi otizky, do jaké miry
jsou Romové vniting integrovani se spolec¢nosti. Co z toho, co jim bylo mnohdy nasilné
vnucovano, skutecné vnitiné prijali a jak velké procento Romu takto smysli? A co
okolni spoluobcané, piijali romské piistéhovalce mezi sebe? Domnivam se, ze neni
mozné na ty to otazky zcela jednoznacn€ odpovédét, nebot” odpovéd’ se bude lisit v

lokalité od lokality.

Po roce 1990 se kromé problémt, které se feSily neustdle, ptidal jeSté¢ jeden
podstatny problémem a tim byl rostouci nasilny konflikt mezi romskou mensSinou a
majoritni spolecnosti. Prvni vazné konflikty mezi Romy a ptisluSniky skupiny skinhead,
jak se nazyvali ¢lenové extrémni pravice, se objevily na zacatku roku 1990 v severnich
Cechach. Proti rasistickym projeviim bylo potieba co nejdiive zasahnout, nebot’ hrozilo
riziko, Ze si Clenové rasistickych skupin budou myslet, Ze jsou spolecnosti tolerovani

nebo snad podporovani a nasilné projevy vii¢i mensinam by se jen mnozily.”

Ministerstvo prace a socialnich véci proto vydalo opatieni, které ukladalo predevsim
médiim zékaz zkreslovani informaci tykajicich s Zivota Romtl. Zarovei se snazilo dbat
o to, aby informace o projevech rasového nasili byly pfesné a neumoznovaly
dvojsmyslny vyklad. Zacaly se tedy vést dialogy mezi statem a romskou reprezentaci,
jejichz cilem méla byt dohoda o feSeni negativnich projevi ¢asti romské menSiny, které
poskozuji celou romskou populaci a zaroven posilovat diavéru Romil ve stat, ktery se
pokusi vytvofit takové podminky v médiich, aby bylo mozné prezentovat pozitivni

stranky Romt okolni spole¢nosti.”’

Bylo také potteba piipravit navrh takového opatieni, které bude mit vychovny
charakter pro obé¢ strany konfliktu. Snahou mélo byt minimalizovat negativni stereotypy
a predsudky vici Romtiim a vychova k toleranci a obecné lidskym pravim. Tyto kroky

byly schvaleny federalni vladou v fijnu roku 1991 jako usneseni ¢. 619.%

Po rozdéleni Ceské a Slovenské federativni republiky v roce 1993, se kazda zemé
vydala svoji cestou v hledani feseni k problematice romského obyvatelstva. V Ceské

republice bylo prvnim komplexnim pokusem usneseni ¢. 210/1993, ve kterém se

95 1Ibid,, str. 212-216
96 Ibid., str. 222

97 Ibid.

98 Ibid., str. 225
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kontinudlné teSily hlavni otdzky romské minority. V ndsledujicich letech doSlo ze

strany statnich orgéni ke tfem dtlezitym kroktm.

Prvnim dulezitym krokem bylo odhaleni pamatniku romskym obétem druhé svétové
valky v obci Lety u Pisku®, ¢imz byl oficialné ze strany statu uznan romsky holocaust a

byla tim vefejné vyjadiena solidarita vii¢i obétem romského etnika.

Druhym vyznamnym krokem bylo jednani statu s pfedstaviteli romské menSiny o
otazkach feSeni romské problematiky. Sice tato jednani nepfinesla Zddny vyznamny
posun ani feseni, ale uz fakt, ze predstavitelé¢ statni moci jednali jako rovny s rovnym s
predstaviteli romského etnika je dalezity meznik v chapani romské otazky a k uznani

Rom jako narod se vSemi pravy i povinnostmi.

Poslednim bodem, ktery je dle naSeho nazoru potieba vyzdvihnout, je vznik muzea
romské kultury se sidlem v Brné.'” Samotné muzeum se na svych internetovych
strankach'®' prezentuje jako prostor ,,pro setkavani kultur®, uchovavaji ,,doklady romské
historie jako soucast evropského dédictvi a vychovavaji ,,mladou generaci k toleranci a
interkulturnimu mysleni“. Zarovei oteviraji ,,cestu ke kofeniim romské identity a to vse

pro vzajemné porozuméni*,'®

Po roce 1998 se rozsituje pusobnost romskych predstavitelll v feSeni romské otazky.
V jednotlivych ministerskych rezortech se objevuji Romové na postech tzv. odbornych
referentli. Krom¢& ministerstev jsou Romové zastoupeni v Mezirezortni komisi pro

zalezitosti romské komunity na Utadé vlady.'®

V soucasné dobé se problematikou Romské otazky zabyva také Evropskd Unie, v
ramci které je Ceska republika jednou z nejvice kritizovanych statd kvili svému
piistupu k Romim. Casto vytykané oblasti jsou ty, které se tykaji marginalizace,

socialniho vylouéeni & izemni segregace romské mensiny. '™

Jakékoliv zvolena vlada Ceské republiky, si je zatim stale nevyfeseného problému s

Romy védoma, a snazi se najit ur€ité vychodisko a feSeni. V roce 2000 pfijala vlada, v

99 Ibid., str. 234
100 Ibid.
101 Romské muzeum [online]. [cit. 2016-06-28] Dostupné z: http:/www.rommuz.cz/
102 Ibid.
103 LISA, Helena (ed.). Romové v Ceské republice, str. 239
104 Strategie romské integrace do roku 2020, str. 7-8
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jejimz Cele byl soucasny prezident republiky Milo§ Zeman, Koncepci romské integrace,
ktera byla aktualizovana v roce 2005 vladou Jifiho Paroubka a nasledné v roce 2009
vladou Jana Fischera, kdy byla pfijata koncepce pro obdobi 2010-2013. Doposud
posledni aktualizace byla schvalena vladou Bohuslava Sobotky v roce 2015 a nese

nazev Strategie romské integrace do roku 2020.'"

Jedna se o obsahlou strategii pojimajici celé¢ spektrum cilti od podpory Romi jako
svébytné ndrodnostni menSiny pies snizeni rozdili ve vzdélani, zvySeni zaméstnanosti,
zajisténi dastojného bydleni, az po zajisténi rovného zachazeni s Romy a bezpecného
souziti s majoritni spole¢nosti. Ugelem této strategie je vytvofit ramec pro opatieni,
ktera povedou k ndpravé negativni situace mnoha Romi a urychli zmény, které

povedou k postupnému odstranéni rozdilti mezi obéma ¢astmi populace.'*

Jak je vidét, cile nejnovéjsi strategie se nijak zdsadné nelisi od cill, které si kladly
koncepce v minulém politickém reZimu ¢i minulych letech. Znamena to tedy, Ze se stale
nedafi naplnit hlavni body v takové miie, aby se mohlo zacit pfemyslet nad dalSimi
prioritami. Zda se, ze cely proces si vyzaduje jest¢ hodné Casu a oboustranné snahy a
zajmu, nez se problematika tykajici se romské otazky vytesi. Pokud je to ovSem redlné

a muze takova situace nékdy v budoucnu nastat.

105 Ibid.
106 Ibid.
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2. Program prevence kriminality

Na zacatku této kapitoly se chceme nejprve zaméfit na socidlni patologii romského
obyvatelstva. Z jakych souvislosti je mozné sledovat divody zvysSené kriminality
Rom, jestli je viibec kriminalita romského obyvatelstva o tolik vyssi nez kriminalita v
majoritni spolecnosti a pfipomeneme nékolik stereotypl a predsudki, které se k této

etnické mensiné vazi.

Nésledné¢ se budeme vénovat Programu prevence kriminality, ktery zastfeSuje
Ministerstvo vnitra Ceské republiky a legislativné ho uvedeme. Vysvétlime, o jaky
program se jednd, co je jeho cilem a pro¢ vznikl. Cely teoreticky podklad ndm bude
slouzit v nasledujicich podkapitolach jako zaklad, ze kterého budeme vychazet, a na
ktery se budeme odkazovat pii popisu praktického uchopeni programu v Ceské

Trebové.

2.1 Socialni patologie romského obyvatelstva

Dtivodem, proc¢ se chceme v této kapitole zabyvat vztahem Romt a kriminality je fakt,
7e jsou Romové majoritni spolecnosti v Ceské republice vnimani jako osoby, které
Castéji tthnou k pachani trestnich ¢intli, nez jiné skupiny obcanii. Domnivame se, ze toto
smySleni o Romech ma své kofeny v historii, kdy si ¢ast romskych rodin na svych
cestdich po zemi pfivydélavala drobnymi loupezemi, podvody, krddezemi a jinymi,
spolec¢nosti neakceptovatelnymi, metodami. Proto jsme se v piedchozi ¢asti vénovali

historii romského obyvatelstva.

Co se rozumi pod pojmem socialni patologie? Chceme-li zkoumat spolecnost,
v§imame si zakladnich prvkl fungovani vztahli ve spoleCnosti, zabyvame se socialni
stratifikaci, ale také sledujeme jevy, které jsou pro spravné fungovani spolecnosti
vétSinou hodnoceny jako nezddouci nebo nepftijatelné. Jedna se o jevy, které ohrozuji
spravny vyvoj spole¢nosti, narusuji souziti jednotlivych ¢leni a mohou zplsobovat
vazné komplikace v komunikaci mezi jednotlivymi ¢astmi spole¢nosti.'”” Nejcastéji se
jedna o riizné druhy zavislosti jako je zavislost alkoholové ¢i na omamnych latkach. Ale
také na automatickych hrach (gambling), zavislost na televizi, mobilnich telefonech,

miize se jednat o domaci nasili, mobbing, stalking, ale i napiiklad sprejerstvi.'®

107 SEKOT, Ales. Uvod do socialni patologie. Brno: Masarykova univerzita, 2010. ISBN 978-80-210-
5261-1, str. 5
108 Ibid., str. 3-5
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Nékteré osoby nebo skupiny osob jsou k t€émto jeviim nachylnéjsi nez jiné. Divody
mohou byt vrozené nebo ziskané v pritbéhu zivota vlivem nespravné socializace. My se
v této prace nebudeme obSirngji zabyvat pfiCinami vrozenych piedpokladi k
patologickému chovani, chceme pouze v hrubych rysech nastinit vliv spole¢nosti a
okoli na vyvoj jedince, nebot’ je to podstatné pro spravné pochopeni jednani doty¢nych

osob.

V kazdé spolecnosti jsou nastavené normy, zpusoby chovani, jejich dodrzovani jsou
danym syst¢émem od jednotlivych Cleni ofekavany ¢i vynucovany, a to proto, aby
nenastal spolecensky zmatek ¢i anarchie. Tento konformismus neboli pfizplsobivost
obecné pfijimanym normdm a hodnotdm, je pro vétSinu lidi akceptovatelny. Je ale
vazan na danou kulturu spolecnosti a na jeji hodnoty. Mohli bychom jmenovat celou
fadu ptikladd, na kterych bychom demonstrovali riizné pojeti spravnosti a nespravnosti

chovani ¢lenii v riznych spole¢nostech.'”

Jestlize jedinctv zivot vykazuje urcité asocialni rysy, je potieba se zacit ptat, co za
tim stoji. Jaké mé diivody takové chovani, jak se daji tyto pfi¢iny omezit nebo jim tuplné
zamezit. V na$i praci se zamétujeme na problematiku Romd, proto zprvu pfipomeneme
ne¢kolik hlavnich pfedsudkd a stereotypi spolecnosti vi¢i Romum, které byvaji
nejCastéji uvaddény v diskuzich majority, a které maji vztah k naSemu tématu. Tyto
nazory jednozna¢né ovliviiuji pohled jak majoritni spolecnosti na tuto menSinu, tak i
samotné ¢leny romské mensiny na sebe samé a tim do ur€ité miry i ovliviiuji chovani
nekterych Clent. Je dilezité pfipomenout, Ze negativni vztah ,,Ceské® spoleCnosti k

Romuim je nejéast&ji zaloZen pravé na téchto nazorech, nikoli na rasismu.'"’

Jednim z nejfrekventovanéjSich stereotypli majoritni spolecnosti je domnénka, Ze
Romové pachaji mnohem vice krimindlnich ¢int a pfeCind nez lidé z majoritni
spolecnosti. V piipadé, ze se dostanou kviili trestnimu ¢inu do vézeni, je to pro né ve

své podstaté spiSe vyhra, nebot’ ve vézeni se maji dobre.'!

Domnivame se, Ze tato domnénka je velmi podporovana médii, ve kterych se Castéji
objevuji zpravy o tom, Ze romsky obcan nékoho piepadl, okradl, néco uloupil, nez ze

ten samy trestni ¢in udélal c¢len majoritni spoleCnosti. Pfitom statisticky je

109 Ibid.’, str. 6
110 LISA, Helena (ed.). Romové v Ceské republice, str 419
111 Ibid., str 419
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vewr

majoritni spolecnosti, nez ¢lenové romského etnika. Myslime si, ze se mnohem vice
mluvi o ¢inech spachanych Romy, nez ,,béZznymi* obfany. Tato naSe domnénka vychazi
z vlastnich zkuSenosti, ze situaci, které se udaly v naSem rodném mésté. Vzdy kdyz
doslo k ptepadeni nebo kradezi, hybaly tyto skutecnosti spolecnosti vice ve chvili, kdyz

se ,,rozktiklo®, Ze pachatelem byl Rom, nez kdyz obdobny ¢in udélal Nerom.

Druhym casto slychanym piedsudkem je predpoklad, Ze Romové se snazi vyhnout
poctivé praci, Zadnou nehledaji a Ziji z riznych druhi socialnich davek, ve kterych maji
perfektni prehled a umi je Sikovné vyuzivat. V piipad¢, Ze si n¢jakou praci najdou, tak
jsou nespolehlivi, lini, odborn¢ nezpusobili (to souvisi s nizkym stupném vzd¢lani), a
proto tedy Casto ,,nepouzitelni®“. Romové se tak tedy stavaji do ur¢ité miry zavisli na
okolni spolecnosti, na vyhodach, které jim tato spolecnost poskytuje a zaroven tyto
vyhody, dle minéni majority, zneuzivaji. Jako ptiklad mizeme uvést likvidaci bytt,
které dostanou od obce, nebo vyuziti finan¢nich prostfedk k jinému tucelu, nez ke

kterému byly ptivodné zadany apod.''

Poslednim vyraznym stereotypem, ktery bychom radi uvedli, je nechut Romu se
vzdélavat. Zaci nedochazi do $koly tak, jak by méli, neuéi se, neprojevuji jakykoliv
zdjem o vzdélani. Casto navitévuji specialni $koly pro Zaky se studijnimi obtizemi,
které sotva vychodi. Divky velmi brzy ot¢hotni a za¢nou rodit déti, aby mohly pobirat
co nejvyssi socialni davky na dit€. K vysoké porodnosti i ptispiva fakt, ze nemalé

procento déti v détskych domovech je pravé romského pivodu.'”

Vsechny vyse uvedené stereotypy a predsudky majoritni spolecnosti vi€éi Romim
byly dle naseho nézoru podporovany médii (tento problém se ve velké mite feSil na
zacatku 90. let minulého stoleti). Je také potieba zdiraznit aplikaci tzv. kolektivni viny,
kterou majoritni spole¢nost jiz po staleti na ¢leny romské populace aplikuje. Romové
jsou jednoduSe jen jedni, snédi, Spinavi, hlu¢ni, nevzdélani a nepracujici lidé, ktefi
pouze parazituji na $tédré spolecnosti, kterd se snazi vS§emoznymi cestami jim pomoc a

zacClenit je mezi sebe jako plnohodnotné obcany.

Jiz se nefesi, ze existuje celd fada Romt, ktefi jsou pravym opakem vySe zminénych

charakteristik. Zaroven ale nechceme fici, ze vSichni ¢lenové majority maji na Romy

112 Ibid.
113 Ibid.
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stejny nazor. To bychom 1 my aplikovali princip kolektivni vinny, tentokrat vici druhé
strané, a to nechceme. Vzdy je dle naseho nazoru dulezité zhlédnout vice faktii a az

teprve na zakladé nich hodnotit.

Neni jednoduché se prosadit ve spolecnosti, kdyz se ¢lovék narodi s takovymi
pfedsudky aplikovanymi vici své osobé, aniZz by je mohl ovlivnit. Uvedeme pftiklad:
Pamatujeme si, Ze jsme se ucastnili zhruba pred dvéma lety prednasky na Pedagogické
fakulté UK v Praze, kterou vedl jeden z hlavnich autorti webu Romea.cz''* . Tento autor
nam fikal, Ze vZdy kdyz jede v Praze po jezdicich schodech z metra, necha si ujet 2-3
schody, nez se zatadi za spolucestujiciho, ktery stoji pred nim. Ned¢la to proto, ze by se
ho §titil, ale proto, aby nebyl narknut z kapsatstvi nebo jiné drobné kradeze. Mlizeme
namitnout, ze v tomto pfipadé se jiz jednd o krajni nedivétivost vici majoritni

spole¢nosti, jeho argument ale byl dostacujici: ,,UZ se mi to stalo.*

Clenové vét§inové spole¢nosti maji viiéi Romiim zakotenénou nedivéru, ktera byva
bohuzel posilovana ve Skolnich kolektivech, na pracovisti nebo v mistech bydlisté. V
roce 1995 se délal zajimavy sociologicky prizkum, ktery vySe zminéné dokazuje.
Prizkum se konal na 17 prazskych skolach, ve kterych byl zdkim ptedlozen dotaznik
tykajici se oblasti lidskych prav. Cast z dotazii byl zaméfen na postoj respondenttl viici
jinym rasdm a narodnostnim skupinam. Jeden dotaz byl zaméfen na hodnoceni
hypotetické situace, Ze by v blizkosti bydlisté respondenta bydlela rodina urcité rasy ¢i
narodnosti. Dotazovany mé¢l pak na tfistupniové skale (tato rodina by mi vadila zna¢né,
vadila by mi trochu, nevadila by mi) rozhodnout, kterd z nabidnutych ras ¢i narodnosti,
by byla, ¢i nebyla vitanym sousedem. Z Setfeni vyplynulo, ze 47,8 procent respondentti
odpovédélo, Ze romskd rodina by jim ,vadila znacné“ a dokonce 79,7 procent
odpovédélo, ze by jim romska rodina ,,vadila® a ,,vadila zna¢né€“. Pfi¢emz na druhém

misté se umistila rodina vietnamska a na tietim arabska. '*°

Jsme si védomi, ze od doby prizkumu se situace ve spole¢nosti proménila. Je
mozné, ze by se nyni o prvni pficku délila rodina romské s rodinou arabskou nebo
napiiklad ruskou. Faktem ale zGstava, ze prizkum byl ¢inén mezi studenty, kteti jsou ve
svych postojich do zna¢né miry ovlivnéni svoji primarni socializa¢ni skupinou-

rodinou.

114 Romea [online]. [cit. 2016-06-28] Dostupné z: http://www.romea.cz/
115 LISA, Helena (ed.). Romové v Ceské republice, str 420-21
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Kdyz se vratime ke vztahu romské menSiny a kriminalité, je nejprve potieba se
podivat, jaka je urovenn romské kriminality. K tomu nam pomizou statistické udaje,
které jsou vhodné jako zaklad pro dalsi diskuze. Kdyz budeme hovofit o zastoupeni
pachatelll z fad Romii, bude se jednat jen o ty osoby, které se podatilo obvinit ¢i stihat
na zaklad€ rutinni prace organli ochrany prava. Nejsou tedy do nasledujicich Cisel
zahrnuty domnéli pachatelé trestnich cind. Nasledujici data budou opét spiSe
demonstrativni, uvedeme je jako piiklad, nebude se bohuzel jednat o zcela aktualni
situaci, nebot’ je pomérné tézké zjistit procentualni zastoupeni Romu v trestnich ¢inech
od doby zakazu vykazovani Roml v statistické ro€ence kriminality, dostupné na

strankach Ceského statistického uradu!'®.'”

Do roku 1997 se na celkové trestné ¢innosti podilelo v Ceské republice zhruba 16
procent Romti. Z toho 22 procent vSech trestnich ¢inti vloupéani a 20 procent vSech
mravnostnich delikti bylo provedeno delikventy romského plivodu. Je tieba si
uvédomit, e mira kriminality neni rovnomérné zastoupena po celém tizemi Ceské
republiky. V nékterych pohrani¢nich lokalitach, kde je nejvétsi koncentrace romského
obyvatelstva, jsou trestné Ciny, jejichz pachateli jsou Romové, cCastéjsi. Mezi Casto
zastoupené trestné Ciny mizeme vyjmenovat napiiklad loupezné piepadeni, kradeze
nebo prostituci. Tak jako je tomu i v majoritni spole¢nosti, nejvice pachatelli tvoii
recidivisté ¢i mladistvi.'™ Pravé na tyto dvé skupiny je zacilen program Prevence

kriminality, o kterém budeme hovofit nize.

Co se tyCe motivh nebo osobnostnich charakteristik romskych delikventi ve
srovnani s delikventy z majoritni spolecnosti, je potieba se podivat z jaké vychovy a z
jakych socidlnich podminek takovy jedinec vychdzi. V tradicni romské vychové se
nepouzivaji zakazujici a direktivni tikony jako tomu je ve vychové ¢eské. Romské diteé
ji kdyZ ma hlad, jde spat, kdyz je ospalé. Nikdo ho v tomto smyslu nedreziruje a
nehlidd. Tento styl vychovy nejen Ze je pro Cleny majoritni spolecnosti tézko
pochopitelny a z jejich pohledu zaostaly, ale predevSim skytd i urcité nebezpeci.
Romské déti jsou totiz touto vychovou zvyklé ukdjet své potteby ihned. Mam ted’ hned

hlad, tak se ted hned najim. Nejsou tedy odolné proti piipadnym spolecenskym

116 Cesky statisticky tiFad [online]. [cit. 2016-06-29] Dostupné z: https://www.czso.cz/csu/czso/27-
soudnictvi-kriminalita-nehody

117 LISA, Helena (ed.). Romové v Ceské republice, str. 425.

118 Ibid., str. 427
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normam, zakazim a pravidlim, které vyzaduji urcity stupenn sebeovladani a

pozornosti.'”

S tim také souvisi otazka traveni volného Casu. Malo mladistvych se ve volném case
vénuje intelektudlnim ¢innostem jako je naptiklad Cetba ¢i kresleni. Nezvladnuty volny
cas, napiiklad bezcilné chozeni po ulicich, se pak stdva nebezpe¢nym pro ptipadné

kriminalni jednani.'*

Ke $patnému zvladani volného Casu se jeSté dle odbornikl pfidava jeden faktor, a to
neznalost zachdzeni s financnimi prostfedky. Stale existuje mnozstvi romskych rodin,
ve kterych se stfidaji dny hojnosti a bidy. Nezvladnuti prace s financemi, s jejich
rozvrstvenim na urcitou dobu a zdroven ucelnym vyuzitim odkazuje taktéZ k tomu, Ze
se jedinci uchyli k néjakému druhu krimindlni ¢innosti. I z toho divodu je vétSina
romskych kriminalnich ¢inli majetkové povahy. Pficemz ale je dulezité fici, Ze malokdy
jsou tyto ¢iny pfedem pladnovany. Ziidka dochazi k vytipovani byth ¢i sklepl a k jejich
naslednému vyloupeni. Ke kradezim dochédzi nejcastéji pod tlakem fteSeni urcité
materialni (financni) tisné, anebo jednoduse ve ,,vhodné ptilezitosti“. Trestna ¢innost je
tedy zpravidla vykondvana bez hlubsi pfipravy, bez domysleni dusledkti a bez

materialni podpory.'*!

Zadny z vySe zminénych trestnich &intl nebyva konin jednotlivcem. Jednim ze
specifik romské kriminality je, ze se vZzdy jedna o skupinovou akci. At uz se jedna o
promys$leny sehrany scénaf scény, jejimz ucelem je okrast naptiklad okolni
spolucestujici nebo momentalni vyuziti situace v obchod¢ nebo na ulici. Vyplyva to z
rodinnych vazeb v romské komunité¢ a mezi jednotlivymi velkorodinami. Romové
rozliSuji Cleny spoleCnosti na vlastni a cizi, pficemz ,vlastni“ nemusi byt
bezpodminecné ¢lenové rodiny nebo nejbliz§iho okruhu pratel. ,,Vlastni* ¢leny skupiny
jsou ostatni pfipraveni podpoftit materidlng, fyzicky (pomizou kamarddovi pii rvacce),
kiivou vypovédi nebo nastréenim mén¢ trestného ¢lena spole¢nosti (naptiklad dité). Pti
poruseni pravidel velkorodiny pak hrozi jedinci vyobcovani ze skupiny a zbaveni

podpory, coz byva v mnoha ohledech pro postizeného jedince horSim trestem, nez

samotny akt organii vefejné moci.'*

119 Ibid., str. 429-430
120 Ibid.,

121 Ibid., str. 433

122 Ibid., str. 433-34
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Z tohohle pohledu je evidentni, ze vétSina krimindlnich ¢inG je pachdna vici
majoritni spolec¢nosti, nikoliv vac¢i vlastnim lidem. To samoziejmé prtispiva k
prohlubovani nedivéry ze strany vétSinové spolecnosti via¢i Romim a k udrzovani

zazitych predsudki.

Nicméné i majoritni spolecnost svym chovanim pfispivam k romské kriminalité. Je
znamym faktem, ze Clovék, a¢ mnohdy ne zcela védomé, se svym chovanim snazi
napliiovat ocekavani spolecnosti. Takze pokud se spolecnost na jedince diva jako na
inteligentniho, schopného a slusného c¢lovéka, s velkou pravdépodobnosti se doty¢ny
bude chovat pravé timto zpiisobem a to i pfes to, Ze neoplyva takovymi schopnostmi,

jaké mu spolecnost ptisuzuje. Totéz ovsem plati i naopak.

Romové jsou neustale podeziivani a spole¢nost na n¢ hledi jako na nebezpecné. V
pripad€, ze se objevi jedinec, ktery odporuje vzitému stereotypu, byva spoluobcany
vniman jako svétld vyjimka. Pokud se objevi jedinec, ktery tyto ndzory podporuje, tak
se spolecnost utvrdi ve svych ndzorech, Ze takovi jsou vSichni. Romové se pak snazi
presvédcit majoritu, Ze stereotypy o nich kolujici nejsou pravdivé a Ze nechtéji byt

souzeni podle ¢int nékolika jedinct.'”

Jestli doopravdy chceme, aby se bariéry mezi majoritou a Romy skute¢né prolomily,
je potieba pro to vytvofit podminky. Tyto podminky jsou piedevS§im vzdé€lanostni a
pracovni. Je dulezité si uvédomit, Ze Rom nerovna se delikvent, a ze nelze aplikovat
kolektivni vinu na vSechny c¢leny romské spolecnosti. Je to dlouhodoby proces
vytvéreni si vzajemné duvéry, ve které se majoritni spolecnost nebude citit ohrozena ze

strany Romtl, a Romové se nebudou citit podeziivani z kriminality.

K tomuto procesu integrace by mély pomahat statem podporované programy, jejichz
ukolem je sblizit majoritu s romskou menSinou. Jednim z takovych program, ktery se
sice svym obsahem nezamé&fuje vyhradné na Romy, ale na celou spole¢nost, je program

Prevence kriminality, kterému bychom se radi vénovali v nasledujicich kapitolach.

2.2 Legislativni vymezeni programu

Prevence kriminality v Ceské republice jako systémové pojata ¢innost zagala fungovat po roce

1993. Od této doby zacalo Ministerstvo vnitra pracovat na strategii projektu. Prvni takovy plan

123 Ibid., str. 438-443
43



byl zpracovan az v roce 1996 a pocital se Ctyiletou realizaci. Postupem let se ptidavali dalsi

strategie, které obsahly celou $kalu opatfeni, p¥istupt a aktivit v oblasti prevence kriminality.'**

Vytvorené dokumenty vzdy Cerpaji z pifedchdzejicich projekt a zkuSenosti s nimi.
Zaroven 1 respektuji mezindrodni doporuceni a poznatky, predevSim ze strany OSN,
které ptijala a potvrdila na svém 12 kongresu o prevenci kriminality a trestni justici v

roce 2010 v Salvadoru.'®

Kazda nova strategie reaguje na aktualni trendy a vytvafi pro vSechny subjekty
systému prevence kriminality vécny a finanéni rdmec na nasledujici obdobi. V nasi
republice o jednotlivych strategiich rozhoduje vlada. Kazdé 4 roky pfijme soudoba
vlada novy dokument, ve kterém definuje cile a tkoly. I piesto Ze vize stavu prevence

kriminality je dlouhodob4, naplfiuje se takto po jednotlivych krocich.'*®

uzemi se projekt realizuje. Ony samotné prevenci kriminality vykondvaji a jsou v
uzkém spojeni s ob&any, policii a institucemi vefejné spravy.'?’ Bez této spoluprace by

projekt byl pouhou teorii.

Prevence kriminality je podporovana dotacnim systémem, ktery spravuje
Ministerstvo vnitra. OvSem potiebné financni prostiedky uvoliiuje kazdy rok Vlada
Ceské republiky ze statniho rozpodtu. Ziska-li n&jaka instituce tyto penize na realizaci
mistniho programu prevence kriminality, musi veskeré vydaje fddné¢ evidovat a dodat
hodnoceni vysledkii a dopadii zrealizovaného projektu.'*® Stat prostfednictvim téchto
vykazli jednak provadi kontrolu toho, jak byly finan¢ni prostfedky obci €i jinym
subjektem pouzity, co za n¢ nakoupili a jakym zpisobem s jejich pomoci zrealizovali
cile projektu. Vykazy ale také slouzi jako zpétna vazba, zda-li vSe funguje jak ma, zda-
li se zvolily vhodné prostfedky k dosazeni stanoveného cile, co je potfeba zlepsit, nad

jakymi problémy je potieba se do budoucna zamyslet apod.

V nasi préci se budeme zabyvat pouze posledni strategii prevence kriminality, kterou

pfijala Vldda CR v roce 2011 a plati pro obdobi 2012-2015. Domnivame se, Ze neni

124 Ceska republika. Strategie prevence kriminality v Ceské republice na léta 2012 az 2015. In: 2011.
Dostupné z: \url{http://www.mvcr.cz/clanek/programy-prevence-kriminality.aspx?q=Y 2hudW09MQ\
%3d\%3d}, s. 4.
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potieba detailnéji rozebirat star$i strategie, pro nase ucely je dostacujici a zaroven

nejvhodné;jsi ta posledni, protoze reaguje na aktualni problémy.

2.3 Cile a principy programu Prevence kriminality

Kazdy novy projekt, ktery vejde v platnost, ma své principy, cile a priority, které jsou v
souladu s vizi cilového stavu v prevenci kriminality. Tato strategie pro léta 2011-2015

bude zaloZena na nasledujicich principech a bude sledovat tyto cile.

Hlavnim cilem aktivit je ,,snizovani miry a zdvaZznosti trestné ¢innosti, jejich pfic¢in a
nasledkd a zvySovani pocitu bezpeci ob&ani“.'”® Z této definice vyplyva, Ze se projekt
snazi postihnout predev§im obecnou kriminalitu, ktera ohroZuje obc¢any, a kvili které se
mohou domnivat, ze stat a jeho obranné slozky nedokazi zajistit svym obcaniim

dostate¢nou ochranu pfed kriminalnimi Zivly.

Pokud chce stat uc¢inné snizovat kriminalitu a zvySovat bezpe¢i svych obcani, je
potieba pouzivat vSech dostupnych metod, které vedou k tomuto cili. Znamena to tedy,
ze by se stat mél kromé represivni stranky zabyvat piedevSim otazkou prevence.
Kriminalita by neméla byt pouze trestina, mélo by se ji pfedchazet. K tomu slouzi
programy socialni prevence, které si kladou za cil podporu zacleiiovani okrajovych

skupin ¢i sniZovani ptilezitosti a podnét k pachéni trestné ¢innosti.

Vzhledem k tomu, Ze na trestnou ¢innost mé vliv vice faktord, je velice dilezita
spoluprace vSech slozek, které maji moznost snizovat vznik kriminalnich zivld a tim 1
snizovat naklady spojené se systémem trestni justice- provoz véznic, ndklady spojené s

ochrannym lécenim apod.

Cil projektu je vzdy stanoven v Programovém prohlaseni vlady Ceské republiky:
,»Vlada bude vénovat pozornost boji proti kriminalité, zejména extremismu, drogové
kriminalité, kriminalit€¢ nezletilych a kriminalit¢ pachané na détech a Zenach, se
zam¢eifenim na koordinaci odpovédnych orgdni a vcasné poskytovani informaci o
rizikovych stavech.“"*® Toto je samoziejmé& obecny cil, ktery je napliovan postupné v
jednotlivych dil¢ich krocich. Kazdy takovy krok ma své priority, které sméiuji k jejich

lepSimu naplnéni.

129 Ibid., s. 5.
130 Ibid.
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Ctyfi zékladni cile a priority, tak jak je formuluje Strategie prevence kriminality,

schvalena vladou v roce 2011:

1. ,,Snizovani miry a zavaznosti trestné ¢innosti a zvySovani pocitu bezpeci ob¢ant.*
Konkrétni priority v této oblasti jsou snizit rizika a vyskyt protipravni ¢innosti na tzemi
obci a krajl, vcetn€ snahy oslabit rizikové faktory, které mohou pfispét k trestnimu
jednani."' Obce a regiony maji tedy vynalozit maximalni usili, aby nedochéazelo k
trestnim ¢inim na Gzemi jejich plisobnosti a zajistit maximalni bezpe¢i pro své
obyvatele. V tomto sméru mohou obce napiiklad ziidit vetejné osvétleni v rizikovych

oblastech ¢i upravovat obecni zelen.

2. ,Snizeni vyskytu delikventnich ¢innosti u cilovych skupin definovanych ve
Strategii, nebo jejich ochrana.” V tomto bod¢ je diilezitd integrace prevence kriminality
do vykonu prace Policie CR."> Méli bychom ale také definovat, jaké jsou cilové

skupiny, na které se program pfedevsim zamétuje.

Jednak to jsou déti a mladi dospéli, u kterych je Sance, ze se trestniho jednani budou
v budoucnu dopoustét.' Zde se miZze napiiklad jednat o déti z détskych domovi.
Vyplyva to z tvrzeni, které poskytl Martin Lnénicka, feditel Détského domova v
Dolnich Pocéernicich, pro internetové zpravodajstvi Novinky.cz."** Proto je zde snaha a
predpoklad, ze v ptipad¢, Ze se dostatecné brzy a vhodné zac¢ne s aktivitami, které se

zamé&fuji na prevenci kriminality, mize se nejen u nich situace zlepsit.

Déle do cilové skupiny patii rodiny, u kterych se ptredpokladd vyssi riziko
kriminalniho chovani nékterého z jejich ¢lenti' - naptiklad romské rodiny bydlici ve
vyloucenych lokalitach, rodiny pod dohledem socidlnich pracovnikii apod. Dle naSeho
nazoru, je ekonomicka situace rodiny nejcastéjSim divodem nasledné kriminality

n¢kterych z jejich Clenil.

Dalsi skupinou jsou recidivisté, tedy lidé, kteti jiz jednou byli trestdni za spachani
umyslného trestného ¢inu, a ptedpoklada se u nich zvysené riziko, ze se trestného Cinu

dopusti opakované. Za rizikovou skupinu je ale potieba také vnimat obéti trestnich Cind.

131 Ibid,, s. 8.
132 Ibid.
133 Ibid.

134 Novinky [online]. [cit. 2015-12-29] Dostupné z: http://www.novinky.cz/domaci/356353-deti-si-v-
domovech-ziji-jako-vyssi-stredni-trida-odchod-ale-nezvladaji.html
135 Ceska republika. Strategie prevence kriminality v Ceské republice na 1éta 2012 az 2015
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Ackoli to zni neuvéfitelné, prav€é oni jsou ohroZeni, nebot’ v zachvatu vzteku,
nepiicetnosti, touze po pomsté ¢i z jinych osobnich diivodi mohou pozadovat odplatu
za zpusobené $kody."** Domnivame se, Ze tato touha prameni nejen z osobni antipatie a
touze po moralni spravedlnosti a odplaté, ale pfedevSim z nediivéry ob¢anti v policejni a
soudni aparat. N&kteii obéané mohou mit pocit, Ze Policie CR neni dostateéné schopna,
aby jejich problém vyfesila, nasla zlo€ince a soudni aparat neni tak pfisny, jak by mél
byt, tudiz trest by neodpovidal jejich méfitku moralni odplaty. Proto radéji vezmou
»Zakon do svych rukou a tim se z nich stanou kriminalni zivly, ktefi mohou ohrozit

vetejné bezpeci. Z toho diivodu je jednim ze zékladnich cilti podpofeni a znovunavazani

divéry mezi Policii a obéany Ceské republiky.

Posledni cilovou skupinou jsou komunity (nejen romské), které se maji predevSim
naudit spolupracovat s Policii CR, vzdjemné se informovat a v§imat si svého okoli.'”’
Pravé spoluprace s Policii CR je velice dilezita. Obyvatelé riznych komunit by si méli
uvédomit, ze straznici ¢i Clenové statni policie zde jsou také pro né a nebudou
(respektive nemély by byt) v jejich jednani patrné Zadné rasistické, xenofobni ¢i jiné
prvky, které by mohly ovlivnit jejich rozhodovani. Samoziejmé nic neni jednostranné a
to je potieba si uvédomit. Pokud se obané maji s diveérou obracet na pfislusniky

meéstské nebo statni policie, méla by se i Policie podle toho chovat a jeji zaméstnanci by

ve svém jednani skute¢né neméli mit zadné diskriminaéni rysy.

3. ,,Efektivni a koordinovany systém prevence kriminality* s diirazem na podporu
narodnich specifickych projekti a programi. Jako piiklad zde mizeme uvést program
Usvit, ktery se zaméfuje na prevenci kriminality a extremismu v socialné vylou¢enych
lokalitach. Cilem Usvitu je zlepSeni vefejného potadku a bezpecnosti v rizikovych
Castech zemé, branéni utokli extremistickych skupin a zaroven se snazi podporovat
nerepresivni metody prace Policie CR. Hlavni zisadou tohoto programu je angazovéni

obyvatel socialné vyloucenych lokalit na zlepSeni situace.'*®

Jako priklad mizeme uvést vznik dobrovolnych méstskych hlidek v problémovych
lokalitach v Dé&¢iné. Clenové téchto hlidek jsou Romové, ktefi chodi ve dvojici, a

patronem jejich po¢inani je mistni méstska Policie."*’

136 Ibid.
137 Ibid.
138 Ibid.
139 Romské hlidky v Déciné [online]. [cit. 2015-12-29] Dostupné z: http://usti.idnes.cz/romske-hlidky-v-
decine-061-/usti-zpravy.aspx?c=A140730 161048 usti-zpravy alh
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4. ,,Komplexni pfistup v komunitach postaveny na spolupraci obce, Policie CR a
dal$ich subjekti.” Zde je kladen diiraz na vytvoieni efektivniho a stalého systému sbéru
dat, pfedavani informaci v oblasti prevence kriminality mezi vS§emi Grovnémi subjektl
tohoto projektu.'* K tomuto G¢elu byl i vytvofen portal www.prevencekriminality.cz'"',
ktery slouzi mimo jiné jako databdze koncepci prevence kriminality a uspéSnych
projektt. Déle vychazi mésicnik s nazvem Prevence do kazdé rodiny, ktery je vyhradné
v elektronické podobé, dostupny napifiklad na zminénych strankdch prevence
kriminality.'** Cilem tohoto mé&si¢niku je upozornit ob&any na mozna nebezpedi, ktera
na né¢ v béZzném zivoté Cekaji a dosdhnout zvyseni jejich odpovédnosti za vlastni
bezpecnost. Kromé toho se také snazi o navazovani davérnéjSich vztahli obcant s
Policii CR. Je to dileZity ukol, nebot Policie CR je jednim z organti garantujici vefejny
potadek a bezpeci. Pokud by neexistovala divéra obCant v tuto instituci, nebylo by

jednoduché efektivné postupovat proti kriminalnim zivlim.

2.4 Struktura prevence kriminality

Kazdy projekt, ma kromé& cilti a principt také svoji strukturu. Neni tomu jinak ani u
projektu Prevence kriminality. Ten je strukturovan podle jednotlivych dil¢ich cili, tedy
podle toho, jaky konkrétni problém ¢i okruh problémi spojeny spoleénym
jmenovatelem bude feSen. Kromé& obecného cile se i jednotlivé prevence zabyvaji
urcitou cilovou skupinou. Je to logické, protoZe jeden projekt se nemilize zaroven
zabyvat recidivisty a zaky zakladnich skol. Respektive mtize, ale je mnohem prakticté;si
a ucinngjsi, kdyz se pravomoci rozdéli a v ramci kazdé z nich se potom projekty

specializuji.

Prevence kriminality je strukturovdna do péti ¢asti, kazda se zabyva konkrétni
skupinou osob, kazd4 disponuje urcitymi metodami a kazda sleduje svij cil, kterym

naplnuje cile obecné.

Prvnim z péti ¢asti je socialni prevence. Ta predstavuje aktivity, které se snazi o
snadné&jsi zaclenovani lidi do spole¢nosti a o odstranéni pfilezitosti k pachéani trestné
¢innosti. Ovliviiuji proces socializace a zaméfuji se na zménu nepiiznivych

spolecenskych a ekonomickych podminek, které jsou povazovany za klicové k pachani

140 Ceska republika. Strategie prevence kriminality v Ceské republice na 1éta 2012 az 2015, str 8.
141 Prevence kriminality [online]. [cit. 2016-07-04] Dostupné z: http://www.prevencekriminality.cz/

142 Zpravodaj prevence kriminality [online]. [cit. 2016-07-04] Dostupné z: http://www.prevencekriminali
ty.cz/zpravodaj/2013/
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trestné Cinnosti. Na realizaci socidlné-preventivnich aktivit se podileji predevSim obce a
neziskové organizace. Ty pofadaji rizné volnoCasové aktivity, zfizuji nizkoprahova,
poradenska a krizova zafizeni, ale i1 rekvalifikani programy, azylové bydleni a dalsi.
Hlavni cilovou skupinou je mladez, ktera je vystavena nezddoucim socialnim jevim.
Prevence ale neni odepfena ani ostatnim obc¢anim ¢i skupindm, u kterych se

predpoklada nachylnost ke kriminalnimu jednani.'*

Situacni prevence stavi na zkuSenosti, ze urc¢ité druhy kriminality se objevuji v urcCité
dobg, na uréitych mistech a za urditych okolnosti. Ukolem tohoto druhu prevence je
minimalizovat podminky, které vedou k trestné ¢innosti. Tento ukol je nejcastéji plnén
prostiednictvim raznych legislativnich dokumentt, které zavadéji urcitd pravidla,
kterymi se maji obané danych obci fidit anebo realizaci riiznych technickych opatteni.
Druhy jmenovany pfiklad je v praxi zrealizovany v podobé rozsifeného kamerového
systému v obcich."* T piesto Ze $iroka sit’ kamerového systému miZze byt mnoha lidem

trnem v oku, jeji zdkladni kol je hlidat a kontrolovat bezpeci obyvatel dané obce.

Prevence viktimnosti a pomoc obétem trestnich €inii je zaloZena na konceptech
bezpecného chovani. Jejim hlavnim ukolem je vcasné informovani spolecnosti o
rizikovém chovéni, o nej€astéjSich typech trestné Cinnosti a o zplisobech, jakymi jsou
pachany. MuizZe se jednat o skupinové nebo individudlni poradenstvi, o trénink v
obrannych strategiich nebo o propagaci riznych mozZnosti ochrany pied trestnou
145

¢innosti.

K tomuto ucelu také slouzi jiz jednou zmitiovany portal'*®

, ktery upozoriiuje na
mozné problémy, na situace, na které by si meli obcané davat pozor, radi jak predchazet
trestné Cinnosti, respektive jak se nestat obéti kriminalniho jedndni a dals$i. Domnivame
se, Ze tato prevence by méla byt vice rozsifena mezi §irokou veiejnost. Cas od ¢asu jsou
na internetu k vidéné clanky, které se zabyvaji prevenci kriminality, varuji pied

nasilniky a radi, jak se v inkriminované situaci spravn¢ a co nejefektivnéji zachovat.

Myslime si ale, ze by podobnych ¢lankii mélo byt vice, napiiklad i v regiondlnich

143 Ceska republika. Koncepce prevence kriminality Pardubického kraje na 1éta 2013-2016. 2012.
144 Ibid., str. 119

145 Ibid.

146 Prevence kriminality [online]. [cit. 2016-07-04] Dostupné z: http://www.prevencekriminality.cz/
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listech, aby se obfané dostavali se spravnymi informacemi vice do styku. Konkrétni

piiklad zminovanych ¢lankt na internetu je napiiklad na portale ,,extra.cz.'"’

Cilem primarni prevence je pfedchazet zlo¢innému jednani. Zaméfuje se na kofeny
delikvence a zabyva se pri¢inami krimindlniho jednani. Proto na zaklad¢ adekvatni
kulturni, socidlni a hospodaiské politiky se snazi o poloZeni stabilnich zakladl, na
kterych by dochazelo k uspésné socializaci a kterd by odpovidala predstavam majoritni
spolec¢nosti. Oblasti primarni prevence jsou napiiklad volny ¢as a oddech, bydleni a
prace, vychova a socializace a dalsi. V téchto oblastech jsou zahrnuty vzdélavaci,
vychovné, volnocasové, osveétové a poradenské aktivity, které se zamétuji predev§im na
Sirokou vefejnost s diirazem na déti a mladez. Ugastnici projektu, vychazejici z cilt
primarni prevence, se u¢i jak vyuzivat volného casu ¢i jaké existuji moznosti
sportovniho vyziti. Je dalezité pifipomenout, Ze vSechny aktivity funguji jako prevence,

to znamena, Ze se odehravaji pfed spachanim trestného ¢inu.'*

Sekundarni prevence se zamétfuje na konkrétni rizikové jedince ¢i skupiny
obyvatelstva, u kterych je zvySend pravdépodobnost, Ze se stanou pachateli nebo
obétmi trestné Cinnosti. Snazi se rozpoznat podminky, které vedou ke kriminalnimu
chovani a ovlivnit je. Osoby, které jsou povazovany za mozné pachatele nebo obéti jsou
napiiklad ti, co jsou zavisli na alkoholu ¢i drogach, gamblefi, povale€i, vandalové,

osoby které dlouhodobé nemohou najit stalé zamé&stnani nebo také zaskolaci.'"

Terciarni prevence se vztahuje na boj s recidivou. Znamena to tedy, Ze uz
piedpokladéd spachani trestného ¢inu a ma zabranit dalSim. Snazi se o to, aby osoby,
které spachal trestny ¢in, nebo se staly jeho obéti, se mohli navratit do bézného zivota a
aby je spolecnost pfijala za svoji soucast. Tercidlni prevence k naplnéni svého cile
pouziva naptiklad rekvalifikaéni kurzy, socidlni a rodinné poradenstvi, pomoc pfii

ziskavani obydli apod."’

147 Extra [online]. [cit. 2015-11-28] Dostupné z: http://www.extra.cz/brante-si-svuj-zivot-tipy-jak-
predejit-napadeni-a-co-delat-kdyz-na-vas-nekdo-zautoci
148 Koncepce prevence kriminality Pardubického kraje na 1éta 2013-2016., str. 120.
149 Ibid.
150 Ibid.
50



3. Realizace projektu v Ceské Tiebové

V piedchozich kapitolach jsme na zdklad¢é vladnich strategii charakterizovali projekt
Prevence kriminality. Tento krok byl dilezity k pochopeni cile a smyslu projektu, ktery

se kazdy rok v Ceské republice uskutediiuje.

v

Nyni se zamé&fime na realizaci projektu skrze Dim déti a mladeze v Ceské Tiebové,
nebot’ jsme se ho osobn¢ Ucastnili. V prvni ¢asti kapitoly se zaméefime na popis lokality
sidlisté Borek, na jeji zakladni zemé&pisné zafazeni a nasledné nastinéni socialni situace
uvnitf mistni komunity. Vychédzet budeme ptedevS§im ze znalosti pracovnikii centra
Nad¢je, kteti zde maji svou centralu, a proto znaji mistni poméry nejlépe. NaSe
vzajemna schiize se konala v polovin¢ ledna roku 2015, a rozhovory, které mezi nami

probihaly, jsme nahravali na mobilni telefon a jejich ptepis je piiloZen k této praci.

3.1 Charakteristika mista

Ceska Tiebova se nachazi ve vychodnich Cechich na pomezi Cech a Moravy.
Katastraln¢ spada do Pardubického kraje, v ramci kterého je se svymi 16.117 obyvateli
¢tvrtym nejvétsim méstem, hned po Svitavach'' Mésto lezi v udoli feky Ttebovky,
ktera se vléva do Tiché Orlice a je soucasti Orlického podhiifi. Z hospodaiského
hlediska neni mésto v dneSni dobé& pfili§ vyznamné, i pfesto, Ze je zde fada novych
podniki. Nejvétsi vyznam mésta proto stale tkvi v Zeleznici, nebot’ Ceska Tiebova je
zelezni¢nim uzlem, kde cestujici mohou pfestoupit na vlaky jedouci z Prahy smér

Ostrava nebo Brno a dale potom do Vidné, Bratislavy, Kosic ¢i VarSavy.

v

My se v této praci zaméfime na jednu méstskou c¢ast s ndzvem sidlist€¢ Borek. Toto
tizemi leZici mezi Ceskou Tiebovou a obci Semanin je vyhlasené jako romské ghetto.
Dle naSich osobnich zkuSenosti, které ovSem nejsou nijak statisticky podloZené,
vychazeji z rozhovorti s lidmi, které zname ¢i potkdvame, mnoho obyvatel mésta do
této Casti nejezdi. Muze to byt dano 1 faktem, ze to je odlehl¢ sidlisté, ve kterém, az na
nekolik malych firem, nic neni. Na druhou stranu, téméi kazdy obcan Ceské Trebové vi,
ze zminéné sidlisté je misto, kde bydli valna ¢ast romské menSiny tohoto mésta a proto
se o Borek nezajimaji a mohou se mu i zdmérn¢ vyhybat. Tento nazor nam potvrdil i

terénni pracovnik centra Nad¢je, ktery se domniva, ze lidé ve mést€¢ maji vici

151 Vychazi to z vysledki s¢itani lidu v roce 2010. Vice na: Cesky statisticky iiad [online]. [cit. 2016-
02-06] Dostupné z:http://www.czso.cz/xe/redakce.nsf/i/bilance_poctu_obyvatel ve mestech pardubi
ckeho kraje v roce 2010
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romskému obyvatelstvu pfedsudky piedevsim proto, Ze maji naprosto jiny styl zivota,

nez jaky vedou Cesi'™

Nyni se pokusime celou lokalitu sidlist€¢ Borek charakterizovat. K tomuto tcelu jsme
v lednu roku 2015 navstivili neziskovou organizaci Nadégje, kterd zde ptisobi od roku
1997. Pobocka stiediska Nadéje poskytuje v Ceské Tebové terénni socialni sluzby. Je v
provozu neustale, proto je také schopna zajistit pomoc osobam socidln¢ vylou¢enym
nebo ohroZzenym kdykoli je zapotiebi. Kromé poradenské cCinnosti, kterd se sklada z
pomoci pii uplatiiovani prav, vytvareni zivotopist pro ufad prace ¢i motivaci k udrzeni
si stabilntho zaméstnani a feSeni nepfiznivych situaci, se také snazi vést svétence k
zodpovédnosti za svd rozhodnuti, feSeni své financni situace v€as a tim piedchdzet
rizikovému chovani. Snazi se také, aby lidé ze socidlné vyloucenych oblasti ziskéavali
dovednosti, nezbytné pro bézny zpiisob zivota a tim se 1épe zaclenovali do majoritni

spole¢nosti.'

Piivodné bylo centrum Nadéje ziizeno proto, aby bylo jakymsi prostiednikem mezi
lidmi na Borku a méstem nebo riiznymi institucemi jako je lékaf, policie, Skola.
Zaroven mésto chtélo, aby zde byl nékdo, kdo by neustile dohlizel na spole¢enskou
situaci na sidliSti a v pfipad¢ potieby zasdhl. Paneldky, které se zde nachdzeji, byly
puvodné vystaveny pro ruské vojaky, kteti zde bydleli az do roku 1991, kdy museli
odejit. Po jejich odchodu se sem zadali stéhovat ob&ané Ceské Tiebové, protoze zde
bylo bydleni o trochu lacinéjsi. Kromé nizSich najmi bylo sidlist¢ zajimavé také svoji
polohou, nebot’ leZi v blizkosti lesa, tudiz se jednd o klidné misto se snadnym piistupem
do prirody, coz z n¢j d€lalo v tu dobu velice zddané misto k bydleni pro rodiny s détmi.
Mimo to, jeden panelék vlastnila Primona, dnes jiZz neexistujici textilni zavod, a Ceské
drahy, tudiz zde mohli byt ubytovani i jejich zaméstnanci. Postupné ale zacala vznikat
nova bytova druZstva uvnitf mésta, kam se st€hovalo ¢im dal tim vic obyvatel sidlisté.
Na tuto situaci reagovalo mésto i firmy tak, Ze se bytl na Borku zbavovali, protoze

naklady na jejich udrzbu byly pfili§ vysoké. '**

Jelikoz o byty na sidlisti prestal byt zajem, jejich cena klesla a stalo se z nich levné

bydleni. Na sidlist¢ se proto pomalu zacali st€¢hovat lidé, jejichz ekonomicka situace

152 Viz Priloha Rozhovor

153 Nadéje Ceska Tiebovd [online]. [cit. 2016-05-12] Dostupné z: http://www.nadeje.cz/ceska_trebova/te
renni_programl
154 Viz Piiloha Rozhovor
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nebyla pfili§ dobra. Cilené §li za levnéjSim ubytovanim a to byl pocatek problémd, které
zde nakonec vznikly. Pocet romského obyvatelstva na sidlisti rapidné stoupal, pfimou
umérou tak klesala hodnota sidlist¢ a byt. Pivodni obyvatelé se sté¢hovali vice do
meésta a misto nich ptichazeli dalsi socialné slabsi rodiny, z nichz vétSina byla romského
puvodu. Zde je velice dulezité zdlraznit, Ze romské obyvatelstvo, se na sidliSte
st¢hovalo dobrovolné, nebylo sem umysiné vysidlovano. Upozoriilujeme na to
piedevsim proto, Ze neinformovany pozorovatel by mohl nabyt dojmu, Ze Romové byli
piestéhovavani na Borek pravé z toho diavodu, Ze to je sidlist¢ na konci mésta, tudiz
dostatecné daleko od majoritni spolecnosti. V Zadném piipadé se nejednd o zdmérné

vylougenou lokalitu.'*

Ne vSechny panelaky ale byly obsazeny, nékteré zacaly chatrat, a proto se mésto
rozhodlo, ze posledni dva domy necha rekonstruovat a ziidilo zde z posledniho bloku
bydleni pro socidlné¢ znevyhodnéné obyvatelstvo. Takovito lidé museli podat na
méstském ufadé Ceska Tiebova Zadost, aby sem mohli byt umisténi. Na ufadé byla k
tomuto Ucelu zfizena komise, kterd posuzovala, zda-1i zadatelé spliuji podminky pro
udéleni bytu nebo ne. Pokud podminky splnili, mohli se presté¢hovat, ale pouze na dobu
urcitou. Po néjaké dobé se jejich situace prehodnocovala a v piipade, Ze si ekonomicky
polepsili a jejich zivotni tiroven se zvedla, museli odejit, aby neblokovali misto dalSim

zadatelim. Tyto pravidla jsou platné i v souc¢asné dobg."®

Dnes je celd lokalita sidlist¢ Borku pomysin€ rozd€lena na dvé casti- dolni cast
sidlisté obyvaji pfevazné lidé, ktefi nejsou socialné slabi a ani nejsou romského ptivodu.
V horni Casti pfevazuji romsti obyvatelé a na samém konci je ten jiz zminény panelovy
diim urceny pro socialné slabé rodiny. V tomto domé, jako v jediném, panuji zcela jina
pravidla. Obyvatelé si zde topi dfevem, které si musi nanosit, maji rozdélené tklidové
povinnosti vevnitt 1 vné¢ panelaku, které¢ musi dodrzovat. Pokud by néktera rodina své
povinnosti zanedbdvala, mohla by o byt pfijit a musela by si najit nové bydleni bez
socidlni pomoci. Vzhledem k faktu, ze vétSina obyvatel socidlnich byt nemé Zadné
pracovni misto, uci se prosttednictvim povinnosti v domé zodpoveédnosti, pravidelnosti

a obecné praci.

155 Ibid.
156 Ibid.
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Pokud bychom se m¢li detailnéji zaméfit na rozdéleni sidlisteé, tedy na Cast, jez je
obyvana predevsim Romy a na ¢ast, ve které ziji rodiny neromského ptivodu, musime
zduraznit, ze déleni neni patrné, je to sidlist¢ jako kazdé jiné. Neinformovany
pozorovatel by nepoznal, ze cela lokalita je takto pomysIn¢ rozd€lena na dvé ¢asti, které
ovSem mezi sebou nemaji Zadné konflikty. Jsou to spoluobané na jednom miste,
vzajemn¢ se toleruji, komunikuji spolu a nepanuje mezi nimi zadné vyznamnéjsi napéti.
Je samoziejmé, Ze urcité kulturni rozdily zde existuji, ale to je zcela pfirozené, pokud na

jednom mist¢ bydli dvé odlisna etnika.

Vétsi problémy zde byly zaznamenany pied nékolika lety, kdy jeden panelovy dim
vlastnila developerska firma, ktera do nich nastéhovala romské ob¢any z jinych lokalit,
vyuzivali je jako zdroj pro piijem socidlnich davek a poté je odvezli na misto jiné. Tito
obcané nerespektovali zavedena a fungujici pravidla vzajemného souziti obyvatel na
sidlisti, pfinesli s sebou jiné zvyklosti a tim vyvoldvali pocetné konflikty se
starousedliky. Je dulezité¢ zdlraznit, Zze tyto konflikty byly nejcastéj§i mezi Romy
navzdjem, nepanovaly vyhradné mezi Neromy a Romy, jak by mohlo byt mylné
interpretovano. Plvodnim obyvatelim sidlist€¢ Borek se nelibilo chovani nové
ptist¢thovanych obyvatel a vzajemné neshody Casto eskalovaly do vétSich konfliktd,

které musela fesit méstska policie.

Podobnou situaci bylo mozné vidét i na jate roku 2015 v Litvinové na sidliSti Janov.
V poslednich mésicich je zde situace velmi napjatd, problémy s nejveétsi
pravdépodobnosti prameni z privatizace méstskych bytt. Tedy ze stejného divodu, jako
pied nékolika lety v Ceské Tiebové. I piesto, Ze v pofadu Ceské Televize s nazvem 168
hodin, probéhla reportaz, ze které nam vyplynulo, Ze hlavni tfeci plochy jsou mezi
starousedlymi Neromy a nové¢ piichozimi Romy, neni to tak jednozna¢né. Rozhovory
byly sice vedeny vesmé&s s lidmi neromského plivodu, nicméné neptizplisobivost nové
prichozich obcant vadi vSem starousedlikiim (tedy i Romtim), ktefi jsou zvykli na

urdita pravidla.'’

3.2 Prace centra Nadéje

V této Casti prace se chceme vénovat Cinnosti zaméstnanci Nadéje v Ceské Tiebové,

aby byla ziejma jejich uloha v projektu prevence kriminality. Nejprve bychom radi tuto

157 168 hodin [online]. [cit. 2015-11-28] Dostupné z: http://www.ceskatelevize.cz/porady/10117034229-
168-hodin/215452801100315/
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neziskovou organizaci stru¢né charakterizovali, predstavili jeji poslani a G¢el a nasledné
bychom se zaméfili na konkrétni ndpli prace pobocky Nad¢je, ktera ma své sidlo na

sidlisti Borek v Ceské Ttebové.

Nad¢je je ,kiestanska misijni charitativni iniciativa, jejiz poslanim je praktické
uplatiovani evangelia v Zivoté a jeho Sifeni”. K tomuto ucelu a cili slouzi soustava
jejich sluzeb provozovanych v siti pobodek po celé Ceské republice, kterych je celkem
23. Mimo jiz zminénou pobo¢ku v Ceské Tiebové sem patii ustfedi v Praze nebo
pobocka v Brné, Plzni, Vsetin€ ¢i Liberci. Tyto pobocky nejsou samostatné pravni
osoby, nejedna se o franchising. Jsou nedélitelnou soucasti Nadéje jako celku a o jejich

zfizeni nebo ukondeni ¢innosti rozhoduje piedsednictvo v ustiedi v Praze.'®

Organizace vznikla 21.8.1990 z osobni iniciativy lidi, v jejichz cele stal Ilja
Hradecky s manzelkou Vlastimilou, ktefi se rozhodli zalozit vlastni organizaci, ktera by
pomahala potfebnym na zakladé kiestanské viry. Pocatky jejich Cinnosti souvisi s vinou
rumunskych imigrantd, kteti se snazili z kraje roku 1990 dostat do NDR, ale nebylo jim
to dovoleno. O uprchliky se zacali aktivné starat, snaZzili se jim zajistit ubytovani a
stravu. Nasledn¢ zacali pracovat na vytvoreni vlastni organizace, ve které by propojili
misijni a charitativni ¢innost."”

Jejich hlavni €innosti jsou sluzby duchovni, zdravotni, socidlni, vzdélavaci ale také
vychovné, osvétové a poradenské. Svoji pozornost zaméiuji na lidi osamélé, bez
domova, zdravotné postizené, na rodiny s détmi ze socialné vyloucenych lokalit nebo
jinak znevyhodnéné.'® Naplni prace Nadéje neni aktivni vyhledavani osob, které by
mohli potfebovat jejich odbornou pomoc, ale nabizeni sluzeb, které v ptipadé¢ zajmu
mohou tito lidé vyuzit. V praxi to tedy vypada tak, ze napfiklad dlouhodobé
nezaméstnany muz romského ptivodu se zastavi na pobocku Nadéje s zadosti, ze by
potieboval pomoc pifi hledani prace. Zaméstnanci mu pomohou sepsat zivotopis, v
ptipadé¢ Ze doty¢ny jedinec nevlastni pocita¢ miiZze se na n¢ obratit i s zddosti o odeslani
¢i vytisknuti zivotopisu. Pracovnici jsou schopni takovému ¢lovéku pomoci i psychicky

formou podpory, pochopeni a ujisténi, Ze se nakonec vse obrati v dobré.

158 Nadéje stanovy [online]. [cit. 2015-12-03] Dostupné z: http://www.nadeje.cz/img
content/files/docs/2014_stanovy.pdf
159  Nadéje je bozi dilo [online]. [cit. 2016-05-12] Dostupné z: http://dingir.cz/cislo/14/1/nadeje_je bozi
_dilo.pdf
160 Nadéje stanovy [online]. [cit. 2015-12-03] Dostupné z: http://www.nadeje.cz/img
content/files/docs/2014_stanovy.pdf
55



Kromé poradenské €innosti se vénuji materialni pomoci, existuji socialni Satniky, ve
kterych si mohou lidé bez domova najit potfebné obleceni (jeden takovy socidlni Satnik
je naptiklad na Praze 2 v ulici Na Slupi), existuji pradelny, kde je mozné si za poplatek
30 K¢ vyprat a vysuS$it své obleceni. Terénni pracovnici potadaji tdbory pro déti a

mladeZ anebo poskytuji zdravotni sluzby.'®!

Jak jiz bylo feCeno vyse, vSechny pobocCky centra Nad€je jsou svazany stejnymi
zé4sadami, poslanim i cilem. Neznamena to ale, Ze by se vSechny zamétovaly na stejnou
cilovou skupinu. Centrum Nadéje v Ceské Trebové zamétfuje svoji ¢innosti predevSim

na socialné¢ slabé rodiny a Romskou menSinu na sidlisti Borek.

Vsem obyvatelim jsou na sidlisti k dispozici tfi zdkladni objekty. Prvnim z nich je
hlavni centréla stiediska Nad¢je, jez ma své sidlo pfimo v domé se socialnimi byty. Ta
je k dispozici neustdle a pracovnici zde vykonavaji spravcovskou sluzbu. Dohlizeji
piedevs§im na poiadek v domé se socialnimi byty, aby nebyly ndjemniky nijak nic¢eny,
dohliZzeji na dodrzovani tklidu, plnéni povinnosti ndjemniky nebo sluSné chovani.
Vykonavani spravcovstvi je nejdéle trvajici sluzba centra Nad¢je na sidliSti Borek. Je to
ta sluzba, kterd sem byla zavedena v roce 1997 a kvuli které organizace Nad¢je mohla

vzniknout. '

Dale je zde nizkoprahové zatizeni pro déti a mladez, které je v provozu od roku 2011
a je urcené pro deti ve ve€ku od 6 do 18 let. Otevira se kazdy den ve 13 hodin a zaviré se

163

v 18 hodin odpoledne.”® Dv¢ pracovnice, které maji ,,nizkoprahac®, jak se mu zde
slangove¢ tika, na starosti se celé odpoledne vénuji détem, které bud’ ptijdou dobrovolné,
nebo je sem poslou rodice. Pomdhaji jim s ukoly do skoly, doucuji je, ale jsou zde pro
n¢ pfipraveny i ruzné aktivity jako je stolni fotbal, vyuka tance, rukodélné cinnosti

apod.

Vzhledem k velikosti nizkoprahového zatizeni, které ptipomina télocvi¢nu, nebot’ je
to jeden velky prostor, ve kterém se hlasy velmi rozlé¢haji, jsou zde zavedena specidlni
pravidla, kterd maji déti a mladez motivovat ke slusnému chovéni uvnitt budovy. Ti
hodni, ktefi se chovaji ukdznéné, poslouchaji vyzvy a natizeni odborného dohledu, maji

moznost v ¢ase od 16 do 18 hodiny zlstat v budové a Gcastnit se specidlniho programu,

161 Ibid.

162 Viz Piiloha Rozhovor

163 Nadéje Borek [online]. [cit. 2016-05-12] Dostupné z:
http://www.nadeje.cz/ceska_trebova/nzdm_borek
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ktery je pro né piipraven (napiiklad jiz zmiflované rukodé€lné ¢innosti, hrani stolniho
fotbalu nebo tanceni aktivity). Je to doba, kdy se pracovnice intenzivngji vénuji
svéfenym détem, pro které je to za odménu. Toto pravidlo ale neslouzi pouze jako
motivacni faktor, je zde zavedeno 1 ze zcela praktického divodu. Ve chvili, kdy je v
mistnosti tficet déti, tak se s nimi nedd vcelku nic moc dé€lat, protoze je velice tézké
vymyslet takovou aktivitu, ktera by bavila vSechny. Navic je zde pouze dvouclenny

personal, ktery neni schopen zajistit hladky pribéh jakékoli spole¢né aktivity. '

My jsme se §li do nizkoprahového centra na Borku podivat a stravili jsme tam
odpoledne, béhem kterého jsme vidéli, jak probihd volnd zdbava déti, jakou praci

vykonava dohlizejici personal, jak cely chod nizkoprahového centra vypada v praxi.

Ob¢ pracovnice nizkoprahového centra jsou zaméstnany na hlavni pracovni pomér v
Nad¢ji. Jedna se o mladé Zeny ve veéku zhruba dvaceti let, které maji vystudovanou
vys$$§i odbornou Skolu zaméfenou na socidlni prace. V dopolednich hodinéach, kdy je
nizkoprahové centrum zaviené, je jejich naplni prace ptipravovani programu na dany
den a vypliovani pracovnich vykazli ze dne ptedeslého. Dokumentace je nezbytnd,

nebot’ vystupy ¢innosti centra mohou byt vyzadovany krajem k nahlédnuti. '°

Ve chvili, kdy jsme vesli dovnitf mistnosti, vSechny pohledy dé€ti se na nés obratily.
Dle slov pracovnic se vSichni pfitomni okamzité zklidnili, nebot’ neveédéli, kdo jsme, za
jakym tcelem jsme pfisli a jak se to dotykd jich samotnych. Domnivame se, Ze neni
prilis obvyklé, aby v pate¢nich odpolednich hodinach nékdo ,,cizi“ tedy ¢lovek, ktery
nezije na sidlisti, mistni obyvatelé ho neznaji a nemaji jeho osobu spojenou s zadnou
instituci, kterd pofdda pro mistni déti rizné aktivity* zavital na sidliSté, natoz do

nizkoprahového centra.

Od naseho pfichodu tedy bylo patrné, Zze se déti snazily byt vice klidné, hodné,
reagovaly na piikazy dozoru, chodily se ptat, zda si mohou urcitou hru zapujcit a
podobné. Na détech byla patrnd urcitd nervozita, nejistota az naucend opatrnost a

obezfetnost.

Po 16 hodiné odpoledni jsme méli mozZnost sledovat ¢innost pracovnic s vybranymi,

zhruba deseti, détmi. Na programu bylo doucovani mensich zaku, pfiCemz ¢ast z nich

164 Viz Piiloha Rozhovor
165 Ibid.
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sedéla kolem stolu a nahlas cetli pohadkovou knizku, druhd ¢ast pocitala ptiklady
napsané na tabuli, zbytek se vénoval psani domacich ukolt. Tyto déti si o doucovani
bud’ sami fekly, nebo byly vybrany na ziklad¢ slusného chovani a s programem
souhlasily. Nikdo zde neni drzen proti své vili, je na détech, zda zde chtéji travit volny

cas.

Dle zkusSenosti pracovnic byva o tyto vice individudlni hodiny pomérné¢ velky zajem.
Déti mnohdy pfichdzeji samy s Zadosti o pomoc pii studiu, ve kterém jim casto

pomahaji i samotni star$i spoluzéci.

V hodinach, kdy je pfistup do nizkoprahového centra umoZznén vSem détem na
sidlisti, je uvnitt budovy pomérné rusno. Zvlaste, je li venku nepiiznivé pocasi, uchyluji
se déti si sem hrat a Casto je sem i posilaji jejich rodice. Jak jiz bylo feCeno vyse,
vychova romskych déti je trochu odlisnd od vychovy Ceskych déti. Pro romské rodice je

zcela pfirozené, Ze déti volny €as netravi doma, nybrz venku s kamarady.

Posledni ¢innosti, které se Nadéje vénuje, jsou terénni prace vykondvané terénnimi
socidlnimi pracovniky, kteii v piidélenych obcich (jedna se o Ceskou Tiebovou,
Semanin vesnici, Dlouhou Tfebovou) nabizeji pomoc pfi praci s problémovymi détmi.
Navstévuji naptiklad razné skoly, ve kterych prezentuji svoji Cinnost a Skoly se na né
mohou nésledné obratit v ptipad¢ vzniklého problému. Navazuji také ptimy kontakt s
rodinami, to znamend, ze pokud jim Skola zavola, Ze se vyskytl urcity problém mezi
détmi, tak terénni pracovnici jsou schopni se spojit s rodinami téch déti a motivovat je k
lepsi spolupréaci se Skolou, k feseni situace prostfednictvim rozhovoru a podobné. Mimo
tuto Cinnost se snazi vytvofit i systém, ktery by propojoval Skolstvi, ufady, rizné
instituce s romskou komunitou. SnaZzi se jim tak pomahat ve vzajemném kontaktu, ktery

je velice dilezity pro uspésné za¢lenéni mensiny do majoritni spoleénosti.'*

Obyvatelé¢ sidlisté Borek, zvlaste ti socidlné znevyhodnéni, si jsou védomi faktu, ze
centrum Nadé&je bylo vzdycky v prvni fadé pro né¢ a proto se na pracovniky Nadéje
zacali sami obracet. Pokud si to mistni rodiny vyslovené nepiali, tak k nim do domu
nikdo nechodil, nikdo se jim nevnucoval. Obyvatelé védéli (a stale vi), Ze kdyZ se na

centrum Nadé&je obrati s néjakym dotazem, pozadavkem ¢i prosbou, bude jim

166 Ibid.
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vyhovéno, pomozeno. Proto si ziskali k lidem z této organizace duvéru, ktera je velice

dtllezita a cenéna, nebot’ bez ni by tento projekt nefungoval a nemél by zadny smysl.'%

Radi bychom na zavér této kapitoly podotkly, Ze divéra, kterou obyvatelé sidlisté
maji v zaméstnance centra Nadéje je skutecné sméfovana jen na n€ a byla vybudovéana
usilovnou praci. Lidé z Nadéje maji diveéru Romu, protoze jim soustavné a neziStné
pomahaji. Neda se fici, ze by diky jejich praci romské obyvatelstvo vice divérovalo
lidem mimo svou komunitu potazmo lokalitu sidli§t¢ Borek. To, Ze se na misté objevi
Cloveék parkrat za rok, jeSté neznamend, Ze vznikne vzajemnd davéra. Tento nazor

vychdzi z naSich osobnich zkuSenosti.

V den, kdy jsme se jeli podivat do nizkoprahového centra, jsme také potizovali
nékolik fotodokumentaénich snimki'® panelového domu se socidlnimi byty,
nizkoprahového centra a sidlisté. Pfi této ¢innosti nas zahlédla jedna zena, kterd na nas
zacala z balkoénku v jednom ze socidlnich bytl kiiCet, Ze si nepieje, abychom cokoli zde
fotili a uz viibec ne déti, které se k foceni prichomytly. Situace byla pro nas velice
nepiijemnd a piekvapivd. Po pfichodu do nizkoprahového centra ndm pracovnice
vykonévajici dozor vysvétlily, ze jsme nezndmé osoba, jejiz zevnéjSek piipomina
pracovnici ze socialniho Ufadu. Proto na nas matka na ulici reagovala agresivné, kdyz
nas vidéla, Ze fotime okoli a domnivala se, Ze fotime déti. Tato zkuSenost se
samoziejmé nedd zobeciiovat a aplikovat na vSechny obyvatele sidliste. Nicméné urcita

odtazitost a nedlivéra z jejich strany je citit.

Je patrné, Ze ve vzajemnych vztazich je stale co zlepSovat. Na obou stranach funguje
ta samd nedivéra. Majoritni spolecnost musi poznat Romy a Romové musi poznat
Cechy a vzajemné se ujistit, Ze jedni nejsou ,.ti druzi, ale Ze jsou stejné ,,nasi“. Coz
samoziejme neni jednoduché a bude trvat jeste desetileti, nez se vzajemnou toleranci a

akceptaci dosédhne spoleCenské zmény.

3.3 Pét patecnich odpoledni

Po té, co jsme popsali socidlni problematiku na sidlisti Borek v Ceské Tiebové,
zaméfime svoji pozornost na projekt Prevence kriminality, ktery je ve mésté realizovan
pod nazvem Partnerstvi. Realizace probiha pfedevSim skrze Dim déti a mladeze

Kamarédd. Zdarazitujeme zde slovo ,,predev§im*, nebot’ DDM Kamarad neni jedinou

167 Ibid.
168 Snimky jsou vlozeny v pfiloze této prace
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instituci, kterd je do projektu zapojena. Plisobi zde mimo jiné centrum Nad¢je, Muzeum
Ceska Tiebova, knihovna Ceské Tiebova, hasiésky zachranny sbor, Cesky Eerveny kiiz
nebo Policie CR.'® Vsechny tyto instituce jsou do projektu zapojeny dobrovolné a ne

vzdy se ho ucastni vSechny.

Kazdy rok se realizuje celkem 5 patecnich odpoledni, béhem kterych se zaméstnanci
a brigadnici DDM Kamarad vénuji détem z praktické skoly a nejen jim. Je potieba fici,
ze ackoliv nejvice zakt praktické Skoly je pravé romského ptivodu, nejsou zde pouze
oni. Zékladni Skola praktickd je zfizend pro zdkladni vzdélavani zakt s lehkym
mentalnim postiZenim, jsou sem tedy posilany i neromské déti, které potiebuji specidlni

piistup ve vyuce.

Prvni dva patky probihaji nejCastéji béhem fijna a ne odpoledne, ale misto Skolniho
vyucovani. Pokud to pocasi dovoli, odehravaji se venku, z toho diivodu jsou zaméieny
spiSe sportovné, vyzaduji po détech alesponn minimélni fyzickou aktivitu. Jedno
dopoledne je vénovéano naptiklad ,,pohadkové cesté”, nebo jinak tematicky zamétené
vychdzce, pii které jsou Zzaci praktické Skoly rozdéleny do skupinek a obchazeji
jednotliva stanovisté, kde tesi ptipravené tkoly. Muze se jednat naptiklad o ptifazovani
pohadkovych postav k sobé, hazeni predmétu do oznaceného cile nebo sbirani urcitého
druhu listi, $idek, kvétd. Zaci soutézi za svoji skupinu, uci se tak spolupraci, domluvé a

koordinaci feSeni zadaného problému.

Druhé dopoledne se zpravidla odehravalo na dvorku praktické Skoly, kde jsou pro
déti opét pripravena stanovisté, ve kterych fesi sportovné zamétené ukoly. Mohou tady
soutézit v béhu, ve slalomu, v hazené nebo v chiizi na chiidich. Za nepiizné pocasi jsou
soutéze presunuty do télocvicny v budové skoly. Tyto ukoly rozviji motorické uceni a
trpélivosti, nebot’ fada z nich je zaméfend na Gispé$nost nez na rychlost. Hodnoceni jsou
op¢t jako celad skupina, aby se podpofiil smysl pro tymovost. Na konci dne vSichni Zaci

ziskavaji drobnou odménu.

Posledni tii setkani se konaji skute¢né odpoledne, pfimo v budové praktické zakladni
Skoly, kde jsou pro navstévniky piipravena stanovi$té¢ s rliznymi Cinnostmi. Tyto

aktivity nejsou omezeny pouze na zaky Skoly, ale mohou sem pfijit i jejich rodice,

169 FISEROVA, Zlata. Projekt Partnerstvi: Prevence kriminality romskych a socialné slabych uzivatelt
obcanského sdruzeni Nad&je a déti Zakladni Skoly praktické v Ceské Tiebové. Olomouc, 2012.
Diplomova prace. Univerzita Palackého v Olomouci. Vedouci prace Ing. Hana Milerova.
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znami. Proto je zavedeno i symbolické vstupné, které pro jednotlivce €ini 15 K¢ a pro
rodinu 30 K¢. Po zaplaceni dostavaji navstévnici na ruku razitko, to proto, aby bylo na

prvni pohled zfejmé, kdo jiz platil a kdo ne.

Po dobu ¢tyt let, kdy jsme se aktivné projektu prevence kriminality Gcastnili, byli na
Skole dva druhy stanovist’: stalé a obménujici se. Mezi stala stanovisté patfily vytvarné
dilny (které jsme méli na starosti my), v nich si ndvstévnici mohli za pomoci odborného
dozoru ozdobit svicen na svicky technikou leptani na sklo, talifek s nesmyvatelnou
dekoraci, smaltovany Sperk, gelovou svicku a mnoho dalSich velice p&knych vyrobkd.

Toto stanoviste se ¢asem rozsifilo jesté o jedno, nebot’ o vyrobky byl veliky z4jem.

Dalsim stalym stanovistém, tedy takovym, které se objevovalo kazdy tyden, bylo
vafeni. V kuchyni Skolni jidelny mély déti moZznost pod dohledem vafit a péct rizné
pochutiny dle receptu, ktery dostaly. Kromé vateni se i staraly o tklid kuchyiky, myti
nadobi a nasledné servirovani vyrobkil ostatnim navstévnikim. I toto stanovisté bylo
vzdy velmi oblibené. Casem se vytvofila stala skupinka déti, které vyhledavaly pravé
vafeni a jind stanovi$té je tolik nebavila. Musime zde také fici, ze zvlasteé divky se
chopily zavére¢ného tklidu zcela samoziejme, a na nas dotaz, zda doma také pomahaji,
nam sdélily, Ze je k domacim pracim rodice vedou, tudiZ pro né¢ umyvani nadobi a jiny

uklid neni nic neznamého.

Do druhé skupiny aktivit patii takové, které se objevi jen jednou za dany rok, o to vic
jsou ale oblibené. Nejpopularnéjsi jsou sluzby kadernice, kosmeticky salon a lakovani
nehti. Dale je moZné navstivit kurz prvni pomoci, ktery poradaji lékaii z Ceského
Cerveného KiiZe, Gteni pro nejmensi s knihovnou Ceskd Tiebova nebo zabavnou hru
Kufr, pti které déti hadaji, k ¢emu slouzily predméty, jez ptinesly pracovnice méstského
muzea. Za priznivého pocasi pfijedou dobrovolni hasici, ktefi predvadéji hasi¢sky viz a

povidaji o zasazich.

Smyslem vsech vySe zminénych aktivit je prevence kriminalniho jednani. Tento druh
aktivit fadime do primdrni prevence, jejiz smyslem je pfechdzeni kriminalniho jednani
mladeze. Aktivity domu déti a mladeze by mély fesSit problém déti romského etnika a
tim je zplsob traveni volného ¢asu mimo domov. Na sidlisti Borek je bézné, ze kdyz se
déti vrati ze skoly domi, rodice je poslou ven, nebo do nizkoprahového centra. Celé

odpoledne se proto po okoli potuluje ne€kolik skupinek déti, které¢ rizné chodi nebo
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béhaji po sidlisti bez Zadného smysluplnéjSiho cile. Dle pracovnika centra Nadéje je
toto jednani jejich zplisob zivota. Nejsou zvykli na to, aby po ptrichodu ze skoly ziistali

sedét doma a ani rodice jim to nedovoluji.

Proto je dilezité jim ukazat, jakymi dalSimi zplsoby se da travit volny cas, Ze
existuje fada krouzki, na které se mohou pfihlasit a dochazet do nich. Je dilezité je
upozornit, ze existuji i jiné aktivity, kterymi se mohou zabyvat venku i doma. Napiiklad
rukodéIné dilny predstavuji jednotlivé vytvarné techniky, pedagogicky dohled je
navstévniky u¢i pouzivat. Mnohdy sta¢i pouze nastinit moznosti vyuziti riiznych
materiall, zplsoby prace s nimi. Pohybové aktivity slouzi jako ukazka riznych sportt,
sportovniho nacini, soutézi, které je mozné hrat venku ve vétSich ¢i menSich
skupinkach. Zaroven rodice, ktefi pfijdou a aktivné se zapojuji do pfipravenych
¢innosti, jsou nenasilnou formou informovani o tom, co vse je détem nabizeno, co se s

nimi da délat, jak je zabavit, ptipadné do jakych z4djmovych krouzki je mohou zapsat.

Dim déti a mladeze je po domluve s feditelstvim praktické skoly ¢i nizkoprahového
centra schopno organizovat krouzky i pifimo na sidlisti Borek, coZ miiZe byt pro mistni

rodiny pfijatelné feSeni. V minulosti jiz timto zpiisobem probihaly hodiny Street Dance.

Radi bychom jesté pred samotnym hodnocenim projektu zdiraznili nase védomi
faktu, ze pét patkil v roce situaci nevyiesi. Pokud by se mélo jednat pouze o téchto
nékolik dni za cely rok, prevence kriminality by zdkonit¢ nemohla byt GspéSna. Proto i
my, kdyz jsme se tohoto projektu uc€astnili, jsme méli velice rozporuplné pocity. Z toho
davodu jsme se o danou problematiku zacali vice zajimat a zjistili jsme, ze tento projekt
probihéd soustavné po cely rok, jen ne pod taktovkou Domu déti a mladeze, ale zcela

ptirozen¢ pod dohledem centra Nad¢je.

Tato organizace, kromé jiz vySe popsanych aktivit, které jsou spiSe socialniho
charakteru a pomineme-li ¢innost nizkoprahového centra, které méa dle naSeho nézoru
funkci urc¢itého edukacniho média, se snazi poradat rizné aktivity, v ramci kterych se
ucastnici uci spolupraci, zodpovédnosti. Jako ptiklad aktivity, ktera je potadana kazdy
rok, je moZzné uvést akci ,,Uklid’ svoje sidlisté*, kterd je soucasti celorepublikového
jarniho uklizeni sidlist"”. Kazdy rok nékolik desitek déti uklizi pod dohledem

pracovnikll Nadéje a ve spolupréci s firmou EkoBi, kterd ma na starost odvoz odpadu v

170 Orlicky denik [online]. [cit. 2015-10-21] Dostupné z: http://orlicky.denik.cz/zpravy region/jarni-
uklid-v-borku-naplnil-kontejner-20150415.html
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Ceské Tiebové, sidlisté Borek a okoli od odpadki. Smyslem tiklidu je zatulnit své
zivotni prostredi, které se soucasné stane i bezpecnéjsim pro déti, které se zde velmi
Casto volné pohybuji. Tato aktivita mimo jiné napomaha k obCanské odpoveédnosti za

své okoli.

Pokud bychom méli na zavér zhodnotit uspésnost projektu, nevyhneme se uréitému
druhu kritiky. Nejprve bychom ale radi zdiraznili, Ze hodnoceni bude zalozeno na
naSich subjektivnich ndzorech, pocitech, které nas doprovéazely v prabehu projektu a
postojich. Hodnotit budeme pouze realizaci projektu skrze Dim déti a mladeze, tedy ta
Jiz zminénéd pateéni odpoledne, nikoli €innost centra Nad&je. Dle naSeho nazoru je
dilezité tyto dvé formy realizace prevence kriminality od sebe odlisit, nebot’ i pfes to,

ze sleduji stejny cil, dosahuji ho riznymi prosttedky.

Nejprve je dilezité znovu ptipomenout to, co zde jiz jednou bylo napsano: pét patka
je malo. Za tak kratky casovy tsek neni dle naseho ndzoru mozné zadsadnim zplisobem
prispét k feSeni otdzky, jak romské déti travi svij volny Cas a to i pfes to, Ze se akce
opakovala kazdy rok. Na druhou stranu je 1épe zorganizovat alespon pét patkll nez

neudélat vubec nic.

Nemyslime si, ze by dle naSeho nazoru nizky ptinos do feSeni vzdélani a kriminality
Romi byl dan nevhodnou realizaci projektu ze strany Domu déti a mlédeze ¢i pasivitou
ze strany ucastniktl, tedy déti a nasledn€ i jejich rodich. SpiSe kombinaci obého. Misty
jsme méli pocit, Ze to co délame, nema zadny velky smysl, ptinos. Clovék se ze sebe
snazil vydat maximum energie, aby piedal co nejvice znalosti, zkuSenosti ale pfistup
déti a rodic¢i ndm piipadal Casto az laxni. Projekt, ktery se opakuje kazdy rok, byl pro
n¢ samoziejmosti, stejn¢ jako Skolni vylet nebo tfidni schlizky. VSichni Gcastnici védeli,

o0 co se jedna, co se bude odpoledne konat, co je ¢eka.

Na druhou stranu, ale dle slov feditelky ZS magistry Fikejsové se déti kazdy rok na
tuto akci t€si, mluvi o ni a projevuji o ni zajem. Z jejiho pohledu se jedné jednoznacné o
smysluplnou ¢innost, ktera pfindsi romskym rodindm novy pohled na traveni volného
Casu.'”" A i my miZeme tento nazor potvrdit, nebot’ na fadé z déti byla vzdy patrna

urcitd napjatost a pozitivni nervozita.

171 Viz Piiloha Dotaznik
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I pfesto jsme si ale obcas nemohli nev§imnout roz€¢arovani ti€astnikii akce v piipadé,
kdyz stanovisté nebyla z jejich pohledu dostatecné ldkava a zajimava. Jako ptiklad

bychom zde radi uvedli nase stanovisté vytvarnych technik.

V na$i mistnosti se vzdy vyrabély dva druhy vyrobka. Jeden druh byl zpravidla
pracnéjsi a dal by se hodnotit jako hodnotnéjsi a to z toho divodu, ze na jeho vyrobu
bylo potieba zakoupit specidlni pomuicky, které jsou k prodeji ve specializovanych
obchodech. Jednalo se naptiklad o zdobeni svicntli, zdobeni nddobi, tvorba Sperkli a
podobné. Tyto vyrobky byvali vzdy pocetné omezeny, aby si kazdy navstévnik mohl
vyrobit jeden kus. Ne ziidka se stavalo, Ze na vSechny se nedostalo, nebot’ odhadnout

pocet ptichozich navstévnikli nebylo jednoduché.

Druhym druhem byly vyrobky z papiru, které bylo nutné omezit pouze na
vystiihdvani, lepeni, zdobeni raznicemi, glitry ¢i jinymi nalepovacimi ozdobami. K
omezeni doslo z ryze praktickych divodi, nebot’ bylo nutné vymyslet takovou ¢innost,
aby ji zvladali navstévnici 1 niz§iho véku, kterych bylo pomérné dost. Mimo jiné se léty
zkuSenosti ukédzalo, Ze déti maji problémy s drZzenim nlzek, neuméli vystiihavat a
ukazalo se, ze 1 prosté obkreslovani jednoduchych tvari mulze pfinést znacné

komplikace.

Z téchto divodi byly papirové vyrobky skutecné jednoduché a zcela logicky nebyly
tak lakavé jako zdobeni svicnu. Musime ale pfiznat, Ze i pfesto nas mrzelo, kdyz se
opakované stalo, ze se déti i rodice celkem nelichotivé vyjadrili k faktu, ze jiz neni
mozné si vyrobit nic jiného nez pravé papirové ozdoby, nebot” materidl na ,lepSi

vyrobky dosel.

Abychom se ale vratili ke smyslu a uchopeni projektu Partnerstvi. Domnivame se, Ze
nckterd stanovisté by se dala pojmout i jinym zplsobem. Naptiklad naprosto zbytecné
nam pfisly sluzby kadefnice nebo manikérky. Navstévniky takové stanovisté ni¢im
neobohatilo, pouze se nechali takika zadarmo ostfihat ¢i si dali upravit nehty. Odnesli si
sice piijemny zazitek ale pro¢ investovat Cas, energii a penize v ramci projektu do
néceho, co v tomto pojeti nemiize prispivat k dosaZeni cile? Jak sluzby kadetnice a
manikérky, pojaté jako sluzba, nikoli jako urcity druh prezentace, praktickych ¢innosti,
pomahaji v prevenci kriminality? Nechceme zde fici, ze by jejich schopnosti nebyli

uziteCné, jen se domnivame, Ze by se mél najit jiny zptsob jejich vyuziti. Manikérka

64



mize divky naptiklad ucit jak si nehty spravné oSetfit a nalakovat, aby si samy
vyzkouseli praci s lakem a jinymi ozdobami na nehty. Je mozné, Ze tato prace n¢kterou

divku oslovi natolik, ze se bude chtit vyucit pravé manikérkou.

Dle naseho nazoru, se Dim déti a mladeze tohoto projektu prevence kriminality
ucastnil pfedevsim proto, aby prezentoval sam sebe, své krouzky, piedstavil pracovniky
z4jmovych krouzkt, které jsou nabizeny. To je zcela v poradku, nemyslime si, ze by s
ohledem na své moznosti mohl udélat cokoliv jiného. Domnivame se, ze je duilezité
rodindm pfedstavit Skalu moZnosti, jak mohou jejich déti travit volny ¢as a tento projekt
k tomu vybizi. Dospéli si mohou ,,prohlédnout* zaméstnance DDM, trochu je poznat a
piesvédeit se, Ze jejich déti by byly v dobrych rukou. Zaci naopak dostanou moznost si
neékteré nabizené aktivity naneCisto vyzkouSet a mize se stat, ze se pro nékterou

nadchnou a budou se ji chtit vice vénovat.

Nicméné musime zde vyjadfit naSe pochybnosti o GspéSnosti této snahy. Dle naSich
zkuSenosti, nemiiZzeme fici, Ze by se zvySil pocet romskych déti, které navstévuji
zajmové krouzky v DDM. Zaroven si myslime, Ze tato akce ani nezméni nazor rodict
na vychovu svych déti v tom smyslu, Ze si vychova piiblizila k vychové déti v majoritni
spolec¢nosti. Nemyslime si, ze by romsti rodice zacali se svymi détmi travit vice volného
casu napiiklad vyrobou jakychkoliv ozdob, popfipadé¢ ze by nutili své déti, aby si
vybraly néjaky zajmovy krouzek, kterym by vyplnily sviij volny ¢as tak, jako to ¢asto
dé€laji rodi¢e vétSinové spolecnosti. I naddle budou déti travit volny ¢as mimo domov
volnym prochazenim po okoli ¢i navstévou nizkoprahového centra a to takika za

jakéhokoli pocasi.

Tento stav ale mize byt také dan nevhodnou lokalitou, kterou sidlist¢ Borek
bezesporu je, nebot’ lezi celkem daleko od centra mésta. Resenim by tedy mohlo byt
zavedeni vice krouzki, které se budou odehravat na sidlisti Borek. To by ovSem
znamenalo, Ze by tyto krouzky byly vedeny pouze pro déti ze sidlisté, nebot’ jini Zaci z

mésta by na konec mésta nedojizdéli.

Pokud by romské déti chtéli navstévovat jakykoliv ze zajmovych krouzki, ktery
Dim déti a mladeze nabizi ve svém katalogu, musely by dojizdét do mésta.

Predpokladame, ze by k tomuto Ucelu nejcastéji vyuzivali autobusové linky méstské
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hromadné dopravy. Jizda autobusem stoji penize, které rodina musi vynaloZit nad ramec
svych zakladnich vydaji. Za ptedpokladu, ze by rodice nevozili své déti do krouzki
vlastnim autem, museli by jim platit cestu autobusem tam a zpatky, coz stoji 5 K¢ za

jednu cestu.'”

V piipadég, Ze by si zak vybral vytvarny krouzek v DDM Kamarad, rodi¢ primérné
zaplati za Skolni rok 600 K¢ na jedno dit&'”. Sportovni krouzek stoji zhruba 700 K¢&'™,
Pokud by mé¢la rodina tii déti, které by byly ve v€ku, kdy by mohly dojizdét na krouzek,
jsou to jiz nezanedbatelné vydaje v rodinném rozpoctu, zvlasté pokud piihlédneme k
faktu, ze nékteré rodiny jsou socialné slabsi, tudiz si krouzek nemohou dovolit. Navic i
samotné dojizdéni je problematické, mlize nastat situace, ze dit¢ by muselo cekat vice
nez pil hodiny na spoj domi'”, coz v zimé a za tmy je jednak nepiijemné, ale hlavné
nebezpecné. Proto se domnivdme, Ze je pro rodiny jednodussi, kdyz se jejich déti
pohybuji v okoli svého bydlisté, maji své potomky vice pod kontrolou a nemusi se

obavat, Ze se jim cestou néco stane. Kromé toho usetii za dopravu a krouzek.

Dojizdéni do mésta je i jeden z hlavnich diivodi, pro¢ témét vSechny déti ze sidlisté
Borek dochéazeji do mistni praktické Skoly. Nezainteresovany pozorovatel by mohl
nabyt dojmu, ze veskeré romské déti jsou umyslné umistovany do praktické Skoly.
Pravdou ale je, Ze je tam rodice hlasi dobrovoln¢ a zdmérné. Dlvod je prosty, je to
Skola, kterd se nachazi na sidlisti, kde rodiny bydli. Pro¢ by méli své déti posilat kazdy
den autobusem do Skoly do centra mésta, kdyZ mohou dochdzet do té, kterou maji za
domem? Zvlaste, kdyz do t€ samé chodi jejich sourozenci, bratranci, kamaradi ¢i znédmi.

ey oee

domnivame, ze romskym rodinam nezalezi na tom, zda se jednd o Skolu urenou pro

ree
1

déti, které maji obtize s ucenim nebo o skolu ,,normalni“. Je to misto, kde se déti uci

Cist, psat, pocitat, na nazvu a zaméteni nezalezi.

172 Dle aktualniho ceniku dostupného na webovych stankach dopravce url: http://www.oredo.cz/tarifni-
kalkulator-jizdneho/?PHPSESSID=9c038dbdfbf111174ebbc5c9785f0f46

173 Dle nabidkového ceniku na strankach DDM Kamarad Ceska Tiebova, DDM Ceskd Tiebovd, krouzky
Vytvarné vychovy [online]. [cit. 2015-12-21] Dostupné z: http://www.ddm.ceskatrebova.com/index.ph
p/krouzky/vytvarne-krouzky

174 Dle nabidkového ceniku na strankdch DDM Kamarad Ceskéa Tiebova, DDM Ceskd Tiebovd, krouzky
sporotvni [online]. [cit. 2015-12-21] Dostupné z: http://www.ddm.ceskatrebova.com/index.php/krouz
ky/sportovni-krouzky

175 Oredo [online]. [cit. 2015-12-21] Dostupné z: http://www.oredo.cz/tarifni-kalkulator-jizdneho/?
PHPSESSID=9¢038dbdfbf111174ebbc5¢9785f0f46
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Tim se dostavame jest¢ k jednomu tématu, kterého bychom se radi dotkli, a to je
vztah romskych déti k ucivu. VSimli jsme si, Ze vétSina z téch, se kterymi jsme méli
moznost pracovat, neaspiruje na dosazeni vysSiho vzdélani a to 1 pfes to, ze dle naseho
nazoru by na to mély dostate¢né schopnosti. Je smutné, kolik déti a jejich rodicu
podcenuje své schopnosti. Myslime si, Ze na toto pojeti sebe samého mize mit vliv

predstava vétSinové spole¢nosti o Romech a jejich urovni inteligence.

Mluvili jsme o tomto tématu vyse v kapitole vénujici se Socialni patologii romského
obyvatelstva: ,,clovek, a¢ mnohdy ne zcela védome, se svym chovanim snazi naplnovat
oCekavani spoleCnosti. Takze pokud se spoleCnost na jedince diva jako na
inteligentniho, schopného a slusného c¢loveka, s velkou pravdépodobnosti se doty¢ny
bude chovat pravé timto zplisobem a to 1 pies to, ze neoplyva takovymi schopnostmi,
jaké mu spoleénost prisuzuje”. Rekli jsme, Ze tato teorie funguje také obraceng, tedy
tak, ze v pifipadé ze 1 spolecnost o jedinci mysli, ze je hloupy, neschopny a
nevychovany, budete se tak také chovat, nebot’ tuto myslenku pfijme za svou a bude ji

vetit, Ze je pravdiva.
Uvedeme zde dva piiklady, se kterymi jsme se béhem své praxe na projektu setkali.

Béhem patecnich odpolednich jsme vypozorovali, Ze jeden chlapec velice tihne k
vareni a ke kuchyni obecné. Dalo by se fici, Ze nenavstévoval jiné stanovisté nez jen to,
co bylo ve skolni kuchyni, kde se pfipravovaly dle zadanych receptli rizné sladké i
slané pochutiny. Zeptali jsme se ho tedy, jestli se nehlasi na néjakou hotelovou skolu,
kde by se mohl vyugit kuchafem. Zak navstévoval devaty roénik zakladni $koly a jiz
pfed tim jsme s nim na téma vatfeni mluvili, védé€li jsme tedy, Ze ho bavi a ma o n¢j
zajem. K nasSemu zklamani nam ale sdélil, Ze se na stfedni Skolu hlésit nebude, protoze

je hloupy a nezvladl by ji vychodit.

Se stejnou reakci jsme se setkali u jedné z matek (je nutné podotknout, Ze se jednalo
o velmi mladou matku, odhadem 20 let starou), kterd s sebou méla své malé déti. Ta
zena méla nadherné ostiihané a upravené vlasy. VSimly si toho 1 jiné maminky, které se
ji zcela automaticky zacaly ptat, k jaké kadetnici chodi a kolik zaplati za stfih. Doty¢na
mlada Zena odpovédéla, Ze se stithd sama doma pied zrcadlem. Jeji talent byl nesporny,
proto jsme se s ni dali do feci a snazili se ji presvédcit, aby se piihlasila do néjakého

rekvalifikaéniho kurzu na kadetnici, po kterém by se mohla nechat zaméstnat na
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zivnostensky list jako kadetnice. Jsme pfesvédCeni, ze klientelu by si zcela urcité nasla,
zvlasté pokud by si kadernictvi oteviela na tomto sidlisti. Nicméné jeji odpovéd’ byla
téméf totozna jako odpoveéd’ chlapce z kuchyné. Nikdy by ji nenapadlo, Ze by mohla mit
jakékoli vyssi vzdélani nez dosazené zakladni, protoze na to neni dostatecné schopna ¢i

inteligentni.

Bohuzel i reakce okolo pfihlizejicich osob byly spiSe vysmésné nez motivujici. U
74kl nas to ani nepiekvapuje, ti se neustdle raznymi zpisoby shazuji nebo se
postuchuji. Ale ani ze strany dospélych nebyla zaznamenana zadna pozitivni odezva.
Okolni matky se mému névrhu jen smaly a jedna druhou dopliiovala argumenty, pro¢
neni mozné, aby si doty¢na Sikovnd maminka doplnila vzdélani. Potvrdilo se nam, ze v
pfipadé, kdy nemaji v rodiné¢ nebo ve svém blizkém okoli né&jaky pozitivni ptiklad,
vzor, u kterého by bylo neoddiskutovatelné, ze je realné dosahnout vysSiho nez
zakladniho vzdélani a ze studium mulze ptispet k lepSimu zivotu (alesponi co se

ekonomické stranky tyce), tak nemaji motivaci do dalsiho studia.

Z rozhovoru se zaméstnanci centra Nad¢je vyplynulo, Ze vétSina obyvatel socialnich
bytd (a nejen jich) na sidlisti Borek ma naprosto nedostacujici Zivotopis.'” Jejich
nejvyssi dosazené vzdélani je zdkladni, pficemz se zpravidla jedna o praktickou
zéakladni Skolu, kterd je urena pro zaky, ktefi potiebuji zvysenou pozornost a pomoc pii
uceni. Pracovni zkuSenosti maji nulové, tudiZz sepsani takového Zivotopisu nezabere
priliS mnoho c¢asu. Ackoli se pracovnici Nadéje maximaln€¢ snazi, neni mozné na
takovém zaklad¢ postavit dostatecné dobry Zivotopis, ktery by byl schopny obstat v
konkurenci jinych, taktéZ nezaméstnanych obcanl. Z toho samoziejmé plynou jiz
zminéné ekonomické problémy mnohych rodiny, nebot’ trh prace samoziejmé o

nevzdélané zaméstnance nema zajem.

Celkov¢ ale nemtizeme fici, ze by projekt prevence kriminality v podani Domu déti a
mladeZe byl neuspéSny nebo snad zbyte¢ny. Urcité neni zbytecna jakéakoliv projevena
snaha, ktera si klade za cil snizit kriminalitu nejen romského obyvatelstva, zvysit
vzdélanost a zlepsit integraci Romli do majoritni spolecnosti. Tento projekt se kona
piedevsim pro déti, které se na néj cely rok tési, mluvi o ném a bavi je. Domnivame se,
7e v détech urdité rozviji schopnost spoluprace, komunikace a tolerance. Zaci maji

pravidelnou smysluplnou c¢innost, kterou mohou rozvijet v misté¢ svého bydlist¢ v

176 Viz Piiloha Rozhovor
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ptatelské atmosféfe. Kromé& novych vé€domosti a zkuSenosti, které mohou nabyt v
jednotlivych stanoviStich, maji moznost se setkat s pozitivnimi vzory jednotlivych

lektorti, které mohou byt podstatné pro jejich dalsi vzdélanostni rozvoj.
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Zavér

Otazka vzdélani a vzdélavani Romi je stitem feSena jiz témét sto let. Politici si
uvédomuji, Ze v pripade, Ze se nezlepsi vzdélani Romu, nezlepsi se ani jejich socidlni a
ekonomickd situace, nesnizi se tedy jejich kriminalita a tim se i1 nezlepSi vztahy s
majoritni spolecnosti, vii¢i které jsou trestni Ciny nejcastéji konany. Paklize se majoritni
spole¢nost nepiesvédci o tom, ze se ¢lent romského etnika nemusi bat, Ze jsou stejné
slusni, Cistotni a pracoviti jako kterykoliv jiny jedinec vétSinové spolecnosti, tak se

bariéry mezi témito dvéma skupiny nesnizi.

Cilem této prace bylo ukdzat, jak mize vybrany projekt stdtu byt pojat v praxi.
Konkrétné jsme si vybrali projekt Prevence kriminality, ktery jsme nejprve teoreticky
vymezili a nésledn¢ jsme se vénovali jeho praktickému vyuziti ve vybrané lokalité.
Touto lokalitou byla Ceska Tfebova a jeji ¢ast sidlisté Borek, coZ je misto, ve kterém je
nejvetsi koncentrace romskych zakti ve mésteé. V podstaté by se dalo fici, ze sidlisté je
romské ghetto a to 1 pfes to, Ze k tomuto Gcelu nebylo vystaveno a Romsti obcané tam

nebyli nedobrovolné piest€éhovani.

V této praci jsme se pokusili propojit vliv vzde€lani na kriminalitu
prostiednictvim vysSe zminéného projektu. Ackoliv projekt jako takovy je zaméfen
pfedevsim na prevenci proti vSeobecné kriminalité a je uren vSem ¢leniim spolecnosti,
neni tedy zaméfen pouze na romské etnikum, je v naSem piipadé vice zaméfen na
romské zaky. Duvod je pfedevSim ten, Ze realizace projektu se konala ve spolupraci s
praktickou Skolou na sidlisti Borek, do které chodi pievazné romské déti. Proto je cela

prace zamétena vyhradné na Romy, na jejich vztah ke vzdélani a kriminalité.

Jesté pred tim, nez jsme se veénovali Prevenci kriminality, povazovali jsme za
diilezité pfipomenout historii Romul v ¢eskych zemich. Podstatné je to pfedevsim proto,
abychom si uvédomili na jakych historickych souvislostech je zaloZeno postaveni
Romii v Ceské republice. Historie vzdy ovliviiuje soudasnost, at’ uz se nam to libi nebo
ne, je vzdy chytré se podivat na to, jak se urCité véci délaly v minulosti, jak se feSily
problémy a zda li to feSeni bylo ¢inné. Ve vztahu k romské menSiné to plati dvojnésob.
Rada stereotyptl, které o Romech koluji, méa své historické divody. Mnoho piistupt
statu k zaClenéni nové vzniklé menSiny do spoleCnosti zplisobilo fadu problémi, se

kterymi se musime vyrovnavat do ted’.
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V prvni ¢asti jsme vychézeli z publikaci a ¢lankd, které psali odbornici na romskou
tematiku. Z Ceskych autorii je nejvyznamngj§im autorem prof. PhDr. Ctibor Necas,
DrSc., ktery se dlouhodobé vénuje Romim v Ceskych zemich. Jeho texty jsou dle

naSeho ndzoru velmi dobfe srozumitelné, jeho pohled nezaujaty.

Krom¢ historie Romi jsme si také z poc¢atku definovali, jakou terminologii budeme v
praci pouzivat. Jednalo se o to, zda li je spravné nazyvat ¢leny tohoto etnika Romy nebo
Cikény a jaky z téchto vyrazti budeme v praci uzivat my. Toto vymezeni ndm piipadalo
podstatné, nebot’ ve spolecnosti se neustdle diskutuje o tom, zdali je pfesngjsi a
puvodnéjsi oznaceni Cikdn nebo Rom. Ob& ndzorové skupiny maji své divody a
argumenty pro¢ je spravny zrovna jejich ndzor a ani na akademickém poli tomu neni
jinak. Profesor Necas upiednostituje pro urcité obdobi pouzivat slova Cikan, jinak se
priklani spiSe k terminu Rom, jakozto spolecensky piivétivéjSimu oznaceni. Oproti
tomu M. T. Salo dava ptednost vyrazu Cikan, nebot’ je to obecné oznaceni celé etnické
skupiny. Rom je pak dle jeho ndzoru jen konkrétni vymezeni jedné podskupiny celého

naroda.

V druhé casti prace jsme se nejprve zamefili na problematiku kriminality Romut v
Ceské republice. Struéné jsme se zabyvali stereotypy, které v této oblasti o Romech
koluji v majoritni spolecnosti, zabyvali jsme se faktory, které ovliviiuji kriminalitu
Romt, a také jsme popsali, jaké druhy delikvence jsou v této mensSiné nejcastéjsi a proc.
Tento krok byl podstatny proto, abychom si uvédomili pro¢ je projekt prevence
kriminality dalezity a jakou ma souvislost se vzdélanim Romil. V ¢asti vénované
samotné realizaci projektu jsme se totiz s n€kolika stereotypy a aktudlnimi problémy

setkali.

Po teoretickém uvedeni projektu Prevence kriminality jsme na zakladé rozhovoru s
pracovniky centra Nad&je popsali situaci v Ceské Tiebové na sidlisti Borek, tedy v
misté, na kterém realizace probihala. Lidé z Nadéje jsou v tomto ohledu
nejzainteresovangj$imi a nejzkusenéjSimi lidmi, jaké bylo mozné oslovit. Né&ktefi
¢lenové pracuji na sidlisti Borek od samého zacatku, kdy se z této lokality stalo romské
ghetto. Re$i s mistnimi obyvateli b&zné problémy, pomahaji jim nachazet praci,

komunikuji s ufady a vychovné plsobi na celé rodiny.
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Konec prace je vénovan popisu samotného prubéhu projektu prevence kriminality,
tak jak ho pojimal Dim déti a mladeze v Ceské Tiebové ve spolupraci s dalsimi
Ceska Tiebova. V této &asti jsme prezentovali vlastni zkuSenosti, které jsme nabyli
aktivni nckolika letou casti na tomto projektu. Provedli jsme také vlastni hodnoceni
realizace, zdiivodnili jsme, z jakych divodi nam projekt prisel piinosny a z jakych ne,

co bychom udélali jinak a proc.

Vyslovili jsme zde ndzor, Ze n€které nabizené aktivity nebyly zcela vhodné pojaty a
plnily spi§ vice smysl zdbavni neZ vychovny. Jednalo se napiiklad o kadefnici a
manikérku, jejichz smysl jsme postradali. Abychom pouze nekritizovali, navrhli jsme
moznost, jakym zplsobem by bylo mozné tuto jinak velmi zajimavou a poutavou

aktivitu vylepsit.

Celkov¢ ale hodnotime projekt jako zdafily. Domnivam se, Ze v moZnostech, které
nam dana lokalita a situace nabizi se Dim dé€ti a mladeze snazil udélat maximum pro to,
aby byly cile z programu Prevence kriminality co nejvice naplnény. I pfes to, ze se
nezdd, ze by vice romskych déti ze sidlist¢ Borek vyuzivalo moznosti DDM a
navs§tévovalo kterykoliv z nabizenych zdjmovych krouzkti a stile se misto
smysluplngjSich ativit potuluji po okoli svého bydlisté, ma projekt s ndzvem Partnerstvi
smysl. Zaci i jejich rodi¢e vidi kromé novych moznosti traveni volného ¢asu a vzdélani
také pozitivni pristup pracovniki, ktefi nejsou Romy, ale ¢leny majoritni spole¢nosti.
Vidi zajem a snahu o vytvofeni pozitivnich podminek pro lepsi pfijeti Romi mezi
ostatni obyvatele. Nesetkdvaji se s pohrddnim, strachem nebo vysméchem, ale s
rovnocennymi partnery. Myslime si, ze pravé toto je na celém realizaci projektu to

nejpodstatnéjsi a kviili tomu ma smysl projekt prevence kriminality i nadale rozvijet.
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Prilohy
Rozhovor s pracovniky centra Nadéje na sidlisti Borek v_Ceské Tiebové,
19.1.2015.

Konkrétni jména nebudou v piepisu uvadéna. Jedna se o doslovny ptepis rozhovoru,
se vSemi nespisovnymi vyrazy a nespravnym syntaxem, mnohdy nesmyslnym
slovosledem. Ptepis je veden neformalnim rozhovorem, kdy Otdzka je kladena autorkou

této diplomové prace a Odpoved’ je reakce nékoho ze zaméstnanci.
Otazka: No a tady teda co, vzdycky sem rano pfijdes a?

Odpovéd’: To jsou v podstaté tii takovy ¢innosti, nebo sluzby ktery tady jsou. Jedna
je tady, to je spravcovska, kterd je nonstop 24 hodin, vlastné tady tyhle ty 3 vchody a
ten bardk za nami, az tam dozadu, tam se mizeme podivat, tak to je vlastné, to je
socidlni bydleni mésta. To je budovany po povodnich v 97 nebo tak n¢jak, kdyz byly
povodné tak spousta Romaku bydlelo tam nékde v benatkach, tak se jim postavili tyhle

nahradni byty, museli si tam sami topit, shanét dievo a tak dal.
Otazka: Tam se topi dfevem?

Odpovéd’: Ano, to musi sami, tam maji kilny takovy. Musi vyvinout né&jakou

¢innost, aby prosté se jen tak tady neflakali jakoby v panelaku
Otazka: Takze oni tam plati n¢jaky minimalni najem za to.

Odpovéd’: Plati minimalni najem, kdyz to vezmem, jak fikdm tyto tfi vchody jsou
mésta. Ony to jsou byvalé kasarny, a tady, to je vlastné socidlni bydleni mésta, které
vlastné funguje- tady co byl kolega uz néjaky patek, 18 let. Tady se dostali sem lidi,
kteti jsou v né¢jaky nevyhodny socialni situaci, kdyz pfijdou o praci, maji problémy, ja
nevim, ztrati bydlenim, takze zazadaji mésto o ud¢€leni bytu, kdyz je volnej. To se
dostava podle n¢jakého bodového ohodnoceni, takze kdyz maji tieba déti, tak maji vetsi
moznosti, kdyz jsou bez dluhu v tom méste, tak maji body k tomu, aby dosahly toho
bydleni je to tady levné&jsi, ten najem je oproti ubytovnam. Ty dalsi paneléky, kde to

sttilej tady byly ty mafiansky praktiky najem 10 000 a prost¢ stat to doplatil.
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No a vlastn€ kdyZ se bavime tady o tyhle ¢innosti, tak ta je tady 24 hodin a vlastné
tady jsou spravcové. Je to takovy piil na pul, je to takovy netypicky, na druhou stranu to

funguje, je to priklad, Ze k ndm jezdi rGznorody zatfizeni se inspirovat.
Otazka: Takze vy tady vlastn€ hlidate tu situaci na sidlisti, chapu to spravné?

Odpovéd’: No spis hlidame. Tak jedna prace, jakoby ty co jsou tu spravcove, tak
hlidaji tady ty vchody, a tady, aby se to tady nevybydlelo, museji uklizet, je tady néjaky
systém na udrZovani, Ze maji uklidit, kdyZ neuklidi tak se jim to zapocitava vzdycky do
ty dalsi komise, kdyz si prodluzuji bydleni. Pokud nesplni ty podminky, tak se jim tfeba
neprodlouzi smlouva, takze to je taky takovy motivacni, aby se tady jen tak neflékali.

Aby je to prosté nakoplo, aby se o sebe postarali lip a hledali si lepsi ubytovani.

No a pak tady mame jesté dalSi dvé socialni zazizeni. CoZz je vlastné nizkoprahové
zafizeni tady, to je od 6 do 18 let, tam jsou rizny aktivity, doucuje se s détmi, délaji se
tam takovy ty aktivity, fotbalek... se tam pak miizeme podivat. Razny prosté

terapeuticky nebo aktivacni ¢innosti se vytvaii s nima. Tam jsou dvé pracovnice.

No a pak to jsem my dole, coz je individualni planovani, teréni préace, je to na urcitou
dobu, je to projekt Pardubickyho kraje. Uz je to jakoby druhy projekt a nase Cinnost,
napln nasi Cinnosti, je pravé to, ze mame lokalitu Semanin vesnici, pak i Dlouhou
Tiebovou a Ceskou Tiebovou. V Semaniné tam bydlej n&jaky Romaci, ale ty jsou
spojeny tady jako s rodinami, takze ty vétSinou zname. Ale také navs§tévujeme zakladni
Skolu kde jim nabizime mozZnosti toho, kdyZ je néjaky problém s détmi oni ndm zavolaji
a my jsme schopni tady po sidlisti néjak motivovat ty rodice, vést rozhovor s nima. A
byli jsme i na dalSich Skolach, jako je nadrazka, Cervenka, snazime se, aby jako ta
spoluprace, 1 s ufadem prace, snazime se vytvofit néjaky systém, abychom

spolupracovali, véd¢€li o vSech moznych neduhéch.

Otazka: A funguje to, kdyz se potom takhle bavite s rodi¢i, ze jim jakoby

domlouvate, nebo...?

Odpovéd’: Je to je hodné individudlni, zalezi jak to rodi¢e maji nastaveny. Jako vice
mén¢ jo, protoze oni si uvédomuji, Ze kdyz uz najednou se do toho pustime my, ze po
nas tady vétSinou chtéji, tady mam sluzby fakultativni, ze mame tady telefony za 2

koruny na pevnou, na mobil, pak mame tady taky poradentskou ¢innost, problémy s
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dluhovou neschopnosti a tak dale. Tady zndme vétSinu, takze jsme schopni 1 motivovat
ty lidi, ale kdyz prosté maji ze sidli§t¢ problém a je nam to sdéleno od skoly, tak i oni
tady pak chtéji néco po nds, tak my jim to fekneme a oni si pak uvédomuji, Ze se

snazime vyjit vztfic.
Otazka: Jak to dlouho trvalo nez jste si vybudovali takovyhle vztah s téma lidma.?

Odpovéd’: Tak ja si myslim Ze to zalezi individudln€ jak je Clovék nastavene;.
Pokud né¢komu nesedi prace s tady romskou mensSinou nasi, nékomu nesedi prace se
zavislejma, nékomu se seniorama, pokud clovék nema problém jako bavit se s

Romakama, nauci se par figld, aby do toho nezapadl, jako aby ho nezneuzilili, tak...
Otazka: A jaky to jsou figle tieba?

Odpovéd: Ze se ¢lovek naudi Fict ne, to je takovy psychologicky, Ze to ¢lovéka

nesemele. Ale na druhou stranku, kdyz se to ¢lov€k nauci a umi fict ne hlavné to je to

vvvvvv

Ptichod pana teditele: Dobry den, koukam ze se Vas tady kolegové ujali, to je hezké.

Otazka: No a m¢ by hlavné jesté zajimalo, jak si ta populace tady zvykla na vas, ze
jim jakoby radite do zivota a tak. Jestli... ja, kdyZ si to pfedstavim jen na nés, Ze by
nam na sidlisti nékdo pfisel a snazil se ndm pomahat, tak by to z nasi strany byl ze

zacatku asi odpor...

Odpovéd’: Historicky, kdyz to vezmem, tak tady starousedlici, t¢ém co je kolem 60,
ty jsou jako ze Slovenska, jak tady nicili jim ty osady na Slovensku, tak je posilali sem
do téch panaldku, tak to uz je tady pomalu 3. generace, k tomu jak to vypadalo to

zaclénovandi, tak to vi Martin, tys zacinal, vid€l jsi to...
Rozhovor pokra¢uje s kolegou Martinem, ktery byl u zrodu Nadéje v Ceské Tiebové

Odpovéd’: Z ty historie to je takovy Ze, bych zacal asi kolem roku 95, 96 kdy mésto
Ceska Ttebova ziskalo dotace na opravu bytil se socialnim zaméfenim. To jesté nebylo
néco co je v dnesni podobé. A chtéli, aby tady byl nékdo jako spravce, nékdo, kdo tady
bude 24 hodin denn¢ s tim, Ze pokud bude néco, oni nevédéli co, tak tady bude ten
sty¢nej dustojnik, ktery bude takovym prostiednikem mezi méstem a lidimi a riznyma

institucema, jako je tfeba Iékar, Skola, policie, Ze bude takovej... my jsme névédeli,
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potom pozdé&ji jsme zjistili, Ze jsme takovy mlynsky kamen, Ze jsme uprostéd toho déni.
No takze mésto dostalo tu dotaci, tohle to bylo rusky sidlisté, po tom, co ruskd armada
odesla, tak tenhle dim po sovétské armadé opravavila ndkladem asi 20 miliont a uplné
do nového domu zacala st€hovat najemniky. Tak, jak uz asi fekl kolega Seifert, tak ti
lidé se k nam dostali tak, Ze podali Zadost a na Méstskym ufad¢ je komise, kterad
schvaluje jestli se sem ti lidé dostanou nebo ne. Jestli jsou dostatecné socialn¢ potiebni
nebo ja nevim jak to nazvat. Takze jestli sem ptijdou nebo ne. Takze diim se postupné
zaplnil, ti lidé tady ziji na dobu urcitou, potom se to jejich ten jejich stav prehodnocuje
a bud’ zistanou nebo odejdou. Jako, ze by zbohdali nebo se postavil na vlastni nohy tak
pak odejdou. A co se tyce toho proc ti usedlici, a jestli viibec ti lidé, pro¢ nés jako berou
nebo ne to, bych tekl asi tak, ze jsme tady byli vzdycky v prvni fadé pro n€ a v prvni
fad¢ oni chodili k ndm, ne my k nim, to bylo asi nejdtlezitéjsi. Védéli o nas a védeli, ze
jakym zplsobem ten pan co tady sedi, potazmo pan nebo slecna, n&jakym zplsobem
jim mize pomoc v ngjaké situaci, ve které jsou, n&jaké takové nevyrovnané dobré

situaci.

A tim to zacalo a postupné¢ se ta prace jako rozrustala. Tak si myslim, Ze to ziskani té
divéry bylo spiSe na téch lidech, nez nés, ze bysme na n¢ tlacili. Takze véd¢li, ze kdyz
néco potiebujou, takze jim bude pomozeno. N&jakym zplisobem se jejich problém

vyresi

Otazka: No takze to tady néjak funguje, pokud vim, tak to sidlist¢ se docela zlepsilo,
to znamena, ze jsou tady lepsi vztahy, nebo co je tady jinyho, nez Ze dokoce, my jsme
ted’ méli ve Skole prednasku, ja si ted’ nevzpomenu jak se ten Rom jmenuje, ARARA se
jmenuje ta neziskova organizace, a on pravé veédél tady o té lokalité, véd€él Semanin,

v&dal sidlisté Borek v Cesky Tiebovy...
Odpovéd’:.My jsme zndmy o celém svéte

Otazka. ... a byly kdysi i riizny novinovy ¢lanky o tom jak to tady je hrozny, tak co

to jako zpusobilo, Ze to je, me to piijde, Ze to je tady docela normalni sidlisté, nic...

Odpovéd’: To bude asi v rukou boZich tady, ja nevim jak to jinak nazvat, asi jinak,
chce se mi fict poctivou praci, ono to zni blbé. Vite co, ja jsem tady od roku 97 kdyz se
ta sluzba tady otvirala, byli jsme tady s tim Ze tady budem tak na dva roky, a potom se

ta sluzba piehodnoti a uvidi se, co bude dal. Potom taky, to je potieba zminit, jsme
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hrazeni, jsme neziskovka, jsme hrazeni z riznych zdroji z velké ¢asti jsme hrazeni
samotnym méstem Ceska Tiebova, a tak n&jak jaksi se zodpovidame tomu méstu za to,
co se tady dé¢je a nedéje, pokud se to méstu nebude zdat, libit, pokud mésto nebude
spokojeno, tak miize nasi praci dat vypoveéd a behém tii mésicl to tady miizeme zabalit.
Na zéklad¢ toho, Ze to je nejisté a ta prace muze kdykoliv skoncit, jsme si fikali, Ze ji
budeme délat tak jako dobfte, poctivé, ze se budeme snazit vyjit t€ém lidem vstifc, Ze se
budeme snazit komunikovat s méstem a kdyz uZ mate tu pfileZitost tady byt. A tak
n¢jak se to osvédcilo, bylo to dobry, piezili jsme, jedny volby, druhy volby, jednoho
starostu, druhyho, tietiho a jsme tady 18 let, takZe asi tak. Zacali jsme ve tfech a ted’ nas
je tu 9,5 jestli se nepletu, takze. Sluzba se rozsitila, dostali jsme né€jaky penize navic a

ono se to tak n¢jak jako rozjizdi. Nevim jak piesné to vystihnout nez co jsem ekl no.

Otazka: No a tady ta lokalita, ono to je docela vylouceny od mésta, to bylo schvalé

dany takhle dozadu, aby se ti Romové schvalné vylou¢ili...
Odpovéd’: NENENENERe, to bylo tplné jinak

Otazka: ... nebo se to vybralo jen proto, Ze se to uvolnilo po ruskych vojacich a

bylo to vhodny.

Odpovéd’: To sidliste¢ ma svij vyvoj. To je dobra otdzka, protoze mnozi by fekli,
nojo vystéhujete Cikany na konec mésta, aby jste méli klid. Tak to viibec nebylo, ale
ten vysledek, ktery dneska je by na to mohl ukézat a je to docela Spek pro novinare

nebo pro bulvar nebo pro n€koho kdo by se v tom chtél stourak, a té¢Zko se z toho bude

vvvvvv

Otazka: To bylo...

Odpovéd’: ... to bylo 1992, tak n¢jak postupné se to vyklidilo, pozustatek téch
kasaren tady jsou, a postupné se z toho stala takova zona jakoby komercni, jsou tu
ruzny sklady, vznikly tady spi$ takové jako tovarny, je tady velkd pradelna, je tady
Bohm plast, prost¢ maji tady své zdvody, které jsou oddé€leny pouze tady tou silnici a
sidlistém. Takze tady byli ty Rusaci a potom co odesli, tak do téch domt se zacali
st€éhovat normalni rodiny. Je to tady o néco levnéjsi, mésto pronajimalo 3 panelaky, pak
tady méla Primona, Ceské drahy tady méli, takze to vlastné tady bylo normalni sidlisté s

tim, Ze postupem ¢asu jak Primona tak Ceské drahy tak mésto se zacalo bytil zbavovat,
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protoZze je nechtéli udrzovat. Zalozilo se bytové druzstvo, ty byty najedou mély
majitele, vlastniky a systém, ktery stat umoznil, vlastné zacali pronajimat, tim padem se
sem prestéhovali lidé, ktefi jaksi §li za levnéj$Sim ubytovanim. Pied X lety se tady
normalné bydlelo, kdyz to teda pojmenuju, tak pred X lety tady bydlelo 80 procent
bilych, 20 procent Romu. Ted bych fekl, Ze ta situace je ptesné obracené. Je tady
vlastné jesté jedna véc a to je to, ze je tady dost bytil, i volnejch, a spi§ se mluvi o
naSem bardku, nez o celym sidlisti. Je pravdou, Ze se to tak néjak ted’ rozdélilo. To

sidlisté se rozdé€lilo

Otazka: No a ty v uvozovkach bily co tady bydli, tak to jsou prosté spis jakoby
socialngj$i rodiny, nebo to jsou klasicky, pfijede rodina, rozhodne se, Ze bude bydlet v
Ceské Ttebové, tak s détma jde bydlet sem. ProtoZze mé teda osobné¢, kdo zna to sidliste,
nechci aby to znélo Spatné, tak by sem tady bydlet nechtél, protoze se boji ty romsky

vétsiny, ktera tady v tuhle chvili je.

Odpovéd’: Kdyz n¢kdo hledd podndjem, tak si napiSou mimo Semaninsky nebo

Lhotky.
Otazka: Sidlist¢ Lhotka taky?
Odpovéd’: Ta Lhotka je to proto, ze to je relativné daleko.
Otazka: Ale tam je to hrozné hezky, tam jsem ja.

Odpovéd’: Ja zase bydlim na Semanisky, v téch prvnich dvou panelakach a ty jsou
kompletn¢, panelaky kazdy po 4 vchodech a v kazdym vchod¢ je 12 byti, a tam bydli
tak 4 romsky rodiny v téch dvou spodnich panelakéch. To je zase uplné jinej svét tam

dole.
Otazka: Takze spodni a horni sidisté tady?

Odpovéd’: Da se to tak fict, protoZze spousta Tiebovakl se sem tieba ani nejde
podivat a méa v hlavé takovou tu predstavu, Ze je to tady Sodoma Gomora. Pfitom to
tady tak neni, protoze kdyz se sem Clovek podiva, tak oni maji svoje zplisoby Zziti, jsou

venku, nejsou zavieny jako ¢echacci doma, tak jo, ale zase tady to neni jako v Chanove.

Otazka: V Chanov¢, to jsem chtéla fict, jak jsme méli ted’ tu prednasku od toho

Roma, co ma tu nezskovku, tak hodné pomérmné déld do vzdélavani Romt, a ten nam
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pravé fikal, Ze uci, a Ze vzal své studenty do Chanova a Ze studenti byli sami
prekvapeni, Ze to je normalni sidli§té, ba hez&i nez kdejky jiny prazsky sidlists. Ze vzal
prazsky déti, Zze byli pfekvapeny, Ze tam byli mnohem lepsi podminky, nez na téch
prazkych sidlistich. Nevim jestli jste tam n¢kdy byli, tam jsou Sileny sidlisté, tak kdyz
se to srovna, ze tam ¢ekali pfesné Sodomu Gomoru, n&jaky polorozpadly baraky, vatru

uprostied a prave...

Odpovéd’: Predsudky naSi spolecnosti, ktera si mysli ze za jejich Spatny zivoty

muzou Cikani...

Tak ten Chanov se zménil, do toho §li penize a ty nejhorSi paneldky se zbourali.
Tam byli panelaky, kde nebyly skla, kde se ¢loveék koukal takhle skrz paneldk, ale to

zbourali , protoze tam §li n&jaky prachy do toho Ze jo.

Jedna véc je, Ze to hodné bylo dotovany penézma, druha véc je, ze média jsou takovy
jaky jsou a psat o tom, ze je to fajn a ze se tam néco déje, to by nikdo asi necetl, takze je
potieba psat asi trochu jinak. No a dalsi véc je to, ze tam asi se fakt néco d¢je a ze ty lidi
jaksi §li tfeba trochu do sebe, jsem asi trochu naivni, ale vidim to i tady, ze se vzdycky
najde nékdo kdo, ktery cejti, ze kdyby jako nedélal nic, tak ze skonéi tieba na ulici tak
déla. Dobrym piikladem je tady pan o panedk niz, ktery jesté pred X tydny vypadal ze
spadne a pak se toho chopil a byl schopnej mistni Rom, ktery prosté vymaloval, ktery se
chopil takové té spravcovské ¢innosti, veskery ten chod toho domu jde ptes néj, vi o
tom co se tam dé&je v tom bardku a to je tak jako prvotni impulz, aby se déli n&jaké

zmény.

Jak jsem se bavili, jak tady pred par lety byl ten byznys s t¢éma najmama, ktery
povolil stat, tak tady migrovali rizny rodiny, a pak zacal byt problém mezi t€éma
usedlyma, co tady bydli uz néjakou dobu a mezi téma novyma, co si mysleli, ze to tady
neni jak na divokym zapad€. Muzou si délat co chtéj, ale to bylo Spatné pro ty mistni, ti
uz byli zvykli na néjaky zplisob zvota a najednou délali problémy ti novi, a pak
najednou hazeli vSechny do jednoho pytle. Pak 1 mezi sebou méli n¢jaké rozepre,
spoustu lidi pak odeslo, spousta lidi odchdzi, zjistili, Ze to tady neni pro n¢ dobry, takze

je to ted’ tady takova snizujici tendence.

Ze ten zakon bude fungovat na ty socialni byty, fakt to bylo vymysleny pro ty

mafose no.
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Otazka: Tak to byva casto, Ze se na koleni néco vymysli a v praxi to potom
nefunguje. To jsme se vlastné dostali k ty prevenci kriminality. J4 jsem na to nacitala,
navic jak jsem psala, tak z DDM jak se déla tady na prakticky Skole, takovy aktivity
vzdycky v patek, od zafi zhruba do poroince to byva, tak jak jste zminil toho spréavce,
tak jsem prave Cetla, Ze se to pomérné Casto zavadi v téchlech lokalitach, Ze tfeba s
policajty chodi Rom, Ze to tam sami dobrovolné hlidaji, Ze i1 chtj&ji, myslite, ze jako by
pomaha ta prevence, i co se snazi z toho statu a tady jak délaj hry pro déti, jestli to jako

ma néjaky ucinek, jestli to je k né¢emu nebo neni.

Odpovéd’: Oni problém délaj déti- oni se nudéj, tak pak vymejsSlej néjaky takovy
véci, z kterych pak jako vznikaj ty probémy, ktery musi fesit méstska policie. Tieba ty
odpoledne v ty prakticky Skole, tam chodi spousta déti a to je dobfe, protoze tady
nemaji, da se fict, Zddnou zabavu. A jejich den vypada tak, Ze ptijdou ze Skoly a pak
cely den chodégj po sidliSti a da se fict, ze nic ned¢€laji. Protoze rodice je vyhodi z domu
a pusti domt az vecer. Je to straSn¢ o tom pfistupu rodicli, Ze se jim nikdo nevénuje.

Takze jakéakoliv aktivita, ktera se tady d¢€la pro ty déti je dobra.

Otazka: Akorat m¢ teda prijde, ono téch patki je 5 celkem, ze to neni
samospasitelny. Ze 5 patkid tady néco budou délat a co ty ostatni dny, jeslti to na né ma
vliv, jeslti jste to tfeba vy vypozorovali, ja se sem pak zpétn€ nikdy nedostala, ani mé to
nenapadlo a nepoznam to, kdyz tady nebydlim, jestli pak ty déti sami za¢nou prosté
,hele ja bych chtél chodit aspoit do ddm na kuchardskej krouzek, protoze mé¢ to bavilo
tam vafit. Nebo jestli se jakoby zménil ten ptistup k volnocasovym aktivitim u nich,
n¢jak. Jestli to ma viibec smysl néco takovyho délat, protoze mé to na jednu stranu
bavil, na druhou stranu jsem v tom upln¢ nevidéla, nevidéla smysl, protoze to bylo jen 5

patki. A tfikam si 5 patka z celyho roku, jestli to prosté k né¢emu pomuze.

Odpovéd’: 5 patkli z celého roku to je malo, to jako zase jo, ale je to dano
podminkama toho projektu, ktery je délanej od zafi od prosince, takze tohleto jako ty v
praktické skole co byly ted’ tady pied tydnem nebo 14 dny, tady bylo jednani o tomhle
projektu. Budeme se snazit aby se délo néco v Cervnu, protoze od toho zafi do toho

prosince to je pak vSechno docela nahustény.
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Otazka: No ale pak jsou tam taky hlavné Skoly odpoledne, Ze maji odpoleni
vyucovani, ze o prazdninach by to bylo lepsi, Ze by se zabavili o prazdinach, kdyz jsou

dva mésice doma. Nez potom.

Odpovéd’: Ten nizkoprahak, tam néjaké aktivity jsou, ten program navic tomu
projektu je prevence kriminality, to béZi cely rok, to neni jen té€ch 5 tydntli. Za prvé tady
fungovala, a snad jesté trochu funguje, dobrovolnickd ¢innost néjaka, to znamena, ze
sem pred tim chodila mladezZ z kostela- katolici, ktefi tady kazdy patek néco délali pro
déti, funguje tady pro nejmensi déti MC Rosa, 3x tydné tady pro né¢ ma program. Skauti
tady mivaji letni tabor. Fotbalovy kemp tady byl,prosté to neni jen téch 5 tydni za rok.
Neni to progrm na kazdy den, neni to na kazdy tyden, kazdy den je ale otevieno
nizkoprahové zatizeni. Tim padem volnoCasovy program tady néjaky je a nelze fic, ze
prosté nema. Navic my nechceme délat na tom sidlisti program tak abychom je urzeli
tady, protoze volnocasovych aktivit a krouzek ve mésté, takze k tomu slouzi takovy to
zaStitovani, co ted’ s kolegou Fajtem délame, Ze tim zplsobem oslovovali ty Skoly,
protoze i ty Skoly délaji volnocasové aktivity a kdyby se ty déti chtély do skol podivat a
chtély se zapojit do téch aktivit tam.

Otazka: Jak je to s détma? Tady na tu praktickou chodi docela dost Romt a uz se
zacinaji, kdyz to feknu blb¢, dostavat do norméanich skol, tady to tak trochu ptsobi. Ja
jsem tfeba neméla zZadnyho spoluzdka romskyho, ale co tak sleduju kdyz obcas jedu
rano, tak nemam pocit, ze by na Parniku, bylo aZ na jednu nebo na dva, co bydli na
sidlisti nebo na Cervence, n&jak moc romskych zakt. Mam spi$ pocit, Ze viichni chodi

sem, na tu praktickou skolu.

Odpovéd’: Décka chodili do ty prakticky, protoze méli sestfenky, bratranky, rodinny
ptislusniky a jako by by lo to pro ti rodi¢e jednodussi, méli je tady za barakem,
nedochazelo tfeba k néjakymu napadani. Ty déti, bylo to pro né lepsi, spousta téch
romskych déti je na Nadrzce tfeba, ale to jsou déti, které maji vyssi 1Q, kdyz to tak
feknu a tady jsou fakt takovy ty co jsou trochu pomalejsi, a ted’ se obava, ze prakticka,
ze bude mit min zakl a ze skonci. Pak je otdzka, jak to funguje na téch Skolach, kdyz ty
déti, ktery jsou jako néjakym zptisobem budou fungovat mezi t€éma svyma, piijdou do
normalni tfidy do normalni Skoly, a jsou tfeba chytfi. Oni jsou vétSnou chytry, nejsou to

zadny postiZeni, ale maji své navyky. A za¢nou tu tfidu néjak ménit.
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Je otazka, pak to feknou doma, rodi¢e hned nab&hnou, Ze to je Spatné. Tady v ty nasi
spolecnosti je uméle vyzivovand nesndSenslivost, je to ja nevim, je to néjaky trend
posledni doby. Myslim si, e pro spoustu Cechil by bylo jednoduchy, kdyby se Romaci

stali muslimama a odesli nékam tamhle na vychod.

Otazka: Ale neni to zase vSude no. Vim ze v Brné&, jak mé&l byt pochod proti romiim,

tak tam nckolikandsobn¢ vétsi maSa lidi se postavila, Ze se jim to nelibi.
Odpovéd’: Téhlech lidi je ale par, co se dokazi podivat skrz vSechno.

Otazka: Tal ono je to t€zky, medidlni masaz je docela silna. Ten Rom co mél u nés
piednasku mél docela dobry argument, fekl, ze bychom si méli vzit ¢lanek a fict si, ze
bily ¢lovék okradl bilyho ¢lovéka a timhle zplsobem to cely pietikat a pak nam to
pfijde absurdni, prtoze, kdyz cteme ze Rom udéld néco a pfitom u nds se to déje
mnohem castéji, akorat o tom tolik neslySime. Kdyz to udéla Rom, tak je to vSude v

novinach, kazdej to vi.

v

Odpovéd’: Je to mensina a je to vidét, je to videtitelngjsi, je to zajimavy.

Otazka:: A tim Ze jsou temperamentnéjsi, to si myslim, ze ndm vadi nejvic. Tim ze
jsme takovy celkem klidny, konzertativni a oni jsou moc tempretamnenti na nds a

myslim, Ze ndm je to nepfijemny.
Odpovéd’: Je to mozny no, ja osobn¢ jsem divokej ¢lovek.
Otazka: Ono staci jen ty projevy.
Odpovéd’: Myslim si, Ze ta situace tady se uklidiuje.

Ta situace v republice, rizné preudky média, takovy to co si lidi velmi snadno
piedavaji pres mail o tom ,ze n¢kdo bere davky 100 tisic a tak ty 1zi bohuzel na tu
vétSinovou spole¢nost ovliviiuji, mysleni a zaméstanost a prakticky tu situaci zhorSuji.

Nékdo vidi Roma a ktery jesté¢ ho ani neznd, nevi jak se jmenuje, ale vidi za nim ty

Otazka: Jest¢ by me zajimalo, tady ty prakticky skoly, zacinaly vnznikat v 90 letech,
ze se sem schvaln¢ nahrnovali déti romského etnika. Je to pravda nebo je to zase jen

fama?
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Odpovéd’: Nene, to uz tady zaznélo, tehdy se Zadné praktické, pfed tim zvlstni Skoly
ni¢im nenaplnovali. Miizu uvést priklad tady na sidlisti borek. Bylo to to, ze 1) do skoly
chodili ptfibuzny, 2) pokud bydlim na sidlisti Borek a mam Skolu pies silnici, tak
nebudu posilat dit¢ na 4 km vzdalenou Skolu, kde budu muset platit jizdny a kde dité
bude samo mezi vétsinou, kdyZ to tady mam po ruce. Oni ani nebrali ten rozdil mezi tou
zéakladni skolou praktickou a zakladni skolou zvlastni, vid€li prosté Ze je to to samy a

pro¢ by méli pfemyslet nad tim, Ze maji davat dit€¢ nékam 5 km daleko.

Otazka: Ja se ptdm prave proto Ze po mésté koluji takové ty famy, ze ucitelka méla
ve tfidé romské dité, nezvladala ho a tak se ho zbavila do praktické Skoly. Prosté

doporuceni, chlapec nezvlada ucivo a uz jel.

Odpovéd’: To uz je véc, co vam asi neokomentuju, to jestli se to tak délo. Pravdou
je, ze s nékterymi détmi jsou problémy a my jsme to chtéli s kolegou Seifertem
zmapovat, ze se tieba ted’ vraci nékteré déti do normalnich Skol, tak jaky s nima, co se
tyCe uciva, jsou problémy nebo nejsou. K tomu se kazdd Skola postavi sami né&jak.
KaZzdopadné pokud nestihd ucivo a propadne, tak pan feditel na Nadrazce fikal, ze
prosté propadne, jednou dvakrat, tiikrat, ale ze by mél zvlastni péci, to mit nebude. A
pak je na téch rodi¢ich aby rozhodli, jestli na to ma, nebo pijde zpatky na tu praktickou.
Jestli ty sily skute¢né€ nejsou precenény a jeslti ten zak na to ma. Je to i o pfitupu rodica,
jestli se s nimi doma uci, jak jsou na tom rodi¢e jaksi mentaln€ vyspétli, jestli jsou
schopny se s nim doucovat, vést ho, motivovat, to vSechno jsou faktory, ktery ovlivnuji,

ze to dit¢ na tu Skolu ma, nebo skonci na ty prakticky.

VétSina rodicl ten piistup k détem ma velice Spatny, protoZze nemé zajem o to, aby
déti chodily do Skoly a nevénujou se jim. Proto tady docela aktivné probiha dou¢ovanin

v nizkoprahu.

Sami rodi¢e maji vychozenou jen praktickou Skolu a po vychozeni 9 let praktické
Skoly se ptihlasi na uradu prace pro podporu. A vlastné co se tyce Zenského osazenstva,
tak ptijde do jiného stavu a maji ten zivot osazeny trochu jinak, nez, ze najedou na
dodélam si skolu, dodélam si vzdélani, najdu si praci, vydélam penize. Tak to mysleni u
nich je od mali¢ka vedeny k tomu Ze, mam ZS praktickou, ifad prace zalepi n&jakou

moji diru a potom se uvidi, ze jo.
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Otiazka: Nam bylo vysvétlovano, ze oni nevidi smysl v ueni, v sdm sebe ve
vzdélavani, jsou zvykli na to, Ze prosté zena se ma postarat o domécnost, jakmile je
schopna reproduce a starat se o domacnost, takze ma déti a domacnost a muz chodi
piipadné vyd¢€lavat penize a ze nevidi ve vzdélavani... Pro¢ by chodili do skoly, kdyz
mizou vydélavat penize, néjakou praci. Pravé ten Rom ndm fikal, Ze oni musi mit v
rodin¢ néjaky vzor, nékdo kdo ma uz n¢jaké vyssi vzdélani, tfeba jen stfedni Skolu,
vycni list, nebo obycejnou SOU bez maturity, tak i ti dalSi sourozenci vidi, Ze to jde a

snazi se.

Odpovéd’: Tak todle urcit¢ musi nejak fungovat, protoze my jsem radi za kazdou

osobu, ktera jde do ucilisté, tam chodi nejvic do Chroustovic a hlavné ho dodéla jo.
Otazka: A co se tam uci v Chroustovicich?

Odpovéd’: No urcité tam je zednik, kucharka, cukrarka, prodavacka, peCovatelka,

tydle takovy ty zakladni trojlety obory.
Otazka: A to maji s vyuénym listem bez maturity. Nebo s maturitou?

Odpovéd’: No vétSinou jdou bez maturity, ale tam asi nejde s maturitou v

Chroustovicich, to je stiedni odborné u¢ilisté no...

Otazka: No a potom to je teda poznat na jejich mladSich sourozencich, ze taky

chtgji? Fakt to funguje s tou rodinou?

Odpovéd’: Jo. Kdyz to vydrzi. Mame tady par lidi a kdyz to vydrzi tak rosté oni
vidéj, ze chodi ty skoly, ze pftijde..

Hlavné se dostane ten ¢loveék do uplné jinyho prostredi. Ty déti co travi cely zivot
tady na sidlisti tak pak nevédi, ze svét je uplné jinej. Jsou docela svazany k té rodin€ a
vlastné ten sourozenec, ktery se zbali, pfes tyden je na internité a piijde sem a uplné

jinak ptisobi, takZe urcité ur¢itd motivace tam je.

Zalezi, jaké faktory maji doma. Jaky maji potieby, jestli maji penize na to aby
chodili, dojizd€li, museji mit podporu rodict. Funguje tam systém urcté romské rodinné

podpory. JenomzZe ty déti musi splnit urité podminky aby dostali tu romskou podporu
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Otazka: TakZze oni maji moznost Cerpat jesté n¢jaké finance jakoby od statu na to

vzdélavani?

Odpovéd’: To je romska podpora, to tam maji pien¢ nastaveny a to teda ja presné
nevim. Vim, Ze musi splnit ur¢itou dochézkou, to jo. Ale ur€ité se da na to podivat jako
na maslowovu pyramidu potieb, tak kdyz nemaji to zakladni, tak se nebudou

sebevzdélavat.

Otazka: Jasn¢ kdyZ jsou nezaméstanny a nemaji poraddné na jidlo, tak si nebudu
platit internat. Ja jsem tady Casto potkdvala ze opravdu hodné¢ mladych holek ktery
vyjdou prakticou Skolu, tak jsou tieba v 16, 17 t€¢hotny.

Odpovéd’: Je to tak jak to je, vSichmi mezi sebou tak jako, co se nud¢j se venku tak
co... my tady miizeme zkouSet né¢jakou, Ze jim budeme rozdéavat prezervativy, ale oni ti
feknou hahaha, stréej si to na hlavu a nafouknou to nosem, ze jako, ale to je vSude.
Kdyz to vezmes vSechny ty mlad’aky. Kdyz si vezmu, m¢ kdyz bylo tficet, tak mi taky
fekli tohle nedélej, ale ¢loveék s nimi nehne. Ale tady jsou ty party a vzdycky nc¢kdo

oy e

néco dokazat tak ty jsou veésinou jakoby z ty spolecnosti z ty party vylouceny.

Otazka: TakZe jsou tak jako mezi. Nepatii ani do ty romsky komunity ani do ty

majoritni protoze pro ty jsou to zase romove.

Odpovéd’: No a ta romska komunita ma zase takovy nédzor, ze jako Ze jsou divny, ze
chodi do Skoly a chtéji se néco naucit. Ale tohle si myslim, Ze se taky postupné méni.
Ze ta potieba toho vzdélavani trosku jako, Ze jim dochéazi. Ale tohdle pujde strasné

pomalu tohle pfedélat.

Otazka: To nam taky ftikal na ty prednasce, vysvétloval, ze se ¢asto srovnavaji
Romové a Vitnamci v naSi republice a fikal ndm, ze Vietnamci maji vzdélavani,
piehnény ptiklad, ze tady se pomalu lezlo jest¢ po stromech a oni uz védéi co je to
vzdélavat se a Romové to zacali mit od 60 let 20 st, kdyz se prestchovali sem a museli
zadit chodit do $koly. Ze to pied tim neznali a Ze to je pro né t&zky ten vyvoj v tom

vzdéavani, aby se ta mentalita pfedélala na to, ze vzdélani je dilezity.

Odpovéd’: Pak ncktery jako co se jako vyucej, tak mi pak argumentujou Ze stejné

praci neseZenou. Pak je té¢Zky jim vysvétlovat, Ze to je dobry se vyucit a pak kdyz sem
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nektery pfijdou Ze chtéji napsat Zivotopis, tak Zivotopis je na dva fadky, protoZe tam
neni co napsat ze jo. Napisu zékladni Skola prakticka a tim vétSina lidi konc¢i. Manudlni
prace,ze umi kopat né€kde n¢jaky vykop a ja mu pak tikdm, ze kdyz tam v tom
zivotopise bude$ mit napsany, zejsi vyuceny zednik, tak mas vétsi Sanci, ze najdes tu
praci. Samoziejm¢ Ze von kdyZ je Rom vyucenej zednik, tak ta Samce tam je, ale zase

neni tak velka. Ale urité to je pro né€ lepsi. Snad to néktery pochopej no.

Otazka: No je pravda, Ze asi by to chtélo taky trochu vic snahy z nasi strany. Ja si to
neumim predstavit my nejsme tady mensina, Ze bych se do takové situace dostala ja, Ze

bych si nemohla najit tfeba v Africe praci jen proto, Ze sem bila.

Odpovéd’: Tak ja mam tfeba kamarddku Lucku H. Ona je z Pardubic. Je to Romka,
mé vystudovanou vejsku a jeji rodina byla vedena jinak. Ale méla problém s tim, Ze
chodila na vejsku, makala jeste jako po Skole, a to a prosté, i kdyz se snazila vselijak,
tak méla problém. Kdyz jde do tramvaje tak hned schovavali véci pied ni a myslim si,
ze vétSina lidi, kteti takhle nadévaji na romaky, tak by si méli vyzkouSet byt jeden den

cikdn, aby pochopil, Ze i kdyZ jsi normalni akorat jinak vypadas a hazej t€ do jedny...

Otazka: Ale je to jen na Romy, na Cernochy to takhle neni u nas, nebo aspon co
jsem odpozorovala, tak v Praze jsem potkala fadu cCernochli, ne teda néjak velky

mnozstvi, ale ¢lov€k nema strach a nemé ani zadny predsudky viici nim.

Odpovéd’: U cernocht je to spis takovy ze vétSinou jsou ve velkych méstech, tam je
to takovy multi kulti, Praha Brno, ale kdyby jich bylo tady ve Tiebovy j& nevim 20
¢ernochil tak taky zac¢nou asi vSichni Silet. Je to straSné n€kdy jsou ti nasi spoluobcané

takovy jednodussi.

Otazka: To nam ten Rom taky fikal, ze vZdycky kdyz ma jet po jezdicich schodech,
tak pockd az odjedou 3 a potom teprve jde na né, aby nestal za néjakym bilym clovek
ktery ho nenaiknul, ze mu chybi 500 k¢ a on zrovna m¢l 500 k¢ u sebe a uz by byl
problém. A uZ si za¢ina vic hlidat, aby nebyl natknut z n¢jakého zloCinu jen proto, Ze to

je Rom.

Odpovéd’: S téma mensSinama je to u nas takovy, Ze tfeba Vietnamci, tam je jeden
velkej tata, kdyz pfijedou Ze jo, tak ten jim fikd co maji dé€lat, jak maji chovat. Oni jsou

vlastn€ komunita. Ty mlad’aci se ted’ taky zac¢inaji trhat, aby jim nikdo netikal, Ze budes
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ve volnu ve vobchodu a nebude§ s kdmoSema. A dali takovy véci no. Je to rozdilny,
Romadci jsou s nama taky uZz par stoleti a je potieba si uvédomit, Ze jsou soucasti.
Neteknu kdyby sem pfijeli néjaky, n€kdo jiny, ale pfijde mi to kolikrat kdyby ty lidi to
tochu vic pochopili, tak by to Romaci byli radi, ze se s nimi nékdo bavi. To ze jsou zli
nebo hazeji machry tak to je proto, Ze citi, Ze jsou ménéceny a tak se chovas trochu
jinak, tak jsou ptfekvapeny, jsou slusny a tak. Ale jejich ochrana je, Ze zacnou kficet,

délat velky ramena, ptesné jako v ptirod€. Za¢nou roztahovat ktidla...

Otazka: Mate tady ndvrhy, Ze by n€kdo z romil se chtél zapojit, tfeba jako
dobrovolnik, e by vam tady cht&li sami od sebe pomahat svym spoluob&antim? Ze by

se zapojil. Tfeba v nizkoprahovym centru, Ze by vedl n¢jaké krouzky nebo néco...
Odpovéd’: To jako se tady moc neobjevuje.

Otazka: A nezvaZovali jste to tieba, e by to mohlo byt dobry? Ze by to asi neméli

moc placeny, ale ze by to d¢lali prosté...

Odpovéd’: Tam je otazka, co oni by za krouzek mohli vist jako. Ja tady pamatuju
Casy, kdy tady byl tfeba fotbalovaje krouzek, kdy chlapi tady hrali fotbal, ale ta
generace, ktera toho byla schopnd, tak ta uz jako vyrostla a uz to jako zaniklo. A jinak

jako...
Otazka: Tak ja nevim hoky néco umi, tteba néjaky tanceni nebo...
Odpovéd’: To se hodné predvadéji.

Otazka: Ze by si §li tancovat organizovang, ze by se néco ucili, v ¢em by mohli

vynikat...

Odpovéd’: To uz tady taky bylo, ale zase ty lidi, ktery toho byly schopny, tak uz na

to nemaji Cas.

Otazka: Ja, kdyz jsem byla na ty prakticky, tam byla néjaka, ted’ uz je teda dospéla,
maminka, mozna dvé¢, a ze vedly street dance. J& vim Ze Hanka J. a Klara J. to tady
vedli a fikaly, Ze maminky pfed nima to tady mély. Pak kdyz méli déti vystoupeni tak
na téch maminkach bylo vidét, Ze to délali a Ze je to bavi. Tak ty uz asi nezvaZujou nic

takovyho... Je tady spousta Sikovnych rodict co jsem vidéla, ta jedna je zase pies vlasy,
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tu jsem zase piesvédcovla aby §la na kadetnici. Nevim, nemdm zadny konkrétni ndpad,

ale kdyby pfisli, ze by to chtéli, jestli byste to piijali.

Odpovéd’: Jako s timhle probém neni jako. My jim v zadni aktivité branit nechceme.
Ale tyhle aktivity vétSinou vyjdou ze strany déti, kterym jesté neni 18, Ze by chtéli mit
tanecni krouzek, jenomze j& po nich chci, aby si nasli n€koho, komu je vic nez 18, aby
za n¢ zodpovidal. Jenomze oni nikoho nenajdou. Kdo si na sebe veme tu zodpovédnost

za ty déti jako, ty se tohodle boje;j.
A kdyz je to akce, tak at’ je to delSiho trvani. Pak kdyz je tady 20 lidi a nevydrzi to...

to co tady ted’ je, tak nizkoprahaC vyuziva jedna kapela, kterd tam chodi hrat a pak

maji koncerty tteba Na Horéch.

Otazka: A co se teda vSechno v tom nizkoprahovém centru déla? N¢jaké tanceni

nebo jsou tam piimo vypsané né&jaké krouzky, nebo je na dvefich vypsané od kdy do

kdy se co déla?
Budou mi odpovidat divky, které maji nizkoprahové centrum na starosti

Odpovéd’: Kazdy den je tam oteviené do 6, s tim, ze v pond¢€li a utery mé program

Terka od 4 do 6, Ze se jim vénujeme intenzivngji. Ze si vybereme né&jaky décka, ktery

wewvr

Otazka: Takze to maji potom za odménu, kdyZ jste hodni tak se vam budeme vic

vénovat...

Odpovéd’: No, kdyz je tam najednou 30 déti, tak se tam s nima nedd relativn€ nic
délat, proto oni to maji uzavieny od 4 do 6, s tim, Ze se to stdhne na skupinku dejme
tomu 10 déti, se kteryma se da pracovat. N¢jaka ta vytvarna ¢innost, nebo tam maji
Xbox, tak hrajeme Xbox nebo prosté¢ vim, Ze i ¢teni mame a nebo kdyZz chce nékdo
doucko tak se snazime i douCko. A vetSinou to chodi ze oteviene v 1, oni chodi s
domacima ukolama a n¢kdy se stane ze az do téch 4 ty tkoly piSeme. Nékdy se stane Ze
se pak v ty 4 dopiSou ukoly a zavie se a vyberou se ty déti. Ale zase, snazime se ménit
aby se prostfidali, ale n€kdy to nejde. Ti zlobivi, pak staci kdyz je tam jeden zlobivej a

pak zlobi vSichni a od téch 4 do 6 pak s t¢éma déckama viibec nic neudélate Ze jo.
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Otazka: Oni tam teda maji n&jaky stoly, u kterych mizZou psat ty domaci tkoly a

ucebnice, vy tam né&jaké mate nebo si pfinesou svoje a vy jim pak vysvétlujete tieba?

Odpovéd: Reknou nam tieba ¢emu nerozuméj a z té&ch domacich ukola to
protahneme tfeba na to doucovani rovnou a prostd jedeme tieba piiklady. Zadny
ucebnice tam nemame, to bychom museli mit od prvni tfidy a hlavné kazda skola je jina

7e jo...

Hlavni nevyhodou nizkoprahace je, Ze to je jeden velkej prostor. Je tam hlavné

vSechno hrozné¢ slySet, takze kdyz jeci tak se to vSechno rozlih4 a je tam zima no...
Otazka: A vy jste tady docela brzo teda, ted’ka mate Cas...

Odpovéd’: Mame cas na néjakou tu ptipravu, evidenci, zapisujeme do pocitace co se

s téma détma delo, kdo tam byl, co tam délali a takhle no
Otazka: Takze si tam délate 1 dochazku?
Odpovéd’: No.
Otazka: A tohleto cely se teda potom posila na mésto aby to byla evidence?

Odpovéd’: Mésto to relativné po nds moc nechce, spi§ pardubickej kraj to chce,
néjakou statistiku vykazovat. Kolik déti tam chodi, co se tam s nima déla za aktivity,

kolik minut, kolik hodin a tak no.
Nebo individualni plan.
Otazka: To d¢late vy? Ja myslela ze si to déla ucitelka sama.

Odpovéd’: No ale to neni individuélni plan na uceni, ale délame plan, co jsme tam
méli, Ze neuméla hodiny tfeba, no takze dochazela k nam, ucili jsme ji to no a pak co se
ty¢e jednoho kluka, ktery se s nikym moc nebavil, nemluvil tak se snazit ho néjak
zapojit. Tak takhe no. Vyjimecné to je skrz to uceni, ale nejsme tam uplné od toho,

bych je ucila uln¢ od zacatku vSechno Ze jo.

Otazka: A chodi ty déti sami jakoby dobrovolné, hele ja neumim todle.
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Odpovéd’: S u¢enim moc ne, to je velkd vyjimka, kdyZ ptijde a fekne ,,chci se naucit
todle protoze piSeme provérku®, to uz musi byt fakt velka... ted’ si navykli hrozn¢ i
maminky s téma ukolama. ,,jdi napsat do budovy ukoly!* V budové jsou vzdycky
vSichni od ty jedny az do Sesti, takze to je spiS takové Ze musime hodné ty décka tak

jako, ze ted’ nemuzes, mize§ az druhej den, protoZe jich tam je moc téch déti.
Otazka: No a nebo opravdu potom ta motivace, bud’ hodnej, nebo nepujdes.

Odpovéd’: No ale tak oni se bud’ vyskrtaj nebo pak se stava Ze ani nepfijdou. StraSne
hrr hrr hrr chceme a pak... no ale kdyby tady tahleto zatizeni nebylo tak nevim. Protoze
oni tam jsou uz od jedny a klepaj. Rodice je tam daj a feknou ,,budes tady az do vecera

a neotravuj“.
Oni jsou rady i maly déti a nikdo je nehleda.
Otazka: No ale zase ty byty jsou tady maly. Tady tohledto je 1 plus KK pomalu?
Odpovéd’: Tohle je 1 plus 1, tohle je klasicka jedna jednicka todle

Otazka: A jsou tady i vEtSi byty? Zase jestli o jeden a pokoj a jestli tam jsou dva

rodice a 3,4 déti, ja se jim ani nedivim, Ze je nechtéji mit v byté teda.

Odpovéd’: Dva rodice a 8 déti mame napiiklad. To je asi nejvic no. A to uz nedéla

dobrotu jako jo. Tolik lidi na hromadg¢, z toho jsou akorat problémy.

Otazka: Ja se jim ani nedivim, Ze je vyZenou ven. Mit takhle doma otravujici dit¢,

tf1 déti, no...

Odpovéd’: Kdyz ale vyzenou i ty malinkaty, tak je to potom takovy. Pak ptijdou bez
ponozek, bez slipti bez v§eho a béhad nam tam pomalu takovy... Ono je to od 8let do 16,
ale chodi nam tam i pravé tyhlety maly. Pravé se nam stalo, ze tam byli 1 ,kolik jim
bylo? Tak tii a povidde jim, tady nemulzete byt, je to az od 8 let a my tady nejsme
matetskd Skolka abychom se tam o né takhle jakoby starali. No jenomze oni jsou venku

a maminka neni doma. ..

Otazka: No to je pak tézky, je tam nevzit co, kdyz je to maly dité.
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Odpovéd’: To je pak zraly na to dat potom informovat socialku, jaky tam je pfistup

téch rodicu.

Otazka: Stava se to tady cCasto, ze jste nuceny informovat socialku? A nebo spis
mate jedno oko zavieny a druhy pfimhoufeny abyste to nevidéli nebo jak je to tady

Casty?

Odpovéd’: No ono to s tou socidlkou je tady takovy sloZity no. Socialka by sem m¢l
jezdit Castéjc na néjaky takovy to Setieni téch rodin, ale oni podle mé sem jezd¢j srasné

malo
Otazka: Ze nechtgji teda.
Odpovéd’: Ani k rodinam, o kerych védi ze jsou spokojeny.

Tak, ze se bojej trosku fesit néjakej ten probém jako no. Prosté se jim do toho nechce
si myslim. Po nas jako obcas chté&ji abychom jim podali né&jky to vyjadieni o néjaky ty
roding, protoze my jsme jako tém rodindm nejbliz, ale ja si myslim, Ze oni by si tohle
meli tak troSku zafizovat sami no. Mé&li by se jet podivat jak to v ty rodin¢ funguje. A

hlavné d€lat prepadovky, ne se ohlésit den dopiedu.
Otazka: Pak je otazka,jestli mizou délat pfepadkovky. Socidlni pracovnici.
Odpovéd’: To mizou.

Otazka: To ja pravé nevim. A vy teda na to mate néjakou specialni pedagogiku

nebo?
Odpovéd’: Vyssi odbornou Skolu jako obor socialni préci.

Otazka: Je dobry Ze se najdou lidi, kteti dobrovIné jdou délat tuhle praci, kdyz védi,

ze nebudou vydélavat desetitisice.

Nemivate z toho nékdy jakoby syndrom vyhoteni? Ze uz toho mate plny zuby? Jak

to pak fesite?

Odpovéd’: Kvuli tomu s vama dneska nemluvim, ja bych k tomu fekla svy a to

nechci.
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Otazka: Tak mé& zajima jakykoliv nazor.

Odpovéd’: Je to tam ne¢kdy takovy, ze pfijdu domt a fikdm si, Ze na m& nesmi nikdo
mluvit. Oni jsou strasné ujeceny a ted’ nékdy se stane, den aby na vas nékdo mluvil a
pak najednou ,,a ja chci papir a ja chci todle, ja chci todle” . Kdyz na vas fvou, tak se
pak stane ze jsem i na ty hodny oskliva, Zze se k nim chovam jako Ze to... ale ono to

n¢kdy nejde no.

Otazka: J4 vam moc dékuju, mé za chvili pojede autobus na nadraZzi, pak mi odsud

nic nepojede. J& vam moc dékuju za cenné informace.
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Dotaznik vyplnénvy magistrou Fikejsovou.

1) Myslite si, Ze ma projekt prevence kriminality smysl? Vidite néjaké pozitvni

zmény? Pokud ano, pro¢? Pokud ne, proc?
Ano, ma smysl, zaci maji pravidelnou smysluplnou ¢innost, na kterou se t&si.

2) Tak, jak probihaji '"pateéni odpoledne" na vaSi Skole, jste s pojetim
spokojeni? Je néco, co se vam nelibi a chtéli byste to zménit? Nebo naopak,

existuje v ramci projektu cokoliv, co se vam libi, m4a podle vas smysl a pomaha?

Ano, jsem s pojetim spokojena . Libi se mi, Ze si zdjemci mohou vybrat z pestré

nabidky. Pfinosem je moznost navstévy akci pfimo v misté bydliste.
3) Co odezvy od rodi¢i? Jsou néjaké? Reaguji na tuto ¢innost? Jak ji vnimaji?
Reakce rodict jsou pozitivni. Nékteti se sami zacastiiuji.

4) Jaké jsou rekace déti? Mluvi o projektu? Mate pocit, Ze by je nékam

posunul?

Déti o "patcich" mluvi rady. Zvykaji si tak na smysluplnou ¢innost, maji moznost
pozitivnich vzori v lektorech. MAji i moznost kontaktu se zahrani¢nimi dobrovolniky v

kamaradské atmosfére.

5) Vnimate jakékoliv (pozitivni, negativni i Zidné) zmény mezi détmi, rodici na
zakladé tohoto projektu? Napriklad zvySeny zajem o néjakou ¢innost, 0 zajmovy

krouzek apod.

Maji zajem, ptaji se uz od prazdnin. Pfinosem je ukézka, jak travit volny €as jinak

nez zevlovanim popiipad¢ zdvadnou ¢innosti.

6) Vnimate spolupraci se viemi institucemi (DDM, knihovna CT, &esky &erveny
kFiz, hasici, atd), které jsou zapojené do projektu jako prinosnou? Je spoluprace

bezproblémova?

Naprosto ptinosné, neni jediné minus.
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Fotografie sidli§té Borek a nizkoprahového centra.

Panelak se socidlnimi byty v horni ¢asti sidlist¢ Borek
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Dolni ¢ast sidlisté s byty, ve kterych zije pfevazné Neromské obyvatelstvo
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Horni ¢ast sidlisté Borek
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Zakladni skola prakticka
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Vchod do nizkoprahového centra
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Provoz uvniti nizkoprahového centra, leva ¢ast
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Provoz uvniti nizkoprahového centra, prava ¢ast
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Vybrana skupinka déti pro aktivity mezi 16-18 hodinou.
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