Posudek na diplomovou praci Martiny Pardubské

Komparace politickych a kulturnich aktivit extrémné pravicové scény v CR a SRN v 90.
letech 20. stoleti

Autorka si zvolila téma, jeZ je aktudlni vzhledem k projeviim extrémné pravicové scény u nas
a v Némecku. Komparace extrémné pravicové scény v CR a Némecku je dostateéné
zdiivodnéna tim, Ze vychodni &ast Némecka a CR jsou poznamenany vzestupem krajni
pravice po padu minulého rezimu, a tento fenomén Ize nahlizet v souvislosti s tzv.
postkomunismem. Tato komparace je novatorska. Jak autorka piSe, v ¢eském ani v némeckém
prostiedi zatim neexistuje publikace, ktera by toto téma uchopila komplexné¢. Tato prace ma
jako jeden z cili poskytnou zakladni piehled problematiku extremismu pro ucitele vychovy
k obcanstvi a zaklada spoleCenskych véd. Véc jisté potiebna. Autorka svou praci rozclenila
logicky. Prvni ¢ast je spiSe teoreticka (analyza pojmoslovi, postoji a projevt), druha ¢ast se
zamétuje na vybrané politické aktivity jisté ¢asti extrémné pravicové scény.

V pojmoslovné ¢asti se setkame s vykladem danych termint, ktery se opird o jejich pivodni
vyznam, a jejich definice jak u Ceskych, tak u némeckych odbornikd. Jen na okraj bych
polozil otazku, jak byla extrémni pravice oznacovana v minulém reZimu a jak v NDR. Uvadi
se, Zze pojem ,.extremismus® se u nds objevuje az po roce 1989. V Némecku jiz diive, ale
pravdépodobné se mysli Spolkova republika Némecko, nikoliv NDR. Autorka k pojmu
extremismus piistupuje kriticky, kdyz se s oporou v odborné literatuie zminiuje o tom, ze tento
pojem je nakonec prazdny (zastfeSuje vSechny ideologie, které vystupuji proti stavajicimu
systému), a zaroven neni neutralni (s. 15). Tento pojem ma tedy charakter terminu, jehoz
aplikace mlize byt pruzna a politicky ucelova. Srov. s. 21. (Jen dodavam, Ze tento pojem ma
néco spolecného s pojmem totalitarismus, jenz je kritizovan kvili své neadekvatnosti pro
konkrétni historické analyzy nacismu, stalinismu a realného socialismu). Dtlezité je rozliSeni
radikalismu a extremismu, znazornéné piechledné v tabulkdch na s. 17. Radikalismus je
soucasti ustavné konformniho demokratického spektra, kdezto extremismus nikoliv. Tato
diferenciace pak napomdha tomu, aby se odstranily terminologické zmatky napf. pii
posuzovani KSCM. Na zakladé této diferenciace lze tici, e je to radikaln€ levicova strana, ale
neni to strana extremistickd. Pokusy o zékaz této strany vychazeji z terminologické konfuze.
KSCM chapou jako stranu svou povahou extremistickou (zaméfenou proti danému tistavnimu
potadku), 1 kdyz je to strana, kterd je soucéasti dan¢ho ustavniho potradku). PredloZeny
terminologicky rozbor je komplexni, diferencovany a opfeny o relevantni odborné prace
k dané problematice. Jsou zde ucinéna potiebna rozliSeni, jako je rozliSeni neofasismu a
neonacismu (s. 31).

V dalsi casti pak autorka predklada typologickou komparaci vzniku, plisobeni a postojl
ultrapravicovych subjektti v CSFR, CR a Némecku v jasné vymezeném obdobi. Tento piistup
oceniuji, nebot’ umoznuje postihnout strukturdlni podobnosti tohoto fenoménu ve dvou
zemich. Autorka zde poskytla utfidény bohaty empiricky materidl, ktery ilustruji pfehledné
grafy a tabulky. Na s. 70 se patrn¢ jedna o poskozeni pamatniki na misté byvalé synagogy a o
poskozeni pomnikl zidovskych divek v Trutnové, nikoliv v Turnove, jak tvrdi autorka.

Autorka v zavéru vypracovala shrnujici komparaci ¢eskych a némeckych aktivit extrémné
pravicové scény, kde vytkla jejich podobnosti a odlisnosti ve vztahu k ¢eské a némecké
spolecnosti. Naléza zde predev§im podobnosti s tim, ze odliSnost je dana spiSe intenzitou nez



odliSnymi postoji nebo aktivitami. Jak konstatuje v samém zavéru, v Némecku dochézelo
k CastéjSim utoktim ze strany extrémné pravicovych skupin, neZ tomu bylo v daném obdobi v
CSFR a CR.

Préci doporucuji k obhajobé.
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