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POSUDEK VEDOUCIHO DIPLOMOVE PRACE

Nazev prace: Demografické starnuti a mésto: seniofi v Karliné

Autor prace:  Ondrej Kubicek

1. Obsah prace

Cile, vyzkumné otazky, hypotézy (primérenost cill, geograficky charakter a relevance cilt, teoretické
podloZeni hypotéz aj.)

Ceska populace prochazi stejné jako ostatni evropské spoleénosti procesem demografického
starnuti, ktery pfindsi fadu vyzev v oblasti spole¢enskych procesli a ma nepochybné vyznamné
prostorové souvislosti. Zaroven je charakter rady lokalit intenzivné pozménovan v disledku radikalni
postsocialistické transformace, kterd pfinasi nové fyzické a funkéni usporadani v téchto lokalitach a
proménuje také socialni sloZeni jejich obyvatel. Diplomova prace Ondreje Kubicka se snazi
dokumentovat pripad, kdy se tyto dva zasadni procesy potkavaji v jednom misté a zaméruje se na
problémy seniorl praveé ve Ctvrti, ktera prochazi intenzivni proménou. V takovych lokalitach
predchozi studie predpokladaiji, Ze seniofi jsou transformaci ¢asto negativné ovliviiovani (zvysujici se
najmy, zanik nékterych tradicnich sluzeb, proména mist a ztrata znalosti Uzemi apod.). Zacileni prace
proto povaZzuji za velmi vhodné a potrebné.

Prace s literaturou (teoretické ukotveni prdce, diskuse a kritické zhodnoceni literatury aj.)

Uvodni €ast prace systematicky pfedstavuje obecna vychodiska, na kterych dale stavi vlastni studie.
V logickém usporadani jsou predstaveny procesy demografického starnuti, post-socialistickych
transformaci mést, specifickych problému seniorl ve méstech a moznosti/opatfeni, jak takovym
problémm predchazet. PfestoZe popisovana témata spadaji do nékolika oborovych diskurzi
(demografie, socialni geografie/urbanni studia, socidlni prace), jsou vdechny ¢asti napsany ¢tivym a
srozumitelnym jazykem. Extenzivnim prehledem moznych vlivli zmén prostfedi na Zivot seniord je
pak vhodnym predstupném pro nasledujici analyzu.

Metodika prace (vhodnost aplikovanych metod, kvalita a vhodnost pouZitych dat aj.)

Vs v

Prace se opira o kvalitativni rozhovory se seniory, ktefti Ziji v Karliné. Tato metoda je vzhledem

k cilim prace vhodné zvolena. Metodologicka ¢ast prace je pomérné rozsahla a podrobné popisuje
strukturu rozhovoru, zplsob vybéru/oslovovani respondentd, pribéh rozhovorl. Podrobnéjsi popis
by si zaslouzZil zpUsob analyzy rozhovor( (kddovani). Neni také jasné, zda bylo v takto omezeném
vzorku dosaZeno saturace. Autor reflektuje také mozné ovlivnéni vysledk(l prace tim, jakym
zpUsobem byli respondenti vybirani. V této souvislosti je proto $koda, Ze prace vedle rozhovort
nevyuzila dalsi metody vyzkumu, se kterymi by bylo mozné tato zjisténi konfrontovat a triangulovat
tak zjiSténé zavéry.

Analyticka ¢ast prace (sprdvnost a interpretace vysledkd, detailnost, struktura a provdzanost analyzy)
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Analyticka ¢ast prace systematicky prezentuje témata a problémy, které v rozhovorech komunikaéni
partnefi uvadéli v souvislosti se svym Zivotem v Karliné. Text je vhodné doplnén nebo nékdy ptfimo
tvoren citacemi z rozhovorl, coZz mu dodava na ctivosti a presvédcivosti. Tematicka otevienost
provedenych rozhovor( umoznuje zachytit Siroké spektrum témat, ktera pozitivné nebo negativné
ovliviuji Zivot seniord v Karliné. Prace ukazuje na nékteré ocekavané problémy (naklady na bydleni),
rQzné strategie jejich reseni (Zadost o prispévek na bydleni, pfestéhovani se do méstského domova
pro seniory), ale také Siroké spektrum dil¢ich a mistné specifickych problém (bariérovy ptistup do
stanice metra, promény socidlniho prostredi apod.).

Zavéry prace (odpovédi na vyzkumné otdzky, zasazeni zavéru do Sirsiho kontextu vyzkumu aj.)

Zavérecné Casti prace vhodné shrnuji poznatky analytické ¢asti a konfrontuji je s predpoklady
z odborné literatury nebo se zavéry predchazejicich vyzkuma. Cenna je zejména plastic¢nost
zkusenosti seniorl v Karliné a rlizné strategie, kterymi reaguji na své problémy.

2. Formalni ndleZitosti prace (zatrhnéte Vasi volbu)

Formalni dprava: vyborna / velmi dobré / dobra / nevyhovujici
Stylisticka uroven: vyborna / velmi dobrd / dobra / nevyhovujici
Cita¢ni Uroveri: vyborna / velmi dobrd / dobra / nevyhovujici

Komentar (v¢. kvality grafiky, (ne)pfimérfenosti délky prdce aj.)

K formalni Upravé prace nemam zasadnéjsi pfipominky.

3. Souhrn

Celkové zhodnoceni prace (v¢. pfinost prdce, provdzanosti teoretické a analytické cdsti aj.)

Prace spliuje poZadavky kladené na tento typ praci. Pfindsi zajimavé vysledky v relevantnim tématu,
které navic provazuje s vysledky predchozich studii a prislusnym teoretickym ramcem.

PredloZenou praci doporucuji / nedoporucuji k obhajobé. (zatrhnéte Vasi volbu)

Otazky k obhajobé

Jakym zpUsobem probihala analyza rozhovora?

Jakymi metodami je mozZné predejit riziku, Ze vysledky vyzkumu jsou vyrazné ovlivnény zplsobem
vybéru respondent(?
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Autor posudku: RNDr. Roman Matousek, Ph.D.
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