Posudek oponenta k diplomové praci

Jméno a pifjmeni diplomanta: Pfemysl Jirecek
Nizev prace: Whistleblowing — ochrana oznamovatel
Datum odevzdani prace v listinné podobé: 29. €ervna 2016. Elektronicky byla prace odevzdana
dne 29. ¢ervna 2016.
Konzultace
Diplomant diskutoval s oponentem dil¢i otazky fesené problematiky. Kompletné vsak praci

s oponentem nediskutoval.

Podobnost prace s jinymi dokumenty

K praci byl vyhotoven protokol o podobnosti zavére¢né prace s jinymi dokumenty v rozsahu 1061
stran. Prace vykazuje podobnost s 58 dokumenty. Ve vsech piipadech se jedna o podobnost mensi
nez 5%. Zpravidla je vykazovana shodnost/podobnost s informacnimi zdroji, které odkazuji na
pravn{ upravu — v fadé pfipadu se protokol odkazuje na dikci pravnich predpisu, které autor v praci
cituje, resp. s nimiz autor v praci dale pracuje.

Oponentovi je znamo nékolik praci na shodné téma. Zadna vsak neni totozna a ani vyznamné
podobna s pfedlozenou praci.

Z uvedenych davodua oponent protokol o podobnosti zavérecné prace blize nezkoumal.

Ke struktufe prace, k jeji logické stavbé, k obsahu a ke zvolenému tématu

Prace se sestava, véetné uvodu a zavéru, resumé a seznamu literatury, celkem z 90 stran. Samotny
text prace ma 79 stran. Prace tak z hlediska minimalniho pfedepsaného poctu znakt spliuje
pozadavky stanovené pro tento druh kvalifikacnich praci pfedpisy Pravnické fakulty Univerzity
Karlovy v Praze, resp. Univerzity Karlovy v Praze.

Prace je rozdélena do péti kapitol. Prva kapitola je vénovana pojmu whistleblowing a souvisejicim
historickym konsekvencim. Nasledné (kapitola 2) se autor vénuje vybranym aspektim
whistleblowingu v anglosaské pravni kultufe. Ve tfeti kapitole se autor zaméfuje na mezinarodni
zavazky Ceské republiky v oblasti whistleblowingu. Na vyklad v kapitole 3 navazuje autor (kapitola
4) pojednanim o pravni Gpravé whistleblowingu v pravaim fadu Ceské republiky. Poslednf kapitolu
(kapitola 5) autor vénuje uvaham de lege ferenda.

Prace je s pfihlédnutim ke svému rozsahu a zvolenému pfedmeétu zkoumani odpovidajicim
zpusobem rozclenéna.

Diplomant zvolil aktualni téma. Zkoumana materie ma vjznamné problematické momenty a nabizi
prostor pro formulaci Avah de lege refenda, zejména jde-li o inspiraci v zahrani¢n{ pravni uprave.



Jedna se o téma relativné Siroké, které se autorovi podafilo pomérné dobfe uchopit a zpracovat.
Cile vymezené diplomantem uvodem prace se mu podafilo uspokojivé naplnit.

Logicka stavba prace je dobra.

K jazykové trovni, k pouZitym metodam zpracovani a k praci s literaturou

Prace je sepsana v ¢eském jazyce.

K jazykové strance nelze mit zasadnich pfipominek.

Prace je zpracovana béznymi metodami pro tento druh praci.

Prace byla zpracovana za uziti pfiméfeného okruhu pramena.

K praci autora s pouzivanymi prameny je vsak tfeba formulovat vyhrady — napiiklad na str. 44 neni

zfejmé, odkud odkazovany text autor cituje; shodné plati pro odkazovany text na str. 50,
na str. 60 atd.

K obsahu prace

Z obsahového hlediska nelze k praci formulovat vyznamnéjs$i pfipominky.

Prace je misty relativné dosti popisna.

Zavérecné hodnoceni a otazky k obhajobé

Diplomant prokazal v problematice dobrou orientaci.

Praci Ize doporucit k obhajobé, nebot’ spliuje predpoklady kladené na pfislusny druh kvalifika¢ni
prace Pravnickou fakultou Univerzity Karlovy v Praze, snavrzenym Kklasifikacnim stupném
vyborné¢ az velmi dobfe dle vysledku ustni obhajoby.

Diplomant by se pfi ustni obhajobé mohl vyjadfit k témto otazkam:
1) Autor by mohl formulovat sviij nazor na pravni upravu chranéné¢ho oznamovani v ramci
statni sluzby;
2) Jak by autor sam definoval pravni dpravu whistleblowingu z hlediska vécné a osobni
pusobnosti, véetné ochrannych a motivacnich opatfeni.

V Praze dne 26. srpna 2016

JUDr. Jakub Morévek, Ph.D.
OpOﬁCI’lt



