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1. Aktualnost (novost) tématu

Diplomantka zvolila téma z oblasti prava obchodnich korporaci, které v sobé spojuje jak
teoretické, tak i praktické aspekty. Ochrana mensinovych spole¢nik(l spole¢nosti s ru¢enim
omezenym patfi k tradiénim tématim diplomovych praci. Zejména po rekodifikaci
soukromého se Ize v jeho ramci vyslovit k fadé otevienych otazek. Proto je volba tématu

vhodna.

2. Naro¢nost tématu na teoretické znalosti, vstupni Udaje a jejich zpracovani a

pouzité metody

Zvolené téma povazuji za stfedné naroné. Je k nému pomérné rozsahla tuzemska a
zahranicni literatura. Jeho obtiZznost zvySuje spiSe skuteCnost, Ze vyzaduje systémovy
pohled.

Autorka deklaruje, ze  pfi zpracovani diplomové prace pouzila metodu gramatickou a
systematickou, jakoz i historickou a teleologickou (str. 7). Hlasi se téz k metodé
komparativni, i kdyz tu chape spiSe jako srovnani pravni Upravy pfred a po rekodifikaci. To je
vSak spiSe historizujici pfistup. Komparaci se bézné rozumi srovnani tuzemské pravni
Upravy s vybranymi zahraniCnimi upravami, coz autorka ¢ini spiSe vyjimecné.
Dale lze k deklarovanym metodam poznamenat, ze diplomantka zfejmé& nerozliSuje
metodu vykladu zakona a metodou vytvafeni odborného juristického textu, jejimiz
metodami je standardné deskripce, analyza, syntéza atd. Tyto metody autorka nicméné
dil¢im zpusobem vyuZila (zejména v zavéru).

Pfi zpracovani diplomniho textu postupovala diplomantka samostatné.

3. Systematické ¢lenéni prace, formalni stranka



Prace je Clenéna do dvou zakladnich kapitol a péti subkapitol, na néz navazuje zavér, ktery
obsahuje néktera hodnoceni, k nimZ diplomantka zpracovanim svého tématu dospéla.
Clenéni prace je logické a autorka do ni zahrnula velmi Siroky okruh problematiky, misty, jak
sama uvadi, na ukor hloubky pfipadné analyzy.

Po formalni strance ma prace prGmérnou uroven, nebot se diplomantka nevyvarovala

gramatickych chyb.

4. Prace s literaturou a judikaturou

Seznam literatury je dostateCné rozsahly a obsahuje dila tuzemské i zahrani¢ni
komercialistky. Autorka na pouZity pramen odkazuje, Cini tak vSak problematicky. V textu
nejsou jednotlivi autofi prfesné citovani, ale parafrazovani (diplomatka nepracuje
s uvozovkami), takze je zpravidla obtizné poznat, kde zacina a kde konc&i nazor konkrétniho
(odkazovaného) autora. Totéz plati o pouziti judikatd, coz povazuji za stejné vyznamnou,
ne-li vétsi chybu (napf. 53). Je také tfeba upozornit, ze pfi odkazech na pasaze
Z kolektivniho dila, je tfeba uvést jméno konkrétniho autora pfislusného textu. Nestandardné,
co do autorli, je uvadéna napfiklad ucebnice ,Pravo obchodnich korporaci“ (3. polozka

v seznamu literatury a totéz v poznamkach pod arou).

5. Vyjadieni k praci

Posuzovana prace svédCéi o zajmu autorky o zvolené téma, resp. obchodnépravni
problematiku a o snahu o systémovy pfistup. Za problematickou povaZzuiji praci s literaturou a
judikaturou v textu a také skute€nost, Ze autorka zahrnula do textu velmi Siroky okruh

problému ¢astec¢né na ukor hloubky jeji analyzy.

6. Pripominky a otazky k zodpovézeni pri obhajobé

Na s. 9 by bylo pfesnéjSi hovofit o disponovani s hlasy. Kategorické tvrzeni o ,naprosté
jinakosti“ zasad soukromého a vefejného prava povazuji za zjednodusSujici a tudiz za
problematické (s 11).

Terminologickou vyhradu mam k déleni pfedmétu Cinnosti na ,materialni“ a ,idealni, které
nepovazuji za vhodné. NeztotozZfiuje se s hodnocenim Upravy pfevodu podill na extranea,
respektuji vSak odliSny nazor autorky.

V ramci rozpravy pfi obhajobé diplomové prace doporucuji diplomantce mimo jiné zamyslet

se nad Ucely, k nimz mlze byt spole¢nost s ru¢enim omezenym zaloZzena, dale by méla



autorka vysvétlit argument proporcionalitou na s. 53 vramci pojednani o podminkach

prevoditelnosti podilu.

7. Doporuéeni/lnedoporuéeni prace
k obhajobé
Praci doruCuji k obhajobé. Pfedbézné navrhuji hodnotit ji znamkou ,dobfe“, a to zejména

s ohledem na zpusob prace s odbornou literaturou a judikaturou.

V Praze, dne 20. ledna 2016

prof. JUDr. Stanislava Cerna, CSc.

vedouci diplomové prace



