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Kriteria hodnoceni: Hodnoceni (1 - 4):

Zdtvodnéni relevance tématu vzhledem k oboru Studia obéanského sektoru 2
Je téma relevantni vzhledem koboru? Je dobre zdivodnéno?

Strucné slovni hodnoceni:
Téma jako takové je pro obor relevantni, zdiivodnéni jeho propojeni s obcanskym sektorem je vsak
nedostacujici.

Kvalita teoretického/konceptualniho ramce prace 3
Nakolik je obsah rémce relevantni vzhledem k tématu prace? Do jaké miry byla studovana
literatura pfedstavena prehledné a kriticky? Bya pouZita zahranicni literatura?

Strucné slovni hodnoceni:
Teoreticky ramec je hodné zaméren na socialni bydleni, daleko méné na OS. Autorka si vybrala
jednu teorii OS, zatimco ve vyzkumu pouziva jiné teorie.

Formulace cilti, vyzkumnych otazek ¢i hypotéz 2
Jsou dostatecné konkrétni a jasné? Odpovidaji tématu prdace a jejimu
teoretickému/konceptudinimu rémci?

Strucné slovni hodnoceni:

Celkové se prace zaméruje na socialni bydleni, daleko méné na perspektivu a vyznam socialniho
bydleni pro obcansky sektor. Vyzkumné otazky zahrnuji i aktéry obcanského sektoru a tudiz lépe
napliuji prislusnost k oboru.

Metody ziskavani a analyzy dat a jejich pouziti 1
Je vhodné zvolen, zddvodnén a v priibéhu vyzkumu realizovan design vyzkumu/vyzkumny
ramec? Jsou vyuZité techniky sbéru dat, vzorek a metody analyzy dat dobrfe popsany,
zddvodnény a realizovany vramci vyzkumu vzhledem k vyzkumnym otézkam? Jsou
diskutovany limity vyzkumu a jeho etické aspekty?

Strucné slovni hodnoceni:
Prakticka cast je daleko lepsi nez teoreticka. Vyzkum je dobie koncipovan, autorka provadi
triangulaci metod a dat, reflektuje limity a etické aspekty vyzkumu.

Kvalita zavéri prace 3
Byly naplnény praktické nebo teoretické cile a zodpovézeny vyzkumné otdzky prace? Jak
byla formulovana praktickd doporuceni, pokud byla cilem prace?

Stru¢né slovni hodnoceni:
Zavér uplné z vyzkumu nevyplyva, autorka vychazi z idealniho modelu OS v zavérech a nékdy si
protireci, pokud jde o vysledky vyzkumu. (viz. komentare na dalSi strané)

Prace se zdroji 2
Je v préaci dodrZen jednotny standard odkazd na literaturu a prameny? Byly v praci pouZity
zdroje uvedené na seznamu pouZité literatury a pramen(i?

Strucné slovni hodnoceni:
Prace obsahuje malo odbornych titulii z oblasti OS.

Struktura prace, formulacni a gramaticka uroven, graficka Gprava
Je prace vhodné strukturovana? Odpovida formulacni i gramatickd Uroveri magisterské
praci?

Strucné slovni hodnoceni:

Celkova znamka pired obhajobou: 2
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pozn.: Lze uddovat znamky od 1 do 4. Vpripadé, Ze bude jedna cCast prace hodnocena znamkou 4, je tfeba praci
nedoporucit k obhajobé.

Otazky k obhajobé:

(Je nutno vyplnit, aby se student mohl pfipravit na obhajobu; pocet téat a pfipominek upravte podle \4si
potreby.)

Predlozena diplomova prace se predevsim zabyva jisté relevantnim tématem sociélniho bydleni, avSak zejména
jeji teoreticka ¢ast malo Ci okrajové fesi problematiku nahlizeni na problém v kontextu obcanské spolecnosti.
Ustfednim problémem této prace je socialni bydleni, nikoli perspektiva ob&anského sektoru tykajici se socialniho
bydleni. Na druhou stranu, prakticka ¢ast prace daleko vic zohledfiuje tuto perspektivu, navic dobfe propojenou
s perspektivou dalSich relevantnich aktérd. U zavéru jsem se vsimla, jednak, Ze autorka vychazi ne z analyzy
vysledk{ svého vyzkumu, ale z jakési idealizované podoby obcanského sektoru; jednak, Ze doporuceni vyplyvaji
z know-how samotné autorky, které ziskala nezavislé na provedeném vyzkumu.

Uvadim konkrétni otazky i pfipominky:

- Na str. 7 autorka piSe o socialnimu bydleni pro migranty. Ma na mysli SB pro osoby, kterym byl uznan
status uprchlika? Jediné totiz u této kategorie Ize mluvit o néjaké povinnosti (a, dle mého nazoru i praxi)
statu zajistit bydleni.

- 0S je v praci relativné okrajova, teoreticky zkoumana pouze v kontextu bydleni. Vybrana pouze jedna
teorie, teorie soc. pocatkl, bez vysvétleni, proC autorka zvolila zrovna tuto teorii. V teoretické ¢asti
najdeme téz neteoretické véci (napf. historicky exkurs), navic se jich malo tyka primo obCanského
sektoru.

- Zajimavé: ,Ceska republika je jednou ze zemi Evropské unie, kterd ma nejvice decentralizovanou lokalni
samospravu (Lux, Mikeszova, Sunega, 2010: 46).”, str. 27

- Usttedni problém prace je socialni bydleni, nikoli perspektiva ob&anského sektoru tykajici se soc. bydleni.
Prace se masivné vénuje problematice soc. bydleni, OS je spis okrajova zalezitost. Prakticka ¢ast se pak
vic zaméfuje na OS, Skoda, Ze se to neprojevilo v teoretické ¢asti.

-V odstavci analyza dat, nejsou vysvétlené pouzité analytické metody, pouze vyjmenované.

- Dobra etika vyzkumu.

- Str. 51, co znamena ,Castecné prostiednictvi®, u kategorie vlastnictvi bydleni
Str. 71: ,Neziskové organizace z podstaty vymezeni Gcelu svych cinnosti mohou ukazovat cestu-
inovativni, otevienou a inspirativni, za velice vyznamny povazuji jejich pfinos ukazovat alternativni cesty
feSeni problémd, ze kterych se po Case miZe stat standardni cesta.", to ale vyzkum nepotvrdil. Naopak,
studentka jinde kritizuje NNO za jejich pfistup. To samé na str. 76. a 77. Studentka v doporuceni vychazi
z idedlniho modelu OS, nikoli z vyzkumu.

- Jak doporuceni souvisi s vyzkumem, Ci s DP jako s celkem? Zda se mi, Ze daleko vic souvisi s know how
autorky, kterd v dané oblasti pro neziskovy sektor pracuje. Napr. ptala se NNO, jestli chtéji spravovat
nemovitosti, tak jak navrhuje v doporuceni nebo jestli by soukromé firmy akceptovaly zprostiedkovavani
noveé vzniklych socialnich agentur?

- Autorka dobre cituje, avSak relativné malo knih z oboru.

Celkové vyjadieni/komentar oponenta prace:

(Neni povinné.)
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Podpis oponenta prace.
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