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Diplomova prace se zabyva ¢tyrmi pripadovymi studiemi patych trid. Autorka sledovala interakce ve tfidé a dale
pomoci dvou diagnostickych nastrojd zjiSt'ovala interakéni styl ucitelky a pedagogické klima ve skupiné. Kladla si
pritom otazku, nakolik ucitelska osobnost, véetné typického interakéniho stylu, ovliviiuje skupinové klima. Téma
je bezesporu zajimavé a nemam pochybnosti, ze se autorka prostfednictvim své diplomové prace zcitlivéla k
budouci pedagogické profesi.

Diplomova prace ma priméreny rozsah. Je psana Ctivym stylem, bez gramatickych chyb. Je dikladné
strukturovand. Obsahuje vSechny naleZitosti. Prace s literaturou respektuje bibliografické normy.

Teoreticka Cast predstavuje vSechna relevantni témata. Vyklad ale plsobi ucebnicové, jedna se o vycet definic
bez vzajemného vztahovani. Autorka by méla k naerpanym poznatklm z literatury zaujimat kriticky odstup a
konfrontovat je. Tim by prokdazala analytické schopnosti vici teoretickym poznatklim, ale také si Iépe vybudovala
zakladnu pro vlastni vyzkum a analyzu dat. Dobre patrné je to na konceptech interakéni styl, vychovny styl a
vyucovaci styl, které jsou predstaveny vedle sebe, ale nejsou porovnany a bez zddvodnéni si pak autorka pro
vlastni analyzu vypUjcuje interakéni styl, ktery vsak interpretuje i v intencich dalSich dvou. Zminény kriticky
odstup by ji zase dovolil hloub&ji uvazovat o vyhodach a nevyhodach jednotlivych konceptd. Napriklad
transmisivni a konstruktivisticky postup pfi vyuce jsou jen stru¢né charakterizovany, ale vzajemné srovnani a
rozbor vyhod a nevyhod chybi (z dikce textu je ale zfejmé, ze autorka fandi spiSe konstruktivistickému pristupu,
coz vSak neni argumentovano).

Empiricka ¢ast prezentuje uskutenény vyzkum ve Ctyrech tfidach patého rocniku. Vyzkum byl ¢asové narocny,
mnozstvi zpracovaného materialu je Gctyhodné. Ve vyzkumnych otazkach spatiuji problém v souvislosti s
»0sobnosti ucitele". Tento pojem nebyl operacionalizovan, ani v teoretické ¢asti neni uvedena jednoznacna
definice (spiSe definice vyctova) a zejména neni objasnéno, jakymi postupy byla ucitelska osobnost zjistovana.
Nelze ji redukovat pouze na interakéni styl, ¢ehoz si je autorka védoma. DalSim problémem je, Ze za
vyzkumnymi otazkami Ize tusit predstavu kauzality (osobnost, respektive interakéni styl vytvari urcité klima),
ktera je ovsem v tak komplexni oblasti, jakou je tfidni klima, faleSna. Na zakladé diskuse je patrné, Ze si je toho
autorka védoma, nicméné toto uvédomeéni neprochazi celym textem.

Predstaveni vyzkumného postupu je dobré az na analyzu pozorovani, jejiz postup autorka zcela opomiiji. I z
prezentace vysledkd Ize tusit, Ze analyza pozorovani nebyla zcela ddkladnd, ale autorka spiSe vyuZzila pozorovani
k vytvoreni celkového dojmu o tfidach a dale k vybéru konkrétnich vyraznych situaci, kterymi chtéla
dokumentovat vysledky jinych pouzitych metod (ani ilustracni funkce zvolenych situaci ale neni plné vyuzita,
protoZe autorka systematicky u jednotlivych situaci neukazuje, co v nich sama vidi).

Vybér ucitelek vychazel ze vstupniho pouZiti dotazniku interakéniho stylu u vice vyucujicich, z nichz autorka
vybrala ,Cisté" pedagogické typy. To povaZzuji za vcelku dobry postup, pokud by vSak byly diskutovany jeho
limity. Nakolik naptiklad mohlo byt pozorovani ovlivnéno tim, ze autorka védéla, jaky interakéni styl podle
dotazniku dana ucitelka preferuje? A zaroven autorka méla osobni preference urcitych styld?

Vysledky dotaznikli NasSe tfida byly porovnavany s celostatnimi udaji od Linkové (2003). Podle ¢eho autorka
soudi, ze se v dané polozce jedna o maly, Ci velky rozdil? Jaka velikost rozdilu je podle ni hrani¢ni? Spravné by
takové porovnani mélo respektovat statistické procedury, nebo alespon predem stanovena a odtvodnéna
kritéria.

Diplomova prace prokazala existenci znacnych rozdild mezi interakcnimi styly ucitelek a tridnimi klimaty. Spojeni
obou nalezl povazuji za sporné (viz vySe). Navic bych autorku nabadala k vétsi opatrnosti v hodnoceni
jednotlivych styll. Jak ukdzal rozbor dotaznikd ve Ctvrté tride, ucitelcin styl nékterym détem vyhovoval a jinym
nikoliv. Nelze tedy obecné fici, Ze urcity styl je spravny a jiny je zcela Spatny. Vzdy to plati pouze pro urcity typ
déti.

Zavér: Diplomova prace Aleny Slavickové spliiuje poZzadavky na zavérecné prace. Autorka v praci prokazala
zakladni analytické a badatelské schopnosti. Praci povazuiji za zdafilou a doporucuiji ji k obhajobé.
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