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Diplomova prace Anety Stanisevské, nazvana Konstrukce postavy: Postava ve fikcnich
svétech a svétech pribéhu, se pohybuje na rozhrani estetické teorie, literarni teorie a
naratologie. Hlavnim cilem autorky je ,,dokazat, ze svét ptibéhu chapany jakozto mentalni
model se vzhledem Kk tématu postavy vyhyba nékterym obtizim, které provazeji teorie
fikénich sveta™.

Autorka se v prvni kapitole zabyva nejprve obecné otazkou definice a teorie postavy a
pokousi se lokalizovat v tomto poli kognitivni pfistupy k pfedmétu svého zkoumani. Autorka
nasledné proti sobé stavi nazory na étenafovu aktivitu v ramci konstrukce tzv. fikéniho svéta v
podani Lubomira DoleZela a Marie-Laure Ryanové, pfi¢emz ohledava jejich sty¢né body a
jejich rozdily. Na zakladé této komparace se pak pokousi formulovat zvlastni ,,Status postavy*
vzhledem k aktivité Ctenatre, a ukazuje, ve tieti kapitole, roli, jakou tato plni v koncepci
Umberta Eca. ZavrSenim prace je ukazani neoddélitelnosti rozuméni piibéhu a konstrukce
postavy (IV. kapitola), pfedevsim prostiednictvim teorii Alana Palmera a Davida Hermana.

Aneta StaniSevskd v naznaceném sledu postupné predstavuje, zvazuje a kriticky nahlizi
jednotlivé piistupy a prokazuje dikladnou erudici v rdmci pojednavaného tématu. Jednotlivé
prameny pouze nereprodukuje, ale snazi se, nutno dodat uspé€s$né, zvazit ve vzijemném
porovnani jejich explanac¢ni silu. Pokud jde o jednotlivé kapitoly, podani jednotlivych teorii
apod., nemam jako oponent z&sadnich namitek, text je navic psan ¢tivé a vstiicné ke ¢tenafi.

Pokud bych mél hledat vzhledem ke své roli néjaky nedostatek, nachazel by se spiSe na roviné
celku, nez jeho soucasti. V fadé po sobé pojednavanych koncepci text plyne pfili§ po jedné
arovni, horizontalné a hlavni myslenka, ¢i obhajovana teze se Casto stiva méné zietelnou.
Jednoduse feceno, méné by bylo v tomto ohledu vice. Doporucil bych, aby autorka zvazila
napsani studie o zhruba tfetinové délce, v niz by obrysy jeji argumentace byly zfetelnéjsi,

resp. byl pro ni vyuzit pouze ten nejnutnéjsi material.



Aneta StaniSevskd pfedstavovala své téma v ramci Diplomniho semindie a ob¢ vystoupeni
svédcila a systematické praci pii tvorbé textu. Diplomova prace je psana na velmi dobré

stylistické Urovni a (opomeneme-li ob¢asné pieklepy) na odpovidajici irovni gramaticke.

Z vyse uvedenych davodii doporucuji diplomovou praci Anety StaniSevské k obhajobé a

navrhuji hodnotit ji stupném vyborné.
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