Posudek skolitele na diplomovou praci Anezky Pojezdné ,,Variabilita alel MHC I a koZni
prozanétliva reaktivita u plemen kura domaciho*

Diplomova prace Anezky Pojezdné je vysledkem spoluprace nasi skupiny s laboratofi
Prof. Jima Kaufmana z Department of Pathology, University of Cambridge majici za cil
popsat genetickou variabilitu geni MHC u plemen kura doméciho. Na rozdil od inbrednich
laboratornich linii a komer¢nich kmenidi jsou plemena chovand v malochovech népadné
rozmanita a mohla by tak pfedstavovat cenny zdroj genetického materialu pro dalsi vyzkum i
Slechténi. Anezka proto Jima v Cambridge navstivila a béhem tfitydenniho pobytu
nashromézdila data z RSCA pro 192 jedinct reprezentujicich 34 plemen kura chovanych
v Ceské republice. Potud §lo viechno krasné a t&3ili jsme se na zajimavé vysledky. Bohuzel se
brzy ukazalo, ze ziskané vysledky jsou mnohem komplikovanéjsi, nez jsme si predstavovali.
Také Jim, ktery vedl podobny paralelni projekt na komer¢nich kutatech, mél s vyhodnocenim
ziskanych RSCA vzorl potize a to se jednalo o vyrazné jednodussi situaci nez v ptipadé
naSich plemen. Rozhodné nelze fici, Ze by byla variabilita kutat n¢jak vyznamné redukovéana
v pribéhu domestikace. Mozna pravé naopak. Ackoliv se Anezka pokousela RSCA vzory
rozieSit, jejich komplikovanost znemoznila rozdéleni do haplotypti bez znalosti ptfesné
sekvence vybranych genovych tusekt. Opustili jsme proto ptivodni predstavu, ze se bude
prace zabyvat jak geny MHC class I, tak 1 MHC class Il a zamé&fili jsme se pouze na MHC
class 1. Prvni vysledky klonovani bohuzel dopadly nevalné a v tu chvili se, obavam se, néco
v Anez¢in€ zapalu pro tento vyzkum zlomilo. Pokles zdjmu spole¢né s limitaci finan¢nimi
prostiedky na konci prvniho roku magisterského studia vyrazné zdrzel dalsi klonovaci
pokusy, a ackoliv se nakonec béhem druhého roku studia podatilo n¢které alely zaklonovat a
roziesit jejich sekvence, Anez¢ino nadSeni uz nikdy nebylo pIlné¢ obnoveno a projekt ani
zdaleka nenabyl pivodné planovanych rozmért. Variabilitu MHC se u plemen kura domaciho
popsat nepodafilo (prace ztstala nedokoncend) a ani data o prozanétlivé odpovidavosti kurat
vybranych plemen nasbirand ve druhé pulce prvniho roku studia se ke genotypu jedincii
nepodafilo vztahnout.

Odevzdana diplomova prace vypracovana na 57 stranach vcetné pfiloh byla Sita dosti
horkou jehlou. Anezka se z vySe uvedené letargie probrala dost pozd¢€, a ackoliv na uplném
konci projevovala vSechny znamky totalniho nasazeni, ¢as, ktery uplynul, se ji uZ vratit
nepodafilo. Prace je standardné a logicky ¢lenéna na kapitoly (uvod, cile prace, metody,
vysledky, diskuse, zavér) a podkapitoly, pouzito je 81 literarnich pramenti a co do grafické
upravy proti praci nemam jako Skolitel Zadné vyrazné vyhrady. To ale neplati o popiskach
grafii a tabulek. Jazyk prace je bohuzel znaéné poznamendn skutecnosti, ze cely text vznikl
v podstaté ani ne béhem mésice a na korektury nebyl ¢as. Se zahanbenim musim pfiznat, ze
z textu jsem jako Skolitel vid€l s predstihem jen metodiku, ¢ast ivodu a vysledkl. Ostatni
casti jsem ke kontrole nedostal a ani v tom, co jsem pfipominkoval, se mé poznamky nijak
vyznamné neprojevily. AneZzka byla dokonce tak samostatna, Ze mi ani tésné pred
odevzdanim préci neposlala, takze jsem si az dodatecné stahl ze SIS vyslednou verzi, kterou
jsem si se zdjmem piecetl.

Abych pfislovecné ,,nekalel do vlastniho hnizda“, zhodnoceni obsahovych nedostatkil
prace pienechavam oponentovi.

V celkovém hodnoceni prace jsem ponékud rozpolcen. Na jednu stranu do procesu
vzniku prace vstupovaly mnohé komplikujici faktory, které jsme s AneZkou nemohli na
zéklad€ dostupné literatury predvidat, a tudiz neni uplné divem, Ze se prace nevyvedla tak, jak
jsme si ptali. Na druhou stranu mam subjektivni pocit, Ze se AneZce nepodafilo vcas
zmobilizovat sily k vypracovani prace a dostat z tématu potfebné maximum. Anezka odvedla
velky kus prace (opravdu znacné usili bylo vénovano shanéni vzorkii od chovatell), ale tento



vklad bohuzel ztstal z vétsi ¢asti nevyuzit a ve svém soucasném stavu velkou ¢ast poznatkii a
dat ani ptili$ vyuzit nelze.

Nakonec u mne pod tihou misty tristniho textu prace ptevazil negativni dojem a navrhuji
jako vyslednou znamku lepsi Dobfe.
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