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X Prace je literarni redersi ve smyslu zvefejnénych pozadavku (pravidel).
[ ] Prace obsahuje navic i vlastni vysledky.

Cile prace (predmét reserse, pracovni hypotéza...)

Prace shrnuje hlavni poznatky o neurobiologii Casovani autobiografické paméti.

Struktura (Clenéni) prace:

Clenéni i rozsah préace je standardni, odpovidajici béZnym zvyklostem u BP. Prace
sestava z celkem 8 hlavnich oddilt (Uvod, Hipokampus, Casoprostorova integrace,
Intervalové éasovani, Casové strategie v behaviorélnich Glohach, Zavér, Seznam
citaci, Seznam zkratek).

Kromé toho obsahuje je$té abstrakt v CJ a AJ a osnovu prace.

Jsou pouzité literarni zdroje dostateCné a jsou v praci spravné citovany?
Pouzil(a) autor(ka) v resersi relevantni udaje z literarnich zdroji?

Autor cituje z velkého mnozstvi literarnich zdrojl, ve zpusobu citovani i v
seznamu citaci je vcelku pfijatelné mnozstvi chyb i nepfesnosti (napfiklad
nepielozeny Aristotle 350 BC na str. 4 nebo citace Mayes 2001 velkymi pismeny,
chybéjici letopocet u Levyho a Wallensteinera na str. 16, chybéjici citace u véty
odkazujici na velké mnozstvi studii na str. 11, nadbytecné zavorky u citaci Agster a
Eichenbaum na str. 10, nebo Kraus + Pastalkova na str. 12, apod).

Na nékterych mistech bych uvital snahu najit pavodnéjsi nebo relevantnéjsi
citace, jinymi slovy ,jit vice ke kofenim*. To se tyka napf. citace Blahna 2011 na str.
4, ktera se uvedenou problematikou (zobrazovaci techniky) primarné vibec
nezaobird, nebo Maguire 1997 na str. 10, kde by bylo mozné citovat hned nékolik
novejSich praci, které pfinaseji mnohem pfimé&;jsi dikazy o uvadéném tvrzeni.

Pokud prace obsahuje (nadstandardné) i vlastni vysledky, jsou tyto vysledky
adekvatnim zpusobem ziskany, zhodnoceny a diskutovany?

Prace neobsahuje vlastni vysledky

Formalni aroven prace (obrazova dokumentace, grafika, text, jazykova uroven):

Prace obsahuje pouze drobné formalni chyby — vyskytuji se ojedinélé pieklepy,
gramatické chyby (napf. opakované cirkadialni).

Splnéni cili prace a celkové hodnoceni:

Prace se zabyva dulezitym a aktualnim tématem a autor splnil zadani v souladu
s pozadavky kladenymi na BP. Praci doporucuji k obhajobé.
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Otazky a pripominky oponenta:
Pfipominky:

Prace je celkové velmi kvalitni a prokazuje autorovo zaujeti problematikou,
dobry pfehled i schopnost pracovat s odbornou literaturou. Nasledujici pfipominky
jsou minény jako doporuceni pro dalSi prace autora. Na nékterych mistech je text
trochu nevyvazeny, coz je nejnapadnéji patrné na 5. kapitole (Casové strategie
v behavioralnich Glohach), ktera se zda byt z hlediska zadani prace i pfipadné
navazujici DP zasadni, ale je pojednana velmi stru¢né az kuse (zejména oddil 5.3.
Ukazky Casovych strategii v behavioralnich ulohach mohl byt vyrazné podrobné&jsi).
Podobné napadné je napf. kdyz autor v zavéru zminuje zasadni pfinos objevu tzv.
Grid cells, pfi€emz prace o tomto typu prostorovych neurovych neuront vibec
nepojednava.

V praci se obCas vyskytuji nesrozumitelné, mnohoznacné, nebo stylisticky i
vécné nespravne formulace (napf. ,zvife ... bude tzv. freeze“ na str 19; C1 a C3
misto CAl a CA3 na str. 11; neni jasné, co je minéno ,slozenim prostredi Ci
,rozSifenim place cells* tamtéz; u pojmu ,receptive field“ a ,place field* na str. 14
neni z textu patrné, ¢im jsou tyto pojmy rozdilné; co znamena vyrok, ze ,udalosti
...jsou propojené dlouhodobymi potenciacemi“ na str. 147?; nevhodné pfelozeni
anglického slova buffer jako pufr na str. 14, neni jasné, co znamena, ze se ,aktivita
neuront ... pohybuje kolem urcité fixni hodnoty“, vibec nebo nedostatecné jsou
vysvétleny mnohé nepfilis etablované terminy jako ideotheze, eight maze, firing
chain, atd.).

Otézky:

1. Ve své praci se zabyvate témér vyhradné principialnimi (pyramidovymi) burikami
v hipokampu. Neméné dulezité jsou vSak hipokampalni interneurony. Jaky je Vas
nazor na jejich moznou ulohu v ¢asové organizaci paméti?

2. Ve své praci zminujete, ze kriticky ¢asovy interval je okolo 100ms, kdy jesté muze
byt efektivné indukovana LTP. Jakym mechanismem podle Vas muize dojit

k asociaci mezi nevolnosti a chutovym podnétem v paradigmatu podminéné
chutové averze, kdy je interval mezi podminénym a nepodminénym
nékolikahodinovy?

3. Umél byste srozumitelné a stru¢né vysvétlit obr. 7 ve vasi praci?

4. Zajimava otazka se tyka nejen ¢asovani udalosti v ramci viceméné diskrétnich
epizod, ale i schopnost jednotlivé epizody Casové zaradit (datovat). U epizodické
pameéti je obecné predpokladana existence Casove slozky, oznaCovane jako
komponenta ,kdy“. NemU(ze ale tato komponenta byt pouze kognitivni iluzi, pficemz
Gdaj o Casovém zafazeni vzpominky dovozujeme sekundarné na zakladé kontextu a
sémantickych znalosti? Jaké dukazy z lidskych experimentu tuto tezi vyvraceji?

(pF. dovozeni ¢asového udaje z kontextu: vzpominka na zkousku z Fyziologie — ta
je v druhdku — maturoval jsem v roce x — v druhéaku jsem byl v roce x+1 az x+2 —
bylo zkouskové obdobi — venku pada snih — leden/unor roku x+2).

Podpis Skolitele/oponenta:
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Instrukce pro vyplnéni:
e Prosime oponenty i Skolitele o co nejstruénéjSi a nejvystiznéjsi komentare k jednotlivym
bodim (dodrzujte rozsah), tu¢né vyznacené rubriky jsou povinnou soucasti posudku.
e Posudek se odevzdava (zasild) v elektronické podobé na e-mail: lucie.jurickova@seznam.cz
(pro ucely zvefejnéni na internetu), a dale podepsany v 1 vytisku (jako soucast protokolu o
obhajobé) na adresu: katedra zoologie PfFUK, Vinic¢na 7, 128 44 Praha 2
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