Oponentsky posudek na bakalarskou praci Anny Varadyové:

Problematika zdakladného vzdelavania v Indii - sucasné vyzvy a ciele

Anna Viéradyova predklada praci na téma, které je v ramci indologie sice ponékud netradicni,
nicmén¢ z hlediska Indie a tudiz 1 pochopeni soucasnosti této zemé vysoce aktualni. Vyznam
jeji prace jen podtrhuje skutecnost, Ze k problematice zakladniho vzdélavani v Indii neexistuje
zadna cCesky nebo slovensky psand studie. Tato bakalarska prace je zaloZena na
obdivuhodném rozsahu sekundarni literatury, u niz lze dale ocenit, Ze autorka vétSinou
vychazela z d€l vydanych v dobé nedavné, ale rovnéz i primarnich zdrojl (pievazné vydanych
indickou vladou).

Prvni kapitola je zalozena na tifech polozkach sekundarni literatury a misty je patrné, ze
autorka piSe dé&jiny vzdélavani v kolonidlni dobé bez dostatecné jisté ruky v samotnych
d&jinach Indie. U historickych osobnosti by bylo vhodné uvadét vzdy celé jméno i piijmenti,
nikoliv jen vybérove; zvlasté¢ nepfesné je to v pasazich, kdy autorka za piijmeni zaménuje
rodovy Slechticky titul, naptiklad skupina ,,ktort reprezentoval Minto* (s. 4). V poznamkach
2 az 3 (s. 4) autorka odkazuje na ,,Charter Act 1813, coz je samo o sob¢ nepiesné, nebot’ cely
nazev tohoto zakona (nikoliv smlouvy) je ,,East India Company Charter Act of 1813%.
Autor¢in vyklad navic vyvolava dojem, ze jde o vysledek dohadlii o vzdé€lavaci politiku.
Samotny text zdkona pak neni uveden v bibliografii. Neptesny je rovnéZ pieklad slavného
vyroku Thomase Babingtona Macaulaye, ktery zaprvé psal Vv prvni osobé¢, zadruhé slovem
taste nemyslel chut, ale vkus, a zatfeti z English se v piekladu stalo British, coz véru neni
totéz. Také se nedozvime primarni zdroj tohoto citatu, ktery je pro problematiku vzdélavani
v Indii velmi dulezity. Podkapitola 1.3. o vzdélavani v obdobi nezavislosti se jevi v porovnani
s kolonialnim obdobim jako ptfekvapivé stru¢na a chronologicky zmatena, kdyz pteskakuje
z osmdesatych let do sedmdesatych a zase zpatky.

Druhé kapitola pojednavajici o soucasném stavu zdkladniho vzdélavani v Indii je piehledné
Clenéna na casti tykajici se legislativy, instituci a vztahu mezi vzdélanim a
socioekonomickymi faktory. Pravé té posledné jmenované (2.4) vSak lze vytknou redukci
vzdélani na aspekt modernizace a ekonomické efektivity bez kritické reflexe modernizace
samotné. Jestlize ,,farmari bez vzdelania, ktori susedia s farmarmi so zakladnym vzdelanim st
pristupnej$i ku sktSaniu novych sadenic,” nemusi to automaticky znamenat ,,pozitivne
vysledky pre polnohospodarov,” (S. 16) jak ukazuji neblahé dusledky vysadby geneticky
modifikovanych plodin. Tvrdi-li autorka, Ze ,,vzdeldvanie musi byt také, aby naplnalo
vzrastajuci ekonomicky dopyt po prispdsobivych pracovnikoch,* (s.17) musim ji oponovat, Ze
vzdélani naopak muZe byt nastrojem emancipace ¢lovéka a zdrojem vnitini svobody, diky niz
se nenecha redukovat na ,,prispésobivého pracovnika.*

Kapitola tfeti definuje hlavni problémy zakladniho vzdélavani v Indii, a to financovani,
zejména ve vztahu k HDP, problematiku rovného ptistupu ke vzdélani pro Zeny a pfislusniky
soupisnych kast a kment, otazku urovné ucitelll a standarda Skolni vyuky. Velmi zajimava je
pak kapitola ¢tvrta, v niz autorka nejen popisuje, ale 1 vyhodnocuje tii vyznamné programy na
Sifeni zakladni vzdélanosti v Indii. K autor¢iné interpretaci udaju z tabulky 4.1. (s. 31) bych
jen poznamenal, Ze negativni pomé&r piijmu kalorii ve svate¢ni dny ku dnim Skolnim u
soupisnych kmenti a zvySujici se pozitivni pomér téchto udaji pies soupisné kasty, dalsi
zaostavajici kasty az k populacnimu primeéru nesvéd¢i ani tak o selhani programu MDM,
natoZpak rodi¢li, ale o tom, Ze systematické materidlni nerovnosti vdzané na plvod jsou
natolik hluboké, ze se promitaji 1 do statistického obrazu priimérného kalorického piijmu déti.



Ocenit lze rovnéz zavér, v némz autorka dokdzala svou préci zhodnotit a poukazuje na obtize,
S nimiz se pii zpracovani dat musela potykat.

Pokud jde o formalni stranku, poukazal bych na nejednotny zptisob odkazovani. Autorka se
misty uchyluje k odkaziim v poznamkach pod carou, kde n¢kdy dokonce nalezneme jen
piekopirovanou adresu URL zdroje. Naptiklad namisto takové poznamky 17 (s. 21) mé&l byt
odkaz v textu (Baer 2015). Pon¢kud rusivé a nadbyteéné ptisobi u odkazii v textu ¢isla poradi
bibliografickych polozek v hranatych zévorkach. V préci je rovnéz nékolik Spatnych piepist;
jméno ,,G.K.Gokhale* (s. 7) neni uvedeno v popularnim ptepisu a stejn¢ tak neni dobie
pfepsana gramsabha a gramsSala (s. 11). ,,Indicky Narodny Kongres* (s. 8) na rozdil od
angli¢tiny nema mit vSechna slova nazvu velkym pismenem, stejn¢ tak ,,Novd Narodna
Politika Vzdelavania® (s. 9). Opakované se objevuje ,,0p. cit s chyb&jici teCkou; tecky a
velka pocatecni pismena také chybi v mnoha poznamkach pod ¢arou. A kone¢né 1ze upozornit
na nékteré preklepy, napiiklad ve jménu Williama Jonese (s. 3). Tyto nedostatky, jakkoliv
nepfili§ vyznamné, by bylo vhodné odstranit, pokud by autorka chtéla svou praci upravit do
podoby kratsiho shrnujiciho textu k publikaci.

Bakalatskou praci Anny Varadyové doporucuji k obhajobé a hodnotim ji jako vybornou.
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