Oponentsky posudek diplomové prace

Téma: “Vliv dominance na partnerskou spokojenost dlouhodobych para”

Autorka prace: Bc. Katefina Breslerova
Oponetka: Mgr. Denisa PriiSova

Diplomova prace Katefiny Breslerové je ucelenou studii, ve které velmi ctive, piehledné a
poutavé rozebird téma partnerské homogamie a komplementarity v partnerském vztahu mezi
heterosexudlnimi a homosexualnimi skupinami jedincti. UZ$i zaméfeni na dominanci, partnersk-
ou spokojenost, ale i prozkoumdni Cisté socio-demograficky rozdili mezi partnery shledavam
vyzkumné hodnotnym a aktudlnim. Tato prace je velmi promySlenym a vhodné navrzenym i
provedenym ptikladem, jak téma pievést z badatelského zdméru a teoretickych diskuzi do prak-
tické podoby.

Obsah teoretické Casti presné¢ koresponduje s Casti praktickou. Z pohledu evolu¢ni psychologie
vysvétluje kazdy pro préaci dilezity konstrukt, a to ve vyvazeném mnozstvi rozlozeni textu mezi
nimi. Piehled teoretickych podkladii 1 informace propojujici teorii s predkladanou studii jsou
pln¢ dostacujici, pfedstavované v logicky na sebe navazujicich usecich. Studentka obsahla
odborny pojmovy aparat a prokazala orientaci nejen v oboru samém, ale 1 schopnost kriticky
posoudit rizné se k sob¢ vztahujici teorie.

Lehkou nejistotu vyvolava tvrzeni ihned v uvodu teoretické casti, kdy se autorka na str. 10
dopousti zkreslujici interpretace “Podle Ceského statistického tfadu &inila thrnna rozvodovost v
Ceské republice k roku 2012 hodnotu 44%, coz znamena, Ze se v nasi zemi rozpada témét kazdé
druhé manzelstvi.”, podobna zavahani se ovSem objevuji sporadicky.

Celkov¢ jsem z praktické Casti nadSend, a to zvlasté pro detailni exploraci socio-demografickych
a dominanénich dat romantickych partnerti.

Hypotézy jsou spravné postavené, vyzkumna ¢ast jim zcela odpovida a jsou na podkladé¢ vysled-
kt diskutovany ve vztahu k sou¢asnému badani.

V metodické ¢asti velmi detailn¢€ vysvétluje veSkeré postupy jak prabéhu sbéru dat, tak i1 analyt-
ické, velmi prehledné uvadi veskeré podstatné informace véetné klict k dotazniklim. Vysledkové
tabulky jsou vycerpavajici a ve vétSiné ptipadl prehledné popsané. Vysledky autorka struktur-
ovan¢ shrnuje, ¢imz ¢tenafi napomahd v orientaci ve slozitém komplexu vhodné kombinovanych
statistickych analyz.

V nékterych piipadech by bylo vhodné ptidat vysvétleni dil¢ich rozhodnuti. Napiiklad na str. 41
(SRPS) uvadi autorka “Pro ur€eni miry moci byla $kala rozdélena na tfi stejné Casti, kde nizka
mira moci odpovida rozpéti 1 — 2,33, stfedni mira moci 2,34 — 3,67 a vysokd mira moci 3,68 —
57, neni uz jasné, co ji vedlo zrovna k tomuto rozhodnuti.
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V ramci explorace vzorku bych ocenila ptidani srovnévaciho odstavce komentujiciho, o jak stan-
dardni vzorek vlastné jde vzhledem k bézné populaci. Hodnotné by to bylo napiiklad u rozlozeni
moci (SRPS), nékterych socio-demografickych udaji, hlavné pak u partnerské spokojenosti
(DAS). Zvlaste, kdyz je z detailnich popisti jednotlivych dotaznikl ziejmé, Ze je autorka se stan-
dardnimi hodnotami obeznamena. Nemusela by pouze hypotetizovat, zda se nejednalo o nad-
standardné §t'astné pary, jak se sama zamysli v diskuzi. Nebo by, napfiklad, mohla byt navrzena
mozna souvislost nadstandartné vzdélanych participantli s rozloZenim dominance uvniti paru.

Po formalni strance je prace naprosto v poradku. Stylistika i gramatickd korektnost odpovida
magisterské trovni vzdélani, pouzivani poznamkového a referencniho aparétu je spravné, oz-
naceni a rozlozeni textu je prehledné a srozumitelné, vizualné je bezchybna. Dokumentace je
zcela precizni, doplnénd dokonce i1 o podklady typu “Formulaf o pfevzeti odmény”. Nejsem si
v$ak jistd, do jaké miry je vhodné odkryvat veSkeré detaily napt. vysvétlovat kli¢ pouzity pro
zanonymizovani respondentd.

Libé emoce pii ¢teni zvySuje fakt, Ze vysledky analyz jsou v souladu s teoretickym badanim eto-
logického tymu na FHS. Praci jsem se rozhodla oponovat z divodu zaujeti tématem, po jejim
precteni bych vSak chtéla pod€kovat obéma aktérkam, jak samotné autorce, tak i vedouci prace
za odvedeni vyznamného kusu prace pii vymysleni a ovéfovani postupu pro zpracovani tohoto
druhu dat, navic doplnéného o piesny a detailni popis designu i jednotlivych méficich a analyt-
ickych nastrojt.

Velmi pozitivné hodnotim i dlouhodobé¢ a diikkladné zapojeni vedouci prace. Pii samotném cteni
bylo ¢asto mozné usuzovat na jednotlivé diskuze, které napovidaji o schopnosti velmi profe-
sionalni kooperace obout aktérek a vedly k hodnotnému vysledku.

Rada bych studentku podpofila v dalSim rozvijeni tématu v rdmci navazujiciho akademického
stupné. Tyto konkrétni vysledky bych autorce velmi doporucila publikovat, a to v co nejkratSim
casovém useku. Zvlaste, kdyz jiz vyznamnou ¢ast prace odvedla.

Studentka velmi péknym zpusobem naplnila pozadavky pro zpracovani diplomové prace,
navrhuji hodnoceni - vyborné.

V Praze dne 6.9.2016

Zpracovala Mgr. Denisa Prasova



