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Nazev prace: Pivni cestovni ruch v Libereckém kraji
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Obsah préace

Cile, vyzkumné otazky, hypotézy (prfimérenost cild, geograficky charakter a relevance cild, teoretické
podloZeni hypotéz aj.)

Autor zpracovéva atraktivni téma rozvoje pivovarnictvi, které se snazi nové uchopit jako jednu
zdynamicky se rozvijgicich forem cestovniho ruchu. SnaZi se diskutovat obecngjsi otazky
zarazeni tohoto fenoménu do kontextu moderniho vyuZivani volného c¢asu, do rémce
gastronomického turismu, hleda paralely s rozvinutéjSimi vyzkumy v oblasti vinarského turismu.
Hlavnim empirickym cilem je analyzovat potencid, nabidku a moznosti rozvoje v Libereckém
kraji s ohledem najeho pozici v pivnim CR v ramci ostatnich kraji CR, s dirazem na percepci a
chovéani pivnich turista.

Prace s literaturou (teoretické ukotveni prace, diskuse a kritické zhodnoceni literatury aj.)

Autor se snaZi na z&klade diskuze literatury klasifikovat a typologizovat pivni cestovni ruch
v rdmci dalSich forem CR i v rdmci vyuzivani volného ¢asu. VyuZiva dostupné literatury ceske i
zahrani¢ni, predevdim anglosaské. Vzhledem k tématu i geografické blizkosti bych oc¢ekéval
vétsSi duraz na literaturu predevdim némeckou - trendy ze sousednich zemi i tradice pivovarnictvi
jsou precejen bliZsi nez z USA ¢i Spojeného krélovstvi.

Metodika prace (vhodnost aplikovanych metod, kvalita a vhodnost pouZitych dat aj.)

V empirické ¢asti préace je hlavni metodou vyzkumu dotaznikové Setieni pivnich turisti.
Metoda distribuce pres zaméstnance pivovarskych restauraci je sice origindni, mohla vSak
zpusobit urcitd zkredeni - otazka ,spravnosti“ vyhledani pivniho turisty. Hosté tak
odpovidali na zakladé svého zgmu, coz samo o sob¢ mohlo znamenat napt. pozitivngjsi
hodnoceni nékterych aspekti v daném podniku. Porto byla doplnéna o polostrukturované
rozhovory s predstaviteli 3 vybranych pivovari. Domnivam, Ze v jadru tyto metody piinesly
pomeérné zajimaveé vysdedky, oceiuji podrobné srovnani s vysledky vyzkumu v jinych DP na
podobna témata.

Analyticka éast prace (spravnost a interpretace vysledkd, detailnost, struktura a provazanost analyzy)

NeZ se autor pustil do vlastni analyzy v Libereckém kraji, pokusil se o vlastni typologii pivnich
atraktivit a produkta, ¢imz si vytvoril vhodny podklad pro vlastni hodnoceni pivniho cestovniho
ruchu. Srovnava aktudlni stav poétu pivovart v ¢eskych krajich i analyzuje zakladni trendy
souc¢asného rozvoje pivovarnictvi u nas, ¢imzZ navazuje a aktualizuje nékteré predeslé DP. Stézejni je
analyza pivnich produktt v Libereckém kraji, kdy hlavné v poslednich dvou letech doslo

k razantnimu nardstu minipivovard. Percepci tohoto rozvoje doklada analyzou poptavky




prostfednictvim pivnich turistd i nalyzou nabidky prostrednictvim zastupct vybranych pivovard.
Vysledky dotaznikového Setreni podrobné a rutinné textové i graficky zpracovava a snazi se je
zobecriovat prostfednictvim SWOT analyzy.

Zavéry prace (odpovedi na vyzkumné otazky, zasazeni zavera do SirSiho kontextu vyzkumu aj.)

V celé préci, i vzavéru, by bylo vhodné jasngji odlisit, jaka tvrzeni vyplyvai pouze
z vyjadieni respondentt a jaké jsou dana spiSe vlastni percepci a zkuSenosti autora, které
mohou vyznit ponékud subjektivné. Zavér préce by s jisté zaslouZil i podrobnéjsi navrat

N

k diskuzi obecngjSich trendi, pravé na zakladé jejich ovéreni empirickou studii.

Formalni nalezitosti prace (zatrhnéte Vasi volbu)

Formalni Uprava: velmi dobra
Stylisticka Groven: dobra
Citacni Urover: vyborna

Komentar (v¢. kvality grafiky, (ne)pfimérenosti délky prace aj.)

Z formalniho hlediska vidim urcité nedostatky predevsim ve vyrazné subjektivnéji a ,,novinarsky*
zaméreném stylu préace.

Celkové zhodnoceni prace (v¢. prinosd prace, provazanosti teoretické a analytické ¢asti aj.)

PredloZena préace nepochybné ukazala zg em autora o zvolenou problematiku, K jejimu studiu
pristoupil pomérné odpoveédng, i kdyz hlavné po strance stylistické, jazykové a castecné i
obsahové a metodické je zné ponékud veEtsi mira svéraznosti a subjektivity, nez by bylo v
odborné préaci zadouci. Nicméné se domnivam, Ze autor prokézal schopnost vlastni tvarci
védecké prace. A¢ empirické hodnoceni v modelovém Uzemi neumoZziuje priliS obsahlou
generalizaci poznatkt, ocenuji snahu autora o piinos i Vv obecngjSich castech prace
prostiednictvim zarfazeni problematiky do SirSich aktudlnich kontexti a trendt. Préci
doporucuji k obhajobg.

Otéazky k obhajobé

Jakymi dalSimi poznatky obohatily vysledky rozhovory se zastupci pivovara? Jsou zde néjaké
vyraznéjsi odliSnosti s nazory navstévnika pivovara?
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