Posudek diplomové prace Rudolfa Vladimira Andraschka,
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Rudolf Vladimir Andraschko predklada k obhajobé diplomovou praci, v niZ nabizi urcity
,mikro“ pohled na Ceskoslovenské aerolinie (CSA), a to prostfednictvim vzpominek
nékolika zaméstnanci (prevazné pilotli) na Zivot v tomto podniku v obdobi tzv.
normalizace. Jednou z vyhod vyuziti oralni historie pri zpracovani tématu pak byl presah az
do prvni dekady polistopadové transformace. Na ivod bych rekla, Ze prace ma jednu
velkou prednost a jeden velky nedostatek. Tou piednosti je hluboky zajem diplomanta o
zkoumané téma, nedostatkem pak uroven technického zpracovani. Na diplomové praci
ocenuji pomérné zdarilou metodologickou €ast, zvlasté pasaZze, v nichzZ autor reflektuje
snahu ziskat naratory pro projekt a interakce s naratory. S tim souvisi i reflexe vlastni
pozicionality autora, ktera dale pribliZzuje a vysvétluje vySe zminiované zaujeti pro téma.
Praci by vsak prospélo rozsireni této reflexe ve vztahu k zavérim a interpretacim, které
autor nabizi a kterym v nékterych pripadech chybi kriticnost. K metodologické ¢asti bych
méla jednu otazku. Vzhledem k tomu, Ze naratory autor anonymizuje (divody jsou uvedeny
v textu), rada bych se zeptala, zda mezi naratory byl néjaky literat”, tedy byvaly pilot ¢i
zaméstnanec CSA, ktery sepsal néjaké vzpominky.

Diplomant pomérné zevrubné seznamuje ¢tenate s historii CSA, a to v podstaté od zaloZen{
az do soucasnosti. S ohledem na pramennou zakladnu na strané jedné a hlavni téma prace
na strané druhé jsou samozirejmeé tyto historické ¢asti zpracovany s riiznou mirou detailu.
Co vSak v reflexi historického kontextu postradam, je propojeni (alespon nékterych)
skutec¢nosti vyvojovych milniki s Sirsi problematikou hospodatskych a socidlnich déjin,
piipadné mezindrodnich vztahi (typicky by takova informace ptispéla k hlubsimu
porozuméni pasazi o rozvoji aerolinek, o zavadéni novych leteckych spojeni, o modernizaci
atd.). Stejné tak by mélo byt téma ,normalizacnich” provérek propojeno s Sir§Sim kontextem
politicko-spolecenského vyvoje v Ceskoslovensku - to by prohloubilo porozuméni tématu;
piinosna by v tomto ohledu byla i komparace se situaci ve vétSinové spole¢nosti. Pro
ilustraci bych proto v ramci obhajoby diplomanta poZadala o shrnuti zakladnich podminek
a pozadavkii na zavedeni nové linky, a to pro linky do zemi tzv. socialistického bloku a do

zemf{ kapitalistickych (pokud tedy existovaly rozdily).

Na prvni pohled je z textu zirejmé, Ze se autor z velké ¢asti vénuje letadllim a nejriznéjSim
technikaliim, takze ¢tenar-laik se v premiie nejraznéjsich iidajt a typovych oznaceni
letounti miize az ztracet. Pokud bude diplomant téma dale rozvijet, bylo by vhodnéjsi

zpracovat zvlast' ,technickou” kapitolu ¢i prilohu a ve vlastnim historickém textu pak
odkazovani zjednodusit. Na druhou stranu je potfeba ocenit, Ze se autor prinejmensim
pokousi o interpretace dil¢ich témat. Ocenuji také, Ze se mu v ramci rozhovort podatilo
reflektovat i témata citlivéjsi, napriklad vztahy mezi Zenami a muzi v posadkach. S tim
souvisi i pobyty posadek v zahrani¢nich destinacich (zvlasté oblibenym mistem se zda byt

indickd Bombaj). Rada bych poZadala diplomanta, aby pii obhajobé 1épe popsal a pribliZil,
proc posadky v zahranici zlistavaly (z textu to neni zcela jasné).




Téma vztahli v posadkach pak vykazuje urcitou nekonzistenci - na jedné strané jsou tyto
vztahy v rozhovorech reflektovany, zmifiovana je i jejich urcita rozsirenost; na druhé
strané naratori tento problém bagatelizuji. To je zcela pochopitelné, bohuZel do urcité miry
se kjejich zavértim priklani i diplomant. Uvadim to zde jako ilustrativni ptiklad toho, Ze
diplomant - vzhledem ke svému zaujeti tématem - v nékterych pripadech ,svym*
naratortm prili$ ,podléha“. Pro dalsi zpracovani tématu bych doporucila hlubsi sebereflexi
i kriticnost vii¢i pramentim (kombinaci a vzajemnou verifikaci prament obecné).

Pokud jde o problémy ,technického” razu, které prace vykazuje, je to predevsim nékdy
pomérné komplikovany jazyk, nejednotné pouzivani pritomného a minulého casu,
preklepy, nepiesné formulace, chybéjici slova, nejednotné formatovani. Problém
predstavuje i skutecnost, Ze v obrazovych prilohach nejsou uvedeny zdroje. Nicméné prace
je dobrym zakladem pro dalsi zkoumani tématu. Predstavuje i prvni prispévek k dalsimu
poznani specifické profesni skupiny.

Diplomovou praci hodnotim v rozmezi 2-3; priklanim se ke dvojce, kone¢na znamka by
vSak méla reflektovat nazor oponenta a kvalitu obhajoby.
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