Posudek diplomni prace:
Véra Zilvarova, Posluchacky Filosofické fakulty Univerzity Karlovy v Praze
v akademickém roce 1920/21 a 1938/39. Magisterska diplomni prace FHS UK 2016, 81 str.

Déjiny zenského akademického vzdélani jsou jiz po desetileti vyznamnym
vyzkumnym tématem. Pfesto je tfeba konstatovat, Ze konkrétnich, o pramenné sondy
optenych vyzkuma dosud neni k dispozici prilig mnoha. Véra Zilvarové se rozhodla
prozkoumat promény zastoupeni Zen mezi studentstvem FF UK doby mezivalecné.

V prvni ¢asti prace vysla z pomérné rozsahlé reserse stavajici literatury k d&inam
zenského vysstho a akademického vzdélavani v Cechach, pro emancipa¢ni obdobi
ptinejmensim v naznaku s pfesahem do kontextu celého Predlitavska. Pro vlastni zkoumané
obdobi by se byvalo vyplatilo rozhlédnout se i po 8irsim okoli Ceskoslovenska. Je ale mozno
pochopit, ze autorka, ktera snoubila psani magisterské prace s matefskymi povinnostmi,
méla ponékud omezené moznosti resersi. Skoda, ze literaturu spiSe parafrazovala, nez
kriticky analyzovala. To samé plati pro - bez interpretaci zbyte¢né - mechanické pfejimani
tabelarnich statistik z D&jin UK IV. (Podotykam, Ze jejich autorem neni Karel Maly, nybrz
editofi svazku, Jan Havranek a Zdenék Pousta.)

Druhé kapitola seznamuje ¢tendfe s formalnimi podminkami, resp. organizaci studia
na UK, a to ve fazi pfed a po reformé z roku 1930. Jadrem diplomni prace je tfeti kapitola,
opifena o vyzkum studentskych ,nacionalt”, ulozenych v Archivu UK. Pro zimni semestr
1920/21 (byl zvolen jako prvni po oddéleni Ptirodovedné fakulty FF od FF UK) autorka
zjistila 74 studentek, zapsanych do prvniho semestru, pro 75 1938/39 jich bylo v prvém
semestru jiz Cty¥ikrat vice: 282. (Neslo tedy o celkovy pocet studujicich Zen, nybrz s ohledem
na standardizaci vzorku jen o studentky nové ptichozi.) Pro tyto dva vzorky Zilvarova
provedla co moZna komplexni rozpis véech v prameni obsazenych dat. Vysledky
zprosttedkovala tabelarni formou a komentatem, podanym nejprve pro kazdy zkoumany
rok zvlast (podkapitola 3.1. a 3.2) a v podkapitole 3.3 pak v komparaci. Autorka se pokusila
podat co moznéd komplexni , portrét” studentek a identjjfikov at, v jakych jinych nez jen
kvantitativnich ohledech se s odstupem necelého dvacgtileti proménil jejich soubor.

Vzhledem k tomu, #e absolutni vétsina zapsanych studentek mifila k profesnimu
uplatnéni stredogkolské profesorky, snazila se autorka kontextualizovat vysledky svych
zjisténi s tim, co zjistila 0 mezivaletném sttednim gkolstvi. Sviij vyzkumny zéabér Zilvarova
dale prohloubila tim, Ze na zéklad¢ internetové zptistupnénych digitalizovanych

universitnich matrik zjistila, kolik studentek ukongilo studia (vedle nebo misto statni




zkousky) rigorosem. Z prvého vzorku to byly 4 damy, z druhého jich bylo 11, pficemz jejich
podil ve vzorku klesl z 5,5 na 3,9 %. Doktorat byl prestizni, pro akademickou kariéru, nikoliv
viak pro zaméstnani ve 8kolstvi potfebnym atributem.

Jsem v podstaté spokojen jak s autor¢inou pili, tak s jeji reSersni peclivosti. To, co
vidim jako problém prace, je véak pomérné chatrné interpretacni zazemi textu, autorcino
odbihani k pro téma samo nepodstatnym detailim nebo (tématu pfedchézejicim ¢i jen letmo
doprovazejicim) okolnostem a zejména skute¢nost, Ze autorka nakonec vlastné jen velmi
malo interpretovala vysledky svého vyzkumu. Znamena to, Ze nebyla schopna identifikovat
ony opravdu zajimavé momenty problematiky, které piinaseji jeji tabelarni vystupy. Plati to
jak pro socialni tématiku (tabulky zbyte¢né zkomplikovala a napf. pro socidlné profesni
tfidéni , roztiistila kategorie” a nedrzela se - jednodussiho - ptikladu Dé&jin UK, ktery by ale
dovolil komparovat i pfes meze jejiho vyzkumu), tak napt. pro opravdu zajimavou a rychlou
nabozenskou nebo narodnostni proménu souboru studentek. Ditkladna interpretace
zjisténych dat je pro kvalifika¢ni praci nepostradatelna.

Neékteré dilei vécné problémy zpusobilo jaksi mechanické vnimani dobovych
skute¢nosti: Zilvarova napf. nevzala v uvahu, Ze roku 1922 vznikla Velka Praha, takze jeji
analyzy mist ptivodu a velikosti rodnych sidlist - stfedofeskych - studentek dilem
v podstaté nemaji smysl: Roku 1920/21 do velké miry $lo o formalné samostatné obce , za
Prahou”, které jsou ve 30. 1étech jiz evidovany jako Praha. To jsou ale drobnosti.

Celkové vsak ptes uvedené vyhrady poklddam praci vzhledem k jejimu pramennému
charakteru za zdafilou a v pfipadé, ze studentka zdarné pbhéji a vysvétli, k cemu to vlastné

dosla, je moZno pfijmout hodnoceni chvalitebné, tedy za dveé.
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