Shrnuti

Prace se zabyva prohlidkami bytovych a nebytovyoltpr v trestnintizeni. Zandiuje
se na historickou i stavajici pravni Upravu. Hlatdst prace je anovana podminkam a
vykonu domovni prohlidky a prohlidky jinych prostd?latna pravni Uprava je tedy
rozebrana jak z hlediska vymezeni zakladniho pqjoyti’ a ,nebytovy prostor”, tak i

z hlediska Upravy neinnosti dikazi v pripact porusSeni zakona. Autorka se v praci
vyjadtuje rovréz k radikalnimu nalezu Ustavniho soudu, kterym alo& zruSeni
ustanoveni trestnihiadu, které umaivalo statnimu zastupci fidit prohlidku jinych
prostor a pozemik Autorka se postugnvyjadiuje k jednotlivym argumenim Ustavniho
soudu a snazi se zodpokt, zda bylo zruSeni ustanoveni vhodn§ggenim. V dal&iasti
na gipadové studii demonstruje spin pravnich pedpoklad uvedenych ¥asti prvni a
na zaklad provedeni analyzy popsanéhidpadu vyvozuje konkrétni zény. Cast prace
je vénovana komparaci zahrg&nich pravnich Gprav — konkrétrSpolkové republiky
Némecko a Slovenské republiky. S@sti prace je také rozbor pravni Upravy domovnich
prohlidek advokéatnich kancéiaHlavnim cilem tét@asti prace je rozbor problematiky
prohlidek v advokatnich kancéléh. Prace analyzuje pravni Upravu institptohlidky v
advokatnich kancetich a prohlidek cloudovych uloZiSAutorka se rovée zabyva
zakladnimi otazkami ménlivosti advokata a ochranoutwdrného vztahu mezi
advokatem a klientem. Dle nazoru autorky je stavajiavni Uprava nedostard, a to i
poté, co doSlo k vydani stanoviska NejvysSiho spktiirym se Nejvy3Si soudiklonil

k Sirokému vykladu pojmu ,prostor, kde advokat vigkkea advokacii.” Autorka proklada
praci vlastnimi nazory, zé&em uvadi i navrhy de lege ferenda, zejména vehuzta
k opravreni statniho zastupceifdit prohlidku jinych prostor a k pravni Upegprohlidek
advokatnich kancetéa
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