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Oponentsky posudek

na disertacni praci JUDr. Filipa Josefa



Oponentsky posudek se tyka disertacni prace studenta doktorského studijniho
programu Pravnické fakulty University Karlovy v Praze, ktera byla vypracovana
na téma Trestnéprdvni a kriminologické aspekty trestného c¢inu znasilnéni,
vypracovaného pod vedenim Doc. JUDr. TomaSe GFivny, PhD.

vy,

Doktorand predloZil velmi rozsahlou préci tykajici se jednoho z nejslozitéjSich,
ale zéaroven i dosud v ¢eské odborné literature ne zcela komplexné zpracovanych
okruhd problém( zvlastni Casti trestniho prava — trestnych ¢€inl proti lidské
dlstojnosti a zejména trestného Cinu znésilnéni podle § 185 a nasledujicich
tr.zakoniku. Jednd se o téma vyznamného praktického dopadu, jehoZz Fadné
teoretické pochopeni a zpracovani de lege lata mize znacnou mérou prispét ke
zdarné aplikaci zdkona po rekodifikaci trestniho prava hmotného.

Autor musel prostudovat velké mnoZzstvi souvisejici literatury ( 53 poloZek na
seznamu ), pricemz velka Cast z této literatury nebyla pfeloZzena do ¢estina a bylo
nutno ji studovat v originale.

S ohledem na charakter zkoumané trestné ¢innosti bylo nutnosti soucasné
s pravnimi aspekty této se zabyvat i aspekty kriminologickymi. Préce se tak stala
dilem stojicim na pomezi obou védnich obor( ( trestni pravo a kriminologie ) ,
priemz pro Uspéch v takto vymezenych oborech bylo dlleZité, aby autor Zadné ze
jmenovanych disciplin nevénoval pozornost zvySenou natolik, aby to bylo na tkor
discipliny druhé.

Uvodem mozno konstatovat, Ze se disertant s touto problematikou vypofadal
vice nez zdarné.

DisertaCni prace je systematicky rozdélena do ctyf zékladnich kapitol
( nepoCitaje Gvod a zavér ). V prvni z nich autor Cini historicky exkurz, tykajici se
déjin nasili a sexuality, zakon€eny rozborem pravni Upravy znasilnéni v Ceskych
zemich do roku 1950, posléze do nového trestniho zakoniku v roce 1961 a kone¢né
v obdobi let 1961 — 2009.

Druhé Cast prace a vlastné jeji ¢ast nejdllezitéjsi a nejrozsahlejsi se zevrubng
vénuje jednak souCasné pravni Upravé trestného Cinu znasilnéni ( body 2.1. az
2.3.3.) a podrobnym rozborem osoby pachatele a osoby obéti ( body 2.3.2. az 2.5.).
Chybicky v Cislovani jednotlivych kapitol jsou z pohledu rozsahu prace a jeji
kvality zcela irelevantni.

Za vyzdvihnuti zde stoji jednak pravni rozbor a rozfazovani objektivni stranky
posuzovaného trestného Cinu — jednani, které z hlediska nového trestniho zakoniku
prinasi fadu novych pohled( na jednotlivé znaky skutkové podstaty znasilnéni, a to
zejména v novém chapani pojmu souloZe a kategorizace jednotlivych druhd jednani
provedenych jak zplisobem srovnatelnym, tak i zplisobem nesrovnatelnym se
souloZi.



Velmi zajimavou a z hlediska srovnani pravnich a kriminologickych aspekt(
sledované trestné ¢innosti je pak ta Cast prace, v niz se autor zabyva problematikou
vlivu jednotlivych deviaci a ndvykovych latek na sexualni chovani pachatele
z hlediska jeho priCetnosti nebo zmensené pFicetnosti.

Za zdafilou lze rovnéZ povaZzovat tu Cast prace, kterd se zabyva obéti trestne
¢innosti, previktimnimi faktory, chovanim a mentalnimi pochody obéti v pribéhu
znasilnéni a jeho nasledky, sekundarni viktimizaci obéti. jakoZ i specifikami
znasilnéni gravidnich Zen a Zen zdravotné postiZzenych.

V. Teoretické pFistupy k soubéhu trestného €inu znasilnéni s jinymi trestnymi Ciny
a vztahem k dalSim zdkonnym ustanovenimi autor rozebira ve tfeti kapitole prace.
Zde mozno vyzdvihnout synteticky pristup autora k analyzované problematice,
jakoz i prehlednost, s jakou tuto nepfili§ v literatufe rozebiranou otazku roztfidil a
zpfehlednil. Ve Ctvrté kapitole prace je pak komparovana nase aktualni pravni
Uprava popisovanych trestnych ¢inll s pravni Gpravou anglickou.

VI. VSechny poznatky, knimZz sméfovaly jednotlivé kapitoly prace, jsou
vyhodnoceny v zavéru autora, ktery nejen sumarizuje vSe, co bylo v disertacni
praci uvedeno, ale i tvircim zplisobem vyuZiva teoretickych vychodisek své prace
ve vztahu k sou€asné pravni Upravé znasilnéni a obdobnych deliktd. I pFes absenci
Vétsi znalosti soudni praxe pFi rozhodovani této trestné Cinnosti ( autor vychazi vice
z obecné literatury a z judikatury nejvyssiho soudu ) lze jeho zavéry povaZzovat za
validni a pro védu trestniho prava za velmi prinosné.

Disertacni préaci doktoranda JUDr. Filipa Josefa lze celkové hodnotit jako velmi
zdarilou. Autor shromazdil velké mnoZzstvi odbornych material(, které pouzil jako premisy
pro vlastni zavéry. Prace nejenze obsahuje souhrn poznatkl k velmi zavazné a sloZité
problematice, ale tyto poznatky jsou i tviréim zplsobem vyuzity k prezentaci vlastnich
zavér(. Nelze vytknout ani Zadnou z védeckych metod poznavacich i srovnavacich,
ucinéné zavéry nepodléhaji subjektivismu a jsou vzdy opfeny o poctivé zkoumani jevd.
Préce je kvalitni i po jazykové strance.

Podle ndzoru oponenta je prace prinosnym materiadlem pro hmotnépravni veédu
trestniho prava, a to nejen pro ucelenost shroméazdénych informaci, ale zaroven pro
vytvoreni poctivé zakladny pro praktické vyuziti koncentrovanych poznatkd pro budouci
pripadné zmeény trestnich predpisd. Spravné se nezabyva soucasnou diskusi na téma



spravnosti prechodu trestniho prava od materidlniho pojeti k pojeti formalnimu, ale
vyraznym zpUsobem napomaha poznani jevll pfi soucasné platné pravni Gprave.

Uvedenou praci povazuji svym obsahem i zplsobem zpracovani za plné zpUsobily
podklad k Ustni obhajobé. PFinasi fadu novych poznatk(, ma vysokou informac¢ni hodnotu
a podava uceleny obraz o zkoumaném jevu.

Praci doporucuji k obhajobé pfed pfislusnou komisi pro obhajobu disertacnich praci a
doporucuji, aby po Uspésné obhajobé disertacni prace byl JUDr. Josefu Filipovi udélen
titul ,, doktor “ ( Ph.D.).

V Praze dne 22. ¢ervna 2016

JUDr. Vladimir Stibofik



