OPONENTSKY POSUDEK
na disertacni praci Ing. Binh Slavické

Castice v moderni vietnamsting
Particles in modern Vietnamese language

Autorka si za téma své disertacni prace zvolila pfedmét velmi obtizny. Vzdyt uz sam termin
Castice, respektive particles v ceském a anglickém nazvu prace chapou bohemisté a anglisté
synsémantika, ptes ¢eskou lingvistickou tradici, povazujici Castice za ,,zbytkovy slovni druh®,
ktery zahrnuje nesklonnd synsémantika bez citoslovci, pfedlozek a spojek, az po tradicni
nazory, které za Castice povazuji ,,neohebnd slova mluvnického vyznamu, kterd uvozuji
samostatnou vétu a naznacuji jeji druh (napt. kéz, necht).” (Havranek, 1989, d. 1, s. 240).
Podle Nekuly (2002, s. 62) Ceské ¢astice nejsou sourodym slovnim druhem a spiSe jde o
souhrn nékolika svébytnych skupin castic (logictéji by znélo spiSe napf. ,,funkénich
elementu‘ — 1. V).

Podobnd néazorova pestrost se pochopitelné odrazi i ve vietnamské a vietnamistické
jazykovedé, zejména v $ir§im historickém zabéru, jak to autorka piehledné ukazuje v kapitole
Vyzkum a literatura (s. 10 — 19) a uzavira: ,,Castice jsou v ptiru¢kach od Vietnamct nazyvany
rizn€. Ve shodé¢ s vykladovymi slovniky je nazyvame trg tir (doslova: slova pomocna)... (s.
19.). Miru nejistoty v této véci v literatuie panujici autorka podtrhuje i tim, Ze paragraf 3.4.
Castice ve vietnamské jazykovédé (s. 47) uvadi fe¢nickou otazkou vyjadienou otaznikem ve
smyslu: Jaky by mél byt odpovidajici termin ve vietnamstiné? a dochazi pak k zavéru, ze je
spravné pouzit terminu trg tir, a to z Cisté pragmatického divodu, ,,respektovani terminologie
ve vykladovych slovnicich, které v tuto chvili pro nés jsou relevantni (s.52), tim spiSe ze
vétSina soucasnych reprezentativnich vykladovych slovnika vietnamstiny ke kazdému heslu,
pokud je jednoslovné, dusledné piifazuje néjaky slovni druh. Slovniky tak vlastné umoznuji
vytvofit taxativni soupis slov, ktera jsou vietnamskymi lexikografy, potazmo gramatiky,
klasifikovana jako castice. To byl pravé jeden ze zakladnich tkold, kterého se autorka v této
praci podjala (s. 62 — 82), nebot’ dosavadni prace, vyjma jedné, jez se podle autorky snad ke
kompletnimu vyctu blizi (s. 12, pozn. 13), kompletni seznam ¢astic nenabizeji (s. 10).

Dal8i neméné obtiznou strankou studia ¢astic ve vietnamstin¢ v kontextu ceské nebo
jakékoli jiné vietnamistiky (tj studia vietnamsStiny zahrani¢nimi autory) je nachdzeni
ekvivalentnich vyznamil v jiném jazyce, v pfipadé této prace tedy v ceStin€. Jak Ccasto
zdUraziiujeme, jsou vietnamstina a ¢eStina vybudovany na téméf protikladnych strukturnich
principech, jimiZ jsou na jedné strané krajni izolacnost a na druhé strané¢ vysoka synteti¢nost
stavby slova. Tato skute¢nost nachazeni ekvivalentnich vyznamu velice znesnadnuje, protoze
stejné nebo blizké vyznamy jsou Casto vyjadfovany velmi odlisnymi prostiedky. Autorka
proto stiizlivé zdlraziuje, ze ji navrhované pieklady do ¢estiny jsou pouhymi navrhy (s. 87).

Dtvod, pro¢ si autorka pfes vSechny obtiZze problém castic zvolila za predmét své
diserta¢ni prace, je vysoce profesiondlni: jejich porozuméni je pro vyucovani vietnamstiny
nezbytné (s. 8). Autorka jejich vyznam mj. doklada citatem starS$iho francouzského gramatika
G. Aubareta: ,, Ve spojeni s jinymi slovy slouzi ¢astice k dopInéni vyznamu véty a ¢ini ji
srozumitelnou. Jejich studium je proto nanejvys dulezit¢é a vede k skutecné znalosti
annamského (4. vietnamského — 1.V.) jazyka.” (s. 51).

Nejvétsim piinosem predkladané disertacni prace je podle mého nazoru sémantické a funkéni
konfrontace Castic tak, jak jsou definovany a dokladany ve slovnicich, s doklady jejich uziti
Vv klasickych dilech moderni literatury 30. a pocatku 40. let 20. stoleti. Prostfednictvim této
konfrontace Cetnych castic ve slovnicich a v literatufe autorka dochazi k n€kolika dilezitym
zavériam: pfedevS§im k tomu, Ze vyznamové charakteristiky, uvadéné ve slovnicich, nejsou



zdaleka vycerpavajici a doklady z literatury maji mnohem $ir$i spektrum vyznamu a uziti, nez
je mozno vyvodit z definice a z piikladi uvedenych ve slovniku (s. 93 aj.); za druhé k tomu,
Ze pro interpretaci vyznamu fady ¢astic je nutno znat Sirsi kontext jejich uziti, ktery slovniky
piirozené¢ neuvadéji, a proto je nejednou problematické jejich vyznam a konotace
interpretovat; autorka proto od interpretace dokladi uvedenych ve slovnicich prakticky
upousti.
Autorka spravné upozoriiuje i na to, ze je dilezité piihlizet i ke kulturnimu kontextu
vietnamskych dokladt (s. 100).
To se ostatn¢ tyka i interpretace pfi hledani moznych ekvivalenti v cilovém jazyce.
V nékterych pripadech je hledani ekvivalentu celkem bezproblémové, jako v ptikladu
(62) Khéng tin cho 1dam. (HP 2011. s. 225) /ne//véfit/astice//hodné/ = AZ tak moc tomu
neverti. (s. 108) — coz je podle mého ndzoru vyborny pieklad, podobné jako v ptikladu
(31) ..va tré  tuwdi, tr¢  ..nmhu c6 Ady. (NCX. s.  58)
/spojka//mlady//vék//mlady//jako//vy//Castice/ = a mlada, mlada ... jako zrovna vy.
(s.99) —Jde rovnéz o presny ekvivalent a navrhl bych pouze jiny slovosled: zrovna jako
Vy.
O jak slozity problém pti pievodu do jiného jazyka vSak jde, bych rad ukazal na nasledujici
pasazi z predkladané prace, tykajici se vyse uvedeného piikladu (31) a prikladu:

(32) O x6 nha 4y. (CP.s. 89.) /ptedlozka lokativu//roh//dam/&astice/ = je tamhle v rohu
domu

(33) Ngu nhu con ché 4y! (NCX. s. 182.)  /blby,  hloupy,
pitomy//jako//klasifikator//pes//Castice/ = Jsi blba jako pes, opravdu!

,,Kromé kulturniho kontextu existuje jazykovy problém v zaménovani ¢astice za néco jiného.
Pii prevodu do edtiny se Casto stava, Ze se astice AY zaméiuje za ukazovaci zajmeno 4y.
Pak vySe uvedeny piiklad (31) by byl pielozen jako [a mladad, mlada jako ta slecna/pani, resp.
ona.](co 4y = ta sle¢na/pani, zaroveii je osobni zajmeno = ona). Podobné tak, ptiklad (32) by
byl pielozen jako [v rohu toho domu] a ptiklad (33) pak [blba jako ten pes].© (5.100)

Toto nebezpeci tu skute¢né je. Pak se naskytd otazka: za jakych objektivné popsatelnych
podminek Ize takové rozliseni provést? Ceské ekvivalenty nam v tomto p¥ipadé t&zko mohou
byt voditkem, kdyZ pfipustime, Ze v socialni a dobové situaci, kdy byl pronasen vyrok (31),
by i v Cestin€ bylo piipustné uzit v tomto smyslu zajmene ona, a pieklad blbd jako ten pes
nelze ani v dnes$ni ¢estin€ vyloucit, protoze ukazovaci zajmeno Vv hovorové ¢estiné se nemusi
vztahovat jen ke konkrétnimu psu, ale k obecnému pojmu, ktery v Ceském jazykovém
podvédomi funguje jako ,,piisloveény pes®.

Pokud jde o piiklad (32) je pravda, Ze vietnamsti lingvisté Kklasifikuji slovo ¢ jako
predlozku/spojku (srv. zde s. 32), ale vtomto piipadé jde o typickou polysémii mezi
vyznamem lexikalnim a vyznamem gramatickym, S jakou se setkavame v polysyntetickém
typu, a nemame zadné voditko pro to, zda mame piekladat vyznamem ptedlozkovym (v rohu)
nebo slovesnym (byt umisten do rohu); naopak z autor¢ina prekladu spravné vyplyva, ze ve
vete je sloveso.

Problém ptekladu je déale komplikovan tim, Zze musime piedpokladat kulturni kontext i
Vv cilovém jazyce. Jak ukazeme na autoréin¢ prikladu (116), mize znalost tohoto kontextu byt
vyraznym pomocnikem pifi realizaci adekvatniho piekladu (vyjadieného diametralné
odlisnymi frazeologickymi a kulturnimi prostiedky):

(88) Chi Phéo ddy ho, 1& bé vira vira chu, toi khong phai 13 cai kho. (CP. s. 99)
/ChiPh¢o//¢astice//Castice//obtézovat//s mirou//Castice/ /ja //ne//byt//klasifikator//sklad = To



jste vy, Chi Pheéo? Obtézujte jen s mirou, nejsem sklad. = To jste vy? Jen s mirou, nejsem
pokladna/pokladnik. = To jste vy? pozor, nejsem pokladnik.

(Uvedenymi tfemi kroky autorka vysvétluje sviij myslenkovy pochod od doslovného piekladu
k piekladu v Cestiné piijatelnéjSimu.)

S vyuzitim ¢eského kulturniho kontextu, bych navrhoval jako jednu z moznosti piekladu:

To jste vy, Chi Phéo? Ne tak zhurta! Nejsem Zadny oslicku oties se!

(S odkazem na pohadku bratii Grimmu Stolecku, prostfi se, oslicku, otfes se a obusku, z pytle
ven!).

Je velmi zasluzné, ze se autorka v kontextu své prace nejednou odvolava na relevantni prace
ceského jazykovédce profesora Skalicky, kterému analyza CcinStiny, ale piedevsim
vietnamstiny dopomohla k zcela novému pojeti polysyntetického typu a k objevu, Ze praveé ve
vietnamstin€ je tento typ hojnou mérou zastoupen. A tiebaze (s. 23) Kkonstatuje, Ze se
Skalickliv nazor ve vietnamské jazykovéde neuplatnil (fekl bych bohuzel zatim neuplatnil),
souvisi to nejspise s tim, ze Skalickovo dilo bohuzel dosud ziistava jako celek zahranicnimu
Ctenafi prakticky nedostupné. (Vasiljev, 2009). O to vétsi je zasluha Binh Slavické, ze
existenci Skalickova dila v souvislosti s vietnamstinou pfipomina.

Jako mens$i terminologické ptfipominky bych uvedl, ze alternativni odborny ndzev pro
ptedlozky zni prepozice (nikoli propozice), dale vyraz tenden¢ni proces (s. 23) by bylo
vhodné nahradit vyrazem tendence.

Vcelku hodnotim praci ing Binh Slavické kladné jako velmi fundované nastoleni tohoto
dalezitého tématu v Ceské vietnamistice, které predevsim napomuze prohloubeni a zkvalitnéni
vyucovaci praxe na oboru vietnamistika a K zdiraznéni uzite¢nosti propojeni studia
vietnamské literatury se studiem gramatické stavby vietnamstiny. Tato prace téz otvird
moznosti hlubsiho diskurzu na téma Castic a jejich funkci ve vietnamsting, které by bez ni
bylo obtizné si piedstavit.

Prace Binh Slavické podle mého nézoru splituje pozadavky standardné kladené na disertacni
praci. Tuto jeji praci rozhodné doporucuji k obhajobé. Navrhuji klasifikaci ,,prospéla®.

prom. fil. Ivo Vasiljev, CSc.
V Ceskych Budgjovicich 2. kvétna 2016.
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