Teze

Ve své prdaci jsem se zabyval problémy souvisejicimi s vymezenim srbstvi v ramci
dobovych srbskych politickych strategii. Dalmdacie byla vybrdna pro unikdtnost vztah
panujicich v jejim rdmci, projevujici se jak ve vztahu Srbd k mistnim Chorvatim (vétsi stupen
vzajemného propojeni pred sledovanym obdobim), tak i s ohledem na vnitini skladbu tamni

srbské komunity.

Ideové formovani samostatného srbského ndrodniho hnuti v Dalmdcii predstavuje
doposud pomérné neprobadany problém. S nim se poji snaha o predefinovani vztahu srbstvi
k pravoslavi, o niz se snazili z odliSnych pozic jak liberdlni, tak i konzervativni srbsti narodni
aktivisté. Rovnéz stim souvisi rozvoj komunity fimskokatolickych Srb(, jejichz samotna
existence byla Srbskou ndrodni stranou vykladana jako velmi vyrazné potvrzeni opravnénosti
srbskych kolektivnich narokd. Jejich Sifeni predstavovalo hlavni soucast tehdejsi ofenzivni
srbské politické strategie, nadto z nich vzesly v rdmci srbské strany vlivné osobnosti, které se
nakonec v rozhodujici mife zaslouzily o prosazeni srbskych narok( v pfijatelné podobé. A
konecné je tu se vSim zminénym souvisejici vzdor mistni srbské reprezentace proti prosazeni
chorvatského politického unitarismu v ramci zemé, jenz mél vliv na jejich prezentaci vztahu k

Chorvatlim i na definici jejich vztahu ke své rodné zemi.

Problémem zatéZujicim poznani je stale jesté prevaZujici pfistup z vyhranénych
naciondlnich pozic k této problematice v rdmci chorvatské i srbské historiografie, pripadné

omezeny zajem o poznani blizSich souvislosti.

V pfipadé mistni pravoslavné cirkve jde hlavné o jeji podil na srbském narodnim
hnuti, respektive jakymi prostifedky se v jeho ramci snazila prosazovat svoje konfesni zajmy,
pripadné nakolik byl vztah k pravoslavi urcujicim a omezujicim faktorem v procesu mistni
srbské nacionalizace. Je nedocenénym faktem, Ze tamni cirkev byla rozdélenda na dvé
biskupstvi, kotorské a zadarské. V Cele kotorského stal pritom Gerasim Petranovi¢ sice
podporujici srbské narodni hnuti v liberalni podobé, ale zdroven se osobné koncentrujici na
rozvoj své cirkve a na duchovni rlst svych véficich, v disledku ¢ehoz neni pluralita v ramci

nejvyssiho dalmatského cirkevniho vedeni dostatecné patrnd. Naopak nejvice politicky



aktivni tzv. konzervativni predstavitel dalmatské cirkve byl archimandrita a posléze biskup
Nikodim Milas$ ze Zadaru. Ten ale v ramci propojenych zajmu srbské ndrodni reprezentace a
svoji cirkve volil Uéelovy dvoji pfistup, v éemz pfimo navazoval na nékdejsi manipulativni
jednani, které uplatiioval jeho predchldce biskup KneZevi¢ ve snaze usmérnit smérovani
srbského liberalniho hnuti ve prospéch svoji konfese. Zakladem pro jeho zdsadni podporu
srbské politické i narodni emancipace v Dalmdcii bylo poznani motivacni sily nového srbstvi
spojené se snahou vyuzit ji jak pfi duchovnim rozvoji svych véficich, tak pro obhajobu
cirkevnich zajm0 na politické udrovni. Stdlo za tim poznani omezeného motivacniho
potencidlu plvodni srbské tradice i védomi novych hrozeb pro jejich cirkev. Ty pfimo Ci
neptrimo souvisely s praktickymi i symbolickymi rozvojovymi potfebami srbského liberalniho
hnuti, at uZ Slo o zasahy vladni moci dotykajici se cirkve, ¢i o kontroverzni aktivity
predstaviteld chorvatského hnuti na podporu katolické cirkve. Milasovo plsobeni ve spojeni
s novou srbskou stranou charakterizovala snaha podpofit jeji politickou strategii, a to i za
cenu podpory SirSiho vymezeni srbstvi, a naopak opacné Usili rozvijet u svych véficich
prostfednictvim prevainé primo s cirkvi spojené prezentace predstavy o pravoslavi jako
primého zakladu srbského vlastenectvi, ¢imz vlastné Cinil ze Srbl katolik(l vnitiné odcizené
druhoradé pfislusniky svého naroda. Nicméné jeho vliv na tradié¢ni pravoslavnou komunitu i

jeji modernizované reprezentanty zavisel nakonec hlavné na jeho schopnosti je oslovit
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Zformovani komunity katolickych Srb( je zdrojem cetnych kontroverzi ohledné jejich
motivace, vlivu, pocetnosti i role v mistnim srbsko-chorvatském konfliktu. Jejich poéetnost je
jen rdmcové odhadnutelnd. Bylo v3ak jiz dfive dostatecné prokazano, Ze se nejednalo jen o
nepocetnou vrstvu intelektudld a Ze jejich vyrazny hendikep bylo jejich sepéti jen s méstskym
prostiedim, s absenci SirSiho socidlniho zazemi kromé mésta Dubrovniku. Sporna je
motivace jejich volby, ktera je pfimo poznatelna jen v omezené mire skrze ¢asto tendenéni
prohlaseni prednich osobnosti z jejich fad. Sily jejich presvédceni se lze domyslet snad jen
z jejich schopnosti se vsouvislosti sjejich identitou obétovat. Zejména v pfipadé
dubrovnickych katolickych Srb{ zaznivaji obvinéni z jejich pfednostniho regionalismu. Oviem
samotnd Srbska narodni strana regionalismy podporovala, a to zejména dubrovnicky a
dalmatsky, s cilem ziskat tak jejich nositele pro svoji narodni véc a presvédcit je o vzdjemném

souladu jejich zajmu. Délo se tak mj. v souvislosti s jejich predstavou o zabezpeceni jejich



svébytnosti mimo ramec Chorvatska, at uz za tim stal odpor k habsburské monarchii a zaujeti
pro oslavu tradice vlastni statnosti jako u prvnich, ¢i preference mistniho zdzemi jako u
druhych. Je dobré v souvislosti stim zminit oslavu Dubrovniku chorvatskymi radikalnimi
aktivisty predeviim jako souddsti tzv. Cerveného Chorvatska. Pravé srbsky zdjem o
Dalmatince spojené s poitalSténym prostfedim byl dosud zanedban, za zminénym stala
zfejmé snaha o srbské Sifeni se slabSim chorvatskym vlivem. Citlivy problém predstavuje
vztah katolickych SrbU a jejich cirkve. Srbska stranicka propaganda jim jejich postaveni
neusnadnovala, navzdory silnému potlaceni duchovniho sepéti s pravoslavnou cirkvi, a to jak
v ramci politické praxe, tak i v jejich narodné podplrném vykladu déjin. Pevnou soucasti
obojiho zUstal vyhroceny vztah ke katolické cirkvi, jehoZz soucasti byla ostra kritika s ni pfimo
¢i neptimo spojené politické praxe, jejiho Usili o Siteni jeji viry, ale i ¢astecné s ni spojeného
univerzalismu. Ten byl zavrhovan hlavné s odvolavkou na nékdejsi potlacovani mistnich
zvykl a kulturnich vazeb v souvislosti s katolizaci a od néj odvozovanym obecnym nezajmem
o rozvoj narodnich hnuti, v disledku ¢ehoz byla mj. jeji mistni déjinna uloha oznacdena za
Skodlivou. TfrebaZe zminéné vyvaZzovala jiz prokdzana poboZnost katolicko-srbskych véficich,
jejich postaveni ztéZzoval ne vidy docenény konfliktni pFistup jejich konkrétnich jimi cténych
predstaviteld. Toho dokazali vyuZit mistni predstavitelé katolické cirkve angaZovani
v chorvatském ndrodnim hnuti, a to zfejmé i diky vyuziti ve svlj prospéch socidlniho
konfliktu mezi dubrovnickymi selskymi ndjemci a prevainé srbskou katolickou
velkostatkarskou elitou, s niz byla do zna¢né miry pfimo spojena mistni inteligence tvofici
oporu srbského hnuti. Vliv katolickych Srb( je obtizné posuzovatelny, alespon z¢asti o ném

muzou svédcit jejich praktické uspéchy v ramci narodniho hnuti.

Pomérné sporné téma predstavuje Usili srbské reprezentace spojené se Srbskou
narodni stranou o prosazeni prijatelného srbského kolektivniho statusu v Dalmacii. Dvodem
jsou rozporuplna prohldseni, ktera angaZzovani Srbové Sifili jak ohledné jeho podoby, tak i o

svém vztahu k Chorvatdim v rdmci zemé.

Zminéné se tykalo jimi poZadovaného kolektivniho statusu v rdmci zemé, ale i jejich
poméru k mistnim Chorvatim. Vzajemné souZiti méla podle mistnich Srbl zajistit dohoda
s mistnimi Chorvaty zaloZzend na vzajemném uzndani narodni individuality. Nicméné stim
mélo byt spojené zprvu primo nevymezené uznani srbskych narokl na ¢ast spolecného

odkazu s konfliktnim potencidlem. Pfedmétem jejich odporu byla jejich integrace do



unitarniho chorvatského naroda, maximalné jen s dil¢im uznanim jim blizkych zakladnich
charakteristik, a to jen jako subjektivnich znak(. Jejich pocatecni vymezeni v programu
pfitom pomérné jasné zminuje pozadavek uznani jako druhy politicky narod,
pojmenovanym jako politickd narodnost. Nasledné vSak méli zminéné opakované primo
popfit stim, Ze chtéji jen status genetického naroda. Jako takovi jsou jiz pry uznani
v Dalmacii coby casti Predlitavska, tedy rovnéZ s rovnosti narodnostnich prdv. Oboji lze
chdpat jako soucdst odporu proti chorvatskému statnimu pravu a unitdrni chorvatské
politické ndrodnosti. Také je pravda, Ze genetickd narodnost byla povaZovana za zdroj
legitimity srbské narodni existence. Na jejim zdkladé dokonce vyvozovali svoje prednosti vici
Chorvatlim, ba dokonce svoje naroky na znacnou ¢ast Dalmdacie. Dokonce v posledné
uvedené souvislosti samu existenci ¢i legitimitu politické narodnosti odmitli. Nicméné presné
tento pristup odpovida taktice, kterou zvolil pfi svém odporu vicéi svym chorvatskym
oponentlim za stejnych podminek i Svetozar Mileti¢ mezi lety 1866-1867, za jehoZ vérné
zaky se pravé povazovali Srbové ze Srbské ndrodni strany a zejména jeji predseda Sava
Bjelanovi¢ . Totéz lze fici i o jejich popirani narodni svébytnosti u Chovatl a jejich fazeni
k Srbim, k némuz se v predeslé souvislosti uchylil i Mileti¢. V rdmci kampané pritom opustili
vymezeni dané Vukem KaradZi¢em, kdyz pfifadili k Srbtim i Cakavce, i kdyZ celou kampari
postavili i na jeho autorité, s publikovanim jeho plvodniho wymezeni. Zminéné pfitom
pusobilo jako vdzné minény pokus o ziskani mistnich katolik(i pro své narodni hnuti, k ¢emuz
se mistni Srbové také hlasili a dokonce za timto propagacnim ucelem zalozili ve Splitu
spolecnost. Tak na to hledi s dosti rozdilnym hodnocenim i autofi obou hlavnich soubornych
zpracovani, srbska Sofija Bozi¢ a chorvatsky Tihomir Raj¢i¢. Nicméné uvedena propagace
byla prerusovdna vice ¢i méné vstricné znéjicimi vyzvami ke smiru a vzdjemnému respektu,
coz byl také princip pfimo uvedeny ve stranickém programu. Navic ji mély provazet uvadéjici
srbské stiznosti na chorvatskou snahu o jejich vylouc¢eni z rozhodovaciho procesu a na akce
¢i vystoupeni podporujici chorvatsky unitarismus. V uvedeném kontextu Srbové pusobili
jako prislusnici mensiny oteviené priznavajici svoji slabost a marné usilujici o konsensus, ne
jako sebevédomi asimilatofi. Jejich v programu obsaZenou obrannou strategii byl boj za
narodni prava ve spojeni se Sifenim jejich identity. Jejich odpor proti unitarnimu politickému
narodu se pritom realizoval pravé v podobé protestnich prohlaseni a akci, jez byly vyuZzitelné
i k vlastni propagaci. Nicméné i s plvodnim Karadzi¢ovym konceptem byl spojeny narok na

Dalmdcii na zakladé vétsinového podilu mistnich Stokavcd, co? bylo také reflektovano



mistnimi Srby, tfebaze vétSinou byly zminovany jen dil¢i naroky. Specifickou osobni vizi
srbského unitarismu pritom predlozil i biskup Nikodim Mila$ v ramci své knihy Pravoslavna
Dalmacije, ovsem vzhledem v ni obsazené vizi ndrodni jednoty skrze pfrijeti pravoslavi se
patrné jednalo o podnét tykajici se spiSe katolickych Srbd. Zajem o uznani jako druhy
politicky narod (ndrodnost) byl obnoven v 90. letech 19. stoleti v fadé prohlaseni tamnich
srbskych politk(, a to i s upfesnénim, Ze by se mélo jednat o provizorium. Hlavni faktor, ktery
je treba zdlraznit, byla ale setrvald srbska slabost, kterd jim umoznovala vyslovovat jen

prisliby a pokouset se v rdmci moZného o svoji propagaci.

Prijeti nového kurzu tak bylo realizaci jejich ptvodnich tuzeb, nikoli vefejnou rezignaci
na jejich dlouhodobé cile. Soucasti Umluvy o tomto novém usporadani byl srbsky dilci
ustupek od rozdéleni sporného historického a kulturniho dédictvi, jmenovité jeho casti
pfimo spojené s jejich chorvatskymi oponenty. Nicméné toto bylo jen akceptaci stavajici
reality spojenou s realizaci jejich hlavnich narodnich cilli, tykajicich se jejich kolektivniho
uzndni a snim spojeného praktického zabezpeleni svého rozvoje. Zajistit jej méla
programové dohoda s mistnimi Chorvaty zalozend na vzdjemném uzndni ndrodni
individuality. Nicméné stim mélo byt spojené zprvu pfimo nevymezené uznani srbskych
narok( na ¢ast spolecného odkazu s konfliktnim potencidlem. S jejich zabezpecenim vsak
mélo souviset i Sifeni srbské ndrodni identity, a to hlavné mezi mistnimi katoliky. Jako
jednotici myslenka poslouzilo pfihlaseni se k dfive rovnéz Srby odmitanému jihoslovanstvi, a
to jak vramci uvedeného vlastnického poméru, tak i coby zdklad samotného smiru.
Predstavitelé mistnich Srbla vsak jiz dfive dali najevo, Ze hlavni je zabezpecleni jejich
kolektivniho vydéleni. Nové jihoslovanstvi bylo zaloZené na pfirozeném pravu jimi
oslavovdvaném a na respektu jimi pribézné nabizeném a poZadovaném, nikoli na splynuti

spojeném s politickym chorvatstvim.

Podarilo se mi poukazat na vnitfni pluralitu, kterd panovala ve vedeni pravoslavné
cirkve vramci jejiho pristupu kSirSimu vymezeni srbstvi. Dale jsem pak pfriblizil mistni
zformovani katolickych Srbu, ale upozornil i na nékterad dosud nedocenénd specifika s nimi
spojena, tykajici se konfliktu jejich viry a narodnosti, ale i na nékteré dalsi vlivy. Dale jsem
pak se pokusil podchytit hlavni politickou obrannou strategii mistni srbské reprezentace,

ktera byla dosud opomijena a méla by prokazat, Ze pfrijeti nového kurzu bylo predmétem



dlouhodobého srbského Usili. Poukazal jsem pak na jeji dosud nedocenénou podobnost

s obdobnou strategii Svetozara Miletice .

Pozornost do budoucna by zaslouZilo podrobnéji podchytit profilaci srbskych
vesnic¢an(, ddle pak se pokusit dat dohromady dalsi podklady k c¢innosti Srb0 katolikh mimo
oblast Dubrovniku. TéZ by bylo dobré zkusit dale se zaméfit na osobni komunikaci srbskych
politikd k priblizeni jejich postoja. Zakladni problém predstavuje pravé relativni
nejednoznacnost umyslG fady hlavnich aktér(i, nicméné mam za to,Ze se mi podafilo dat

dohromady dost podkladt k jejich posouzeni.
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