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prace (podle IS):

1.

Aktuélnost (novost) tématu

Téma spole¢ného jméni manzell, resp. obecnéji manzelského majetkového
prava, patfi k tradi¢nim civilistickym tématim. Jde ovSem o téma dlouhodobé aktualni.
V souCasné dobé je aktualnost tématu samozfejmé& umocnéna rekodifikaci
soukromého prava. | pfes to si ovSem autorka klade cile vysS$i, kdyz za prvotni metodu
své prace voli metodu komparacéni. Tim ovSem zvySuje aktualnost své prace, nebot
souc€asny OZ je zahrani¢nimi pravnimi Upravami namnoze ovlivnén.

Hodnoceni konzultanta: Vybér tématu hodnotim na zakladé uvedeného
kladné. Zpracovani tohoto tématu je schopno osvédcit, zda si diplomantka osvojila
teoretické poznatky zalozené na soudobém stavu védeckého poznani, vyzkumu a
vyvoje, na zvladnuti jejich aplikace a na rozvinuti schopnosti k tvaréi €innosti.

Naro€énost tématu na teoretické znalosti, vstupni udaje a jejich zpracovani a
pouzité metody

Zvolené téma se zabyva manzelskym majetkovym pravem. Autorka se tedy
neobejde bez znalosti této pravni Upravy, musi vSak byt schopna zasadit ji do Sirdiho
ramce rekodifikovaného soukromého prava. NaroCnost tématu se ovSem zvySuje
volbou komparaéni metody jako hlavni metody celé prace. Autorka se tak neobejde
bez podrobnych znalosti italské pravni upravy a pokud pronikne i do tamni praxe,
zejmeéna judikaturni, ziska tim prace dalSi pfidanou hodnotu. V ramci komparace se
ovSem autorce se nabizi Siroké pole k vysloveni vilastnich nazoru.

Hodnoceni konzultanta: Naro¢nost zvladnuti téchto teoretickych otazek,
jakoz i prokazani praktickych znalosti, pfi éemz lze Cerpat z bohaté literatury,
pfedevSim Casopisecké, odpovida pozadavkiim, které jsou kladeny na prace tohoto
druhu.

Formalni a systematické ¢lenéni prace

Po formalni strance je prace ¢lenéna do péti kapitol (v€etné avodu a zavéru).
V uvodu autorka vymezuje davody pro zvolenou komparaci s italskym pravem:
.Komparace italského prava tykajiciho se majetkovych rezim mezi manzely s pravem
ceskym poskytuje nejen lepsi porozuméni jednotlivym institutim a rezimim, ale téz
umoZzriuje kriticky zhodnotit oba zkoumané pravni rady a poukézat na nedostatky urcité
pravni udpravy. Nadto muize poskytnout inspiraci pro to, jak postupovat de lege
ferenda.” Jde vlastné formulaci hlavniho cile prace, byt ponékud zastfenou. Formalni i
systematické ¢lenéni komparacnich praci Ize vystavit riznym zpusobem. Podstatné je,
Ze autorka zvolila jeden ze zplsobUl, ktery pak napfi¢ celou praci bezezbytku a
naprosto disledné dodrzela. Prace jako celek tak na ¢tenare plUsobi velmi pfehledné.
Autorka se nejprve zabyva italskou pravni Upravou (kap. 2), po té pravni Upravou
Ceskou (kap. 3), coz ji dava metodologicky zaklad pro kap.4, vy niz provadi samotnou
komparaci jednotlivych otazek obou pravnich uprav. V kap. 5, tj. v zavéru prace, pak
své zavéry prehledné shrnuje. VSechny kapitoly (kromé& kap. 5) se déli na dilci
podkapitoly, pfi Cemz rozbor jejich systematiky by rozsah posudku ucinil neunosnym.
V obecnosti Ize vSak konstatovat, Ze i toto dil¢i ¢lenéni je pfehledné a pfedevsim zcela
v duchu zvoleného zplsobu komparace. Autorka se snazila vyCerpat vSechny zasadni
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otazky daného tématu. K systematice prace je jesté dluzno podotknout, Ze jednotlivé
pasaze jsou vyrovnaneé jak co do hloubky zpracovani, tak co do rozsahu.

Hodnoceni konzultanta: Systematika prace odpovida pozadavkim, které
jsou kladeny na prace tohoto druhu, a to ohledné logické stavby, hloubky zpracovani
tématu i pouZitych pravné-hermeneutickych metod.

Vyjadreni k praci

Jiz zvy8e uvedeného vyplyva, Ze praci lze pfinejmensim po formalni a
systematické strance povazovat za zdafilé zpracovani zvoleného tématu. Je tomu tak
rovnéz z hlediska dalSich sledovanych parametrd. Kladné Ize hodnotit pfedevsim
hloubku zpracovani, a to zejména pokud jde o italskou pravni Upravu, ktera neni
v nasich podminkach pfili§ ¢asto traktovana (a pfi tom jde o standardni a pfedevsim o
stabilni soukromopravni Upravu). Zejména je nutno vyzdvihnout praci autorky
s judikaturou italskych soudl (zejm. soudu nejvy$$iho), coz je dalSim potvrzenim
skuteCnosti, ze autorce se podafilo pfi zpracovani tématu proniknout skute¢né do
znacné hloubky a Ze jeji znalosti italské pravni Upravy nejsou pouze povrchni (coz je
nékdy problém praci tohoto druhu). Seznam judikatury ¢ita cca 45 judikatd italskych
soudll. Prace rovnéz vynika po formalni strance, napf. co do dusledného dodrzeni
pfedepsanych citacnich norem a peclivosti pfi vedeni poznamkového aparatu vibec (v
praci je celkem 288 poznamek pod ¢arou). Rovnéz je tfeba vyzdvihnout, ze autorka
své nazory vyjadfuje nejen v kap. 4 (kde je to samozfejmosti), ale pribézné napfic
celou praci (napf. na s. 19, 23, 26, 31, 42, 44, 62 atd.).

Autorce lze vytknout snad jen to, Ze pokud jde o cil prace, mohla autorka na
néj autorka pregnantnéji upozornit (srov. vyse). Z z hlediska prace jako celku jde viak
o0 marginalni pfipominku.

Automaticka kontrola shod provedena systémem theses.cz generuje
dokument Citajici 1563 stran, pfedstavujici 52 dokumentl obsahujicich shody. Mira
shody vSak v zadném dokumentu nepfesahuje 5%. Nakolik je v lidskych silach takto
obsahly dokument prostudovat, Ize konstatovat, Ze nalezené shody se tykaji
povétSinou nazva pravnich predpist &i citaci zakonnych textl, které logicky musi byt
shodné. Na zakladé uvedeného dokumentu tedy nelze ucinit zavér o tom, Ze by
diplomantka nepostupovala pfi tvorbé prace lege artis.

Vzhledem k uvedenému praci hodnotim jako celkové zdarilou.

Kritéria hodnoceni prace

Splnéni cile prace Cil diplomové prace je uveden vySe. Autorka tento
cil splnila, pro veskeré jeji zavéry Ize nalézt oporu

v textu prace.

Samostatnost pfi zpracovani
tématu

Diplomantka pfi zpracovani zvoleného tématu
prokazala schopnost samostatné prace, a to jak
pokud jde o literaturu, a to v€etné zahranicni, tak
judikaturu.

Logicka stavba prace

Logicka stavba prace je jiz zhodnocena vyse a
Ize ji hodnotit jako zdafilou.

Prace s literaturou (vyuZiti
cizojazyCné literatury) vcCetné
citaci

Autorka pracuje s literaturou fadné a prubézné na
ni odkazuje. Seznam pouzité literatury je pfehledny.
Ze seznamu vyplyva, Ze autorka pracovala s cca 80
publikacemi at uz monografického Ci
Casopiseckého charakteru, a dale s internetovymi
zdroji. To je daleko nad ramec pozadavku
kladenych na prace tohoto druhu.

Hloubka provedené analyzy
(ve vztahu k tématu)

Autorka téma zvolené v nazvu diplomové prace
zpracovala co do podrobnosti zpusobem
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odpovidajicim pozadavkim na prace tohoto druhu,
k podrobnosti zpracovani jiz vySe. Lze tedy
uzaviit, Zze autorka zvolené téma zpracovala a

Uprava prace (text, grafy,
tabulky)

vy€erpala naprosto dostate€né.

Uprava prace je po formalni strance prehledna.
Velikost pisma i jeho rozpal je standardni, pocet
Uhozt  pravdépodobné odpovida  primérné
normostrané. Soucasti prace nejsou zadné grafy
ani tabulky, coz je vzhledem k tématu pochopitelné.
Lze uzavfit, Zze uprava odpovida pozadavkim
kladenym na prace tohoto druhu.

Jazykova a stylisticka uroven

Jazykova a stylisticka Uroven prace je vyska.

6. Pripominky a otazky k zodpovézeni pfi obhajobé

6.1 Pfipominky — viz vySe v ramci podrobného hodnoceni

6.2 Otazky k zodpovézeni pfi obhajobé:

1) Na str. 22 a 23 se autorka zabyva dil€i problematikou nabyti véci na splatky. Jak
by se podle italské pravni upravy posoudila situace, kdy by vlastnické pravo pfechazelo na
jednoho z manzell jiz okamzikem uzavieni kupni smlouvy a kupni cena by byla ve splatkach

hrazena teprve nasledné?

Doporuéeni/nedoporuéeni prace | Zavérem lze konstatovat, ze predlozena

k obhajobé

diplomova prace, jak po strance
obsahové, tak i formalni, spliuje
pozadavky kladené na prace tohoto
druhu, a proto doporucuji jeji prijeti
k ustni obhajobé.

Navrzeny klasifika€ni stupen

Vyborné.

V Praze dne 01. 09. 2016

JUDr. Ondrej Frinta, Ph.D.
konzultant diplomové prace



