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Zvolené téma je velmi aktualni vzhledem k vysokému poctu déti s ADHD v populaci a
trvajicimu nedostatku cilenych aktivit, které tyto déti mohou provadét.

Prace o rozsahu 82 stran je rozdélena do dvou déale podrobné ¢lenénych kapitol. Prvni
kapitola obsahuje teoretickd vychodiska prace. Autorka postupné rozpracovava pojmy
ADHD a Artefiletika s vyuzitim odpovidajici literatury, pficemz pro ADHD je volena
literatura spiSe prakticky zamétend. Velmi dobie jsou zpracovana Témata probé&hlych
artefiletickych cviceni, podkapitola 1.3.3., i ¢asti dalsi obsahujici vlastni cviceni a
techniky.

Obsahem Setfeni je mapovani vysledkt dvouleté prace s détmi s ADHD a dalSimi
pfidruzenymi obtizemi v artefiletickém krouzku. Pro ovéteni hypotézy ptipravila otdzky
pro rozhovor srodi¢i a uciteli a otazky pro fizeny rozhovor s détmi. Ob¢é metody byly
aplikovéany pfed zah4jenim krouzku a po jeho ukonceni.

Vysledky Setfeni dokladd podrobné¢ zpracovanymi kazuistikami, které obsahuji
odpovédi na otazky matky, uliteli a ditéte. Autorka si je dobie védoma moznosti a
omezeni, které artefiletika nabizi. Velmi pozitivné hodnotim dosazené vysledky, pfistup
autorky k détem, s nimiz pracovala, 1 zachyceni SirSich souvislosti v zapojeni rodici a
uciteld.

Mensi nedostatky:

- Chybi citace na s. 12 (Osobnost lektora) a 16 (Na cosi dat pozor). Vzhledem
k tomu, Ze jde o subkapitoly 1.1.8 a 1.2.3, mél by byt uveden autor, piestoze se E.
Veselskd domniva, ze jde o obecné zndmé informace.

- Hypotézy na s. 41 nejsou Cislované, zfeymé prvni a Ctvrta jsou totoZné.

- Doporucuji pouzit pojem Setfeni spiSe nez vyzkum, pro ktery by bylo tieba
ptipravit §ir§i odborné zazemi a zahrnout vétsi pocet sledovanych klientd.

- Bylo by vhodné casové zafadit kresby, které jsou uvadény v souvislosti
S kazuistikami. Ukazuji na zménu v ptistupu déti?

Otéazky k obhajobé:
- Ma autorka ptedstavu o publikovani prace? Vyplyva ze sdéleni na s. 7

- Co bylo motivem k otevieni krouzku?

Zaver:
Prace odpovida pozadavkiim kladenym na magisterskou praci. Doporucuji k obhajobé.

Klasifikace: 1 — 2 podle pribéhu obhajoby.
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