Diplomova prace Markéty Sramkové na téma ,,Volnogasové aktivity
sluchové postiZzenych déti mladSiho skolniho véku* v rozsahu 120 stran v&etné
pouzité odborné literatury a pfiloh popisuje zptsob traveni volného casu
sluchové postizenych déti v mladsim Skolnim véku.

Prace je koncipovana do 11 kapitol, z nichZ 6 prvnich se zabyva
teoretickymi vychodisky vztahujicimi se k vybranému tématu — sluchovymi
vadami, specifiky vychovy a vzdélavani ditéte se sluchovou vadou, volnym
¢asem sluchové postiZzeného Skoldka mladsiho Skolniho véku (pojmy volny ¢as,
mimoskolni vychova, zdjmova €innost), pfi¢inami obtiZi pii vybéru
volnoc€asovych aktivit, poruchami chovani sluchové postiZzenych déti mladsiho
Skolniho véku, preventivnimi opatfenimi a doporucenimi.

DalSich 5 kapitol se zabyvé praktickym Setfenim, které prob&hlo ve dvou
Zakladnich skolach pro sluchové postizené v Praze — v Jetné ulici a Hole¢kove.
Cilem Setfeni bylo zjistit, jak ovliviiuje rodinné, $kolni a mimoskolni prostiedi
vybér aktivit sluchové postizeného skoldka v mlad$im skolnim véku.
Diplomantka pfi svém zpracovani diplomové prace pouzila metod — fizeného
rozhovoru, dotazniku, pozorovani a analyzu dokumenti a odborné literatury.
Rizenym rozhovorem, pfizpasobenym v&kové kategorii i komunika&nim
schopnostem sluchové postiZzenych déti, zjistovala diplomantka v 6 otazkach,
jak travi sviij volny Cas, zda navsté€vuji néjaké krouZzky a zda si najdou rodice
Cas na déti a nenechavaji je ,,bezprizorné.

Dotaznikem pak zjistovala situaci u uciteld na skolach, zda p#ili§ nepfetéZuji
svymi poZadavky déti a neovliviuji tak traveni jejich volného ¢asu, zda
navstévuji vice déti krouzky v ramci Skoly neZ v jinych organizacich, zda oni
samy vedou né&jaky krouzek, ...

U obou kol se podatilo oslovit stejny pocet uciteld (11) i Zaka (12), coz je
vyhodné pfi srovnavani vysledkt. Vzorek dotazovanych détskych respondenta
je vzhledem k vybrané vékové kategorii a nizkym poc¢tiim Zakl ve Skolach pro
sluchové postiZzené sice maly a vysledky se nedaji zobecnit, ale pro nazornost
dostatujici. Bylo by zajimavé provést toto Setfeni ve vech $kolach v CR.

U obhajoby této diplomové prace doporucuji se zamyslet nad otazkami:

[

. Pro¢ klesa u déti se sluchovym postiZzenim zajem o zdjmové krouzky?

2. Proc je maly vybér zajmovych krouzki ve $kolach pro sluchové
postizené?

3. Z prace vyplyva, Ze sluchové postizené déti vyhradné nav§tévuji krouzky
organizované jejich $kolou. Pro€ nenav§t€vuji sluchove postiZzené déti
krouzky organizované jinymi organizacemi neZ je $kola?

4. Z prace nevyplyva, jaké krouzky déti v tomto véku preferuji, zda spise

vytvarné ¢innosti nebo sportovni aktivity? (Konkrétni krouzky jsou pouze

v dotazniku u uciteld.)



5. Z textu vyplyva, Ze internatni déti travi sviij volny Cas systematictéji a
nav$tévuji vice zajmovych krouzkt nez déti neinternatni. Proc?

6. V praci postradam srovnani vysledkl obou $kol. Zda se vysledky lisi
vzhledem k pouzivanym rozdilnym komunika¢nim metodam?

Formalni pfipominka:

U grafu k tabulce ¢€.8 (str.82) je chyba v popisu grafu.
Diplomova prace spltiuje pozadavky kladené na druh téchto praci, proto ji

doporucuji k obhajobé s navrhovanou klasifikaci velmi dobfre.

V Praze, dne 7. 1. 2007 PhDr Katefina Hadkova, Ph.D.



