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1. Aktualnost tématu:

Téma Uvér pro spotiebitele je aktualnim tématem pro diplomovou praci zejména z déivodu
transpozice evropského prava do nové pravni Upravy obsaZzené vzakoné ¢. 257/2016 Sb., o
spotrebitelském Gvéru.

2. Narocnost tématu:

Diplomant se musel seznamit s platnou pravni Upravou Uvéru v ob¢anském zakoniku, zakonem
¢. 145/2010 Sb., o spotfebitelském Gvéru a o zméné nékterych zakon(, ve znéni pozdéjsich predpisd,
smérnici Evropského parlamentu a Rady 2008/48/ES o smlouvach o spotfebitelském Gvéru a o zruseni
smérnice Rady 87/102/EHS (Consumer Credit Directive) a smérnici Evropského parlamentu a Rady
2014/17/EU o smlouvach o spotiebitelském Gvéru na nemovitosti uréené k bydleni a 0 zméné smérnic
2008/48/ES a 2013/36/EU a nafizeni (EU) ¢. 1093/2010 (Mortgage Credit Directive). Vzhledem
k probihajicimu legislativnimu procesu byl pro zpracovani price k dispozici pouze v legislativnim
procesu se prabézné ménici navrh zdkona o spotiebitelském Gvéru. Vzhledem k legislativnimu procesu
byla k dispozici omezena odbornd pravni literatura, soudni judikatura a vykladové materiadly organt
Evropské unie pouze k dosavadni pravni Upravé. Uvedeny omezeny rozsah dostupnych prament velmi
ztizil praci diplomanta pfi zpracovani tématu.

3. Kritéria hodnoceni prace:

Autor si vymezuje cil diplomové prace na strané 3 takto: , Hlavnim cilem sjednocujicim cely
obsah této prace je predstaveni navrhované Upravy zdkona o spotiebitelském Gvéru jako souvislého
celku. Souvisejicim dil¢im cilem je pak i zhodnoceni pripadnych problematickych mist analyzované
Upravy a upozornéni na tato mista v prfehledné formé, kterd informovanému c¢tenafri umozni
kvalitativni posouzeni navrhu zdkona o spotrebitelském uUvéru.” Diplomova prace byla hodnocena
zejména z hlediska takto vymezeného cile. Autor zaroven poukazal na sloZitost zpracovavané latky na
str. 3: ,,V souvislosti s témito cili je odlvodnén vétsi rozsah diplomové prace s ohledem na nezvyklou
komplexnost zpracovavané materie, kterd nem(ze byt predstavena jinak nez koncepc¢né a v souvislém
celku.” S ohledem na provedené vymezeni je mozné konstatovat, Ze diplomant vymezeny cil prace
splnil. V této souvislosti je tfeba zejména ocenit odvahu, se kterou pfistoupil ke zkoumani navrhi



zakona v legislativnim procesu, a to, Ze se nezalekl omezenych prament ke zpracovani diplomové
prace.

Diplomova prace je opatfena Uvodem a zavérem a dale je rozdélena do tfi ¢asti, které jsou
jesté vnitfné clenény. V ¢asti 1 diplomant pojednavd obecné o pravni Upravé Uvéru a ochrané
spotiebitele v ¢eském pravnim fadu. Cast druhd je zaméiena na Upravu spotiebitelského Uvéru
v evropském prdvu (zejména smérnice CCD a MCD). V tfeti ¢asti jsou provedeny predstaveni a analyza
navrhu zakona o spotrebitelském uvéru. Tato cast prace osvédCuje diplomantovy schopnosti
samostatné analyzovat pravni Upravu a formulovat zavéry. Autor provadi jak zhodnoceni ndvrhu
zadkona (str. 92), tak i kritické zhodnoceni vysledkd svého zkoumani v zavéru prace.

Diplomant se podrobné sezndmil s ceskou odbornou pravni literaturou. Zahranicni literatura
v prdci zastoupena neni. Literatura je citovana a je na ni odkazovdno v souladu s obecné zavedenymi
citacnimi pravidly. V praci jsou zastoupeny i odkazy na judikaturu soudd a vykladova stanoviska
prisludnych orgadnd Ceské republiky a Evropské unie.

Prace je zpracovana na solidni stylistické Urovni, spisovnou ¢estinou.
4. Dalsi vyjadreni k praci:
Dale uvadim nékteré dil¢i pripominky k praci:
e Obecné pokyny Evropského orgdnu pro bankovnictvi k posouzeni uvéruschopnosti ve vztahu
ke smérnici MCD nebyly vzaty v Gvahu (s. 63),
e § 103 zakona byl pfijat v upraveném znéni (str. 73).

5. Otazky k zodpovézeni pfi obhajobé:

Provedte podrobnéjsi zhodnoceni Upravy obsazené v § 167 zadkona ¢. 257/2016 Sb., o
spotrebitelském uvéru.

6. Doporuceni prace k obhajobé:
Prace splfiuje poZadavky kladené na diplomovou priéci, a proto ji doporucuji k Ustni obhajobé.

7. NavrZeny klasifikacni stupen:

Diplomovou praci hodnotim predbézné pred provedenim ustni obhajoby jako vybornou.

V Praze dne 15. 8. 2016 doc. JUDr. Petr Liska, Ph.D., LL. M.



