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Kamila VIEkova : Pfedplavecka pfiprava v MS Zelany a jeji vliv na dalsi Groven

zakladnich plaveckych dovednosti v 1. tfidé ZS

1. Aktualnost tématu, obsahova struktura prace, formulace problému a cile prace

Zvolené téma je velice aktudlni, protoze plavecka vyuka déti se stava opét vyukou povinnou.
Studentka provadi 4 roky predplaveckou p¥ipravu s détmi v MS Zelany. V Gvodu nenf
uvedeny cil prace, je presunuty do praktické ¢asti. Také s nim souvisejici kapitoly ndlezi do
uvodu prace.
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2. Uroveii teoretické ¢asti, komplexnost analyzy zkoumaného problému, kvalita prace
s literaturou

Uroven teoretické ¢asti je velmi dobra. Autorka vybrala relevantni pojmy a objasnila je na
podkladé vybranych definic a klasifikaci od rliznych autor(. Tim prokazala schopnost prace
s informacnimi zdroji a v textu je nalezité cituje. V teoretické ¢asti postradam informaci o
hloubce vody v bazénu pro predskolni déti.

3. Formulace hypotéz, jejich provazanost na problémy a cile prace

V dvodu kapitoly je formulace véty ke stanoveni hypotéz nevhodna (str. 43 — mluvi o autorce
prace /, rovnéz formulace 5 zvolenych hypotéz neni jednotna.

4. Metody testovani hypotéz, jejich vhodnost a logika postupu prace

Autorka v textu neuvadi zvolené vyzkumné metody. Postup i logika prace je spravny,
vyzkumny vzorek je popsan dostatecné.

5. Uroven analyzy a interpretace vysledk(, zaméfeni a troven diskuse

Vysledky dosazené v testovani nejsou prehledné a systematicky zpracovany. Dochazi
k chaosu v porovnani ziskanych dat. Kladné hodnotim sestaveni program( pro jednotlivé
vyukové lekce.

Diskuse neni v souladu se zavéry, nelze souhlasit s vyroky autorky /hypotéza 3,4,5/.



6. Formulace zavérq, pfinos a vyuziti vysledk

Zavéry jsou formulovany jasné, stru¢né a v souvislosti se stanovenymi cili a hypotézami.

7. Formdlni stranka prace

Forma zpracovani odpovida slabSimu standardu po strance jazykové i formalni. Drobné
chyby nalezneme v celém textu. Formulace ,, pro autorku prace, bylo zvoleno autorkou
prace” se v textu objevuje vicekrat, je nevhodna.

8. Celkové hodnoceni prace

| pfes uvedené mensi nedostatky prace spliiuje pozadavky kladené na diplomovou praci a
doporucuji k obhajobé.

Navrh hodnoceni:

Otazka: Jak probiha predplavecka i plavecka vyuka déti epileptickych, autistickych, ADHD?
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