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Autorka se ve své praci zabyvala problematikou narodni identity a narodni hrdosti u ¢eskych
Zakd devatych trid zakladnich skol. Téma povazuji za aktualni a vyznamné predevsim s ohledem na
vyzkumny soubor.

V teoretické casti autorka predstavila pojmy a teorie vztahujici se k empirické ¢asti a
poukdzat na predchozi vyzkumy narodni identity, potazmo narodni hrdosti. Teoretickou ¢ast prace
tvori tfi samostatné podkapitoly: koncept identity, socidlné psychologické teorie identity (teorie
socidlniho konstruktivismu, teorie socidlni identity) a teorie vyvojového pojeti identity. Dale se
autorka vénuje narodni identité a vyzkumm, které se narodni identité vénovaly v poslednich letech.

V empirické ¢asti prace autorka vyhodnocuje vybrané otazky dotaznikového Setreni, které se
tykaly hrdosti na ceSstvi. Metodologicka ¢ast je popsana srozumitelné, ackoliv sdruzeni pétibodovych
skal do bipolarnich je znaénym zjednodusenim a neni mi jasné, proc autorka nepocitala ¢etnosti ze
syrovych dat. Domnivam se, Ze odpovéd' ,stfedné hrdy” se znacné lisi od odpovédi ,velmi hrdy“
apod. a ziskand procenta tak méné ukazuji na redlnou odpovéd respondent(. Cetnosti se ve
vysledcich pohybuji kolem 50 %, coZ by u vSech otdzek stalo za hlubsi ponor do dat. Michdni emoce
hrdosti (PANAS) a narodni hrdosti nepovazuji za dobre zdGvodnéné. Vysledky jsou prezentovany sice
srozumitelné, ale neni mi jasné, pro¢ autorka nevyuZila napf. tabulky, aby vysledky zprehlednila.
RovnéZ mi neni srozumitelné déleni souboru na véfici a nevéfici — na jakém teoretickém zakladé by
se vypovédi téchto segmentd mély lisit? U kvalitativni analyzy chybi podrobny kédovaci systém
vypovédi.

Celkové jsou ale vysledky zajimavé, a ackoliv autorka nevytéZila data tak, jak mohla, prinesla
néjaka zjisténi, kterd vzavéru diskutuje. Neékterd rozhodnuti mi nepfisla nejstastnéjsi, ale
interpretace jsou docela priléhavé. V diskusi chybi vztazeni vysledk( k teoriim uvedenym v teoretické
Casti a explicitni zodpovézeni vyzkumnych otdzek. Prace je Ctiva, témér bez chyb a preklepld (az na ta
procenta), psana peclivé, disledné odkazovana. Doporucuji praci k obhajobé a hodnotim ji v pasmu

dvojky.






