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Uvod

historii francouzsko-&eskych politickych i kulturnich a literarnich vztahi je

nase téma jednim z nejran&j$ich. Nastup dynastie Lucemburk na ¢esky triin

vroce 1310 znamenal pro ¢eskou politiku a duchovni i materidlni kulturu

pocatek nové epochy, ve které se ceskd kotlina vice oteviela svétu. Dobova
narodni historiografie nastolila uZ tehdy otdzku, zda byla volba ¢&trnéctiletého Jana Lu-
cemburského (1296-1346) Ceskym kralem roku 1310 pro zemi $tastnym fe§enim. Po
dlouhou dobu odpovidala téméf jednohlasné, Ze nikoli. Jan Lucembursky byl v Cechach od
pocatku povaZovan za cizince a dobrodruha a licen v nepfiznivém svétle své nestalé pova-
hy jako pfiZenény avanturista, rozhazujici rodinné ptemyslovské stiibro v ramci svych ry-
titskych (véle&nickych, turnajovych i kurtoaznich) eskapad za hranicemi kralovstvi. Toto
vidéni ostie kontrastovalo s obrazem jeho syna, krale a cisafe Karla IV., ktery, a€ syn ne-
zdarného otce, mél v o&ich narodné orientované historiografie jednu zdsadni pfednost: byl
po matce Cech. A tedy, s b&hem staleti, i nositel vyhradné pozitivnich vlastnosti a ctnosti.
PfestoZe zietelna legendarnost téchto historickych kli§é byla v literatufe nejednou korigo-

vana, v obecném historickém povédomi se zachovala dodnes.

I postava sekretite a dvorniho basnika Jana Lucemburského, remesského kanovnika
Guillauma de Machauta (kol. 1300 — 1377) je v obecném historickém povédomi zahale-
na v oparu fragmentarnosti a kli$é. Jeho n&kolikeré, Janu Lucemburskému velmi naklong-
né utrzky vzpominek, roztrousené na mnoha mistech basnikova rozsahlého literarniho dila,
neunikly sice pozornosti ¢eskych historikti ani literarnich védcti, nicméné komplexni po-
zornosti se jim nedostalo. Interpretovany byly pomérng jednostranné jako typicky produkt
kurtoazni literatury (a mnohdy okaté zavislosti dvorniho basnika na jeho chlebodarci), pfi-
padné jako didaktizujici pokus vytvofit z postavy &eského krdle predobraz dokonalého
panovnika, ktery by mohl slouZit jako vzor panovnikim ostatnim, tim spiSe francouzskym.
Jadro téchto bohemikdlnich odkazii vzniklo v letech 1340-1371, tedy v dobg, kdy bylo
Francii nejhite a byla zcela na kolenou, drcena Angli¢any, nastupnickym rozkolem i mo-

Tfovou epidemii. Zd4 se tedy nade v§i pochybnost, Ze dokonaly obraz Jana Lucemburského



jako Geského krale mél mj. i akcentovat bidu pomé&rt francouzskych a pfedstavit ¢tenafstvu
krale Jana jako hrdinu takika artu§ovského a celé Cechy jako legendami terre promise,

které i Francie mohla by se nadit...

Tato prace si vSak neklade za cil vytvofeni komplexniho, skute¢né interdisciplindrniho
pohledu na dané téma, tedy na dobu vymezenou roky 1323-1340, 17 lety takika spole¢né-
ho Zivota bésnika a jeho krale na cestach Evropou. Za pomoci dostupnych prament i litera-
tury bylo jeji ambici pfedevsim utfidit jednotlivé fragmentarni, jednooborové pohledy na
danou problematiku z hlediska literarniho a historického (tedy z hledisek obori, kterymi
Jsem se zabyvala b&hem svého studia na Pedagogické fakult& UK). V 8 kapitolach nejprve
pfedstavuje historicky a literarni kontext, do né¢hoZ ob& osobnosti na po&atku 14. stoleti
vstoupily, dale se vénuje jejich Zivotu a dilu, aby v zavéru mohla na konkrétnich pramen-
nych ukazkach dospét k syntéze tohoto soudasné literarn€historického a obecng historické-

ho tématu, tedy k tvahdm o moZném hledani skutetné kralovy tvéfe v dile jeho basnika.



II.

Francie a Evropa ve 14.stoleti

e své praci se budu nejprve vénovat obecnym déjinam Francie a Evropy, nebot’
14. stoleti, zvlast& ve Francii, bylo dobou pfevratnych zmén. Pro zapadni Ev-
ropu totiZ skongilo vice nez dvé sté let trvajici obdobi vzestupu a relativni sta-
bility. V diisledku udalosti, které se pokusim v kratkosti nastinit, doglo ke ztraté dosavad-
nich duchovnich i materialnich hodnot. Tyto zmény se odrazily ve viech oblastech lidské-

ho Zivota a zasghly celou spole¢nost bez rozdilu; véetné basniki a panovniki.

Za nejvyssi svétskou moc byla ve stiedovéku, i pfes svou teritoridlni, narodnostni, politic-
kou a kulturni roztfist&nost, povazovana Svata fie fimska (Sacrum Imperium Romanorum)
v Cele s volenym kralem, jehoZ moc zavisela predevsim na jeho osobnich schopnostech a
autorité, a byla tak ¢asto pouze faktickd, nebot’ volitelé (od roku 1257 sbor sedmi kurfiftii —
arcibiskupové kolinsky, mohuésky a trevirsky, kral &esky, falckrab& rynsky, markrabg bra-
mborsky a vévoda sasky) se snaZzili na ¥imsky trtin prosazovat slabé vladce. Nominaci vSak
ovliviiovali i panovnici mimo Svatou si fimskou. Ve 14. stoleti to byli predeviim fran-
couzsti kralové, ktefi usilovali o zvySeni svého vlivu ve frankofonnich &astech Ride (zejm.
vV Poryni) a jejichz mocensky vzestup silné kontrastoval pravé s upadajicim vlivem panov-
nikd n&meckych. Na prelomu 13. a 14. stoleti se podafilo francouzskému krali Filipovi IV.
Sli¢nému zastavit ambice Anglie, omezit jeji drZavy na Gzemi Francie, posilit panovnickou
moc a tésnéji sjednotit zemi. Mimo to dokazal pod sviij vliv dostat i druhy pilif sttedové-
kého kiestanského universalismu, nejvy38i moc duchovni. Kdyz se kral, touZici oslabit
bohatstvi cirkve ve sviij prospéch, pokusil roku 1296 pfivlastnit si cirkevni desatky, papez
Bomfac VIII. na to reagoval vydanim buly Clericis Laicos, zakazujici svétské moci zdario-
vani kléru, Filip IV. kontroval zakazem vyvozu zlata a stibra ze zemé, ¢imZ zastavil hlav-
M zdraj papezskych ptijmi. V prudkém konfliktu se proti sobé ocitly dvé ambiciézni
0sobnosti. Papez bulou Unam sanctam proklamoval tzv. plenitudo potestatis - nadfazenost
Papezské moci nad kralovskou - a legisté Filipa Sli¢ného pfisli s tvrzenim, Ze kralovska

moc je nezavisla, nebot pochazi primg og Boha, a dava tak panovnikovi pravo rozhodovat



nejen o vécech svétskych, ale i cirkevnich. Vyvrcholeni celého sporu je dobfe znamo: roku
1303 prikazal Filip IV. pfepadnout papeZe v Anagni. Po této inzultaci byl papeZ velmi roz-
rulen a kratce nato zemfel. Novy papez, Kliment V., kterému francouzsky kral dopomohl k
ufadu, presidlil roku 1309 na jeho pfani do Avignonu, mé&sta, které leZelo na hranicich se
Svatou Fi§i fimskou a které bylo lénem vedlejsi rodové vétve francouzskych kralii, hrabat
(od roku 1360 pak vévodt) z Anjou. Tzv. avignonské zajeti papezii trvalo aZ do roku 1377,
kdy se situace v cirkvi jesté vice zkomplikovala, nebot’ doslo k volb& dvou papeZii zaro-
veil. Papezské schizma rozdé&lujici Evropu vyfesil az Kostnicky koncil roku 141 5.!

Zajem francouzskych kralt o dosaZeni fimské koruny byl tedy jen logickym vyus-
ténim vzristu jejich moci. Po smrti krale Albrechta I. Habsburského se Filip IV. Sli¢ny
snazil na timsky triin prosadit svého bratra Karla z Valois a doufal, Ze se mu dostane pod-
pory vsech t¥i cirkevnich kurfifta (kolinského Jindficha z Vimeburgu, mohucského Petra z
Aspeltu a trevirského Balduina Lucemburského), kterym intervencemi v Avignonu dopo-
mohl k jejich mistdm. Balduin Trevirsky a Petr Mohugsky ale pfesvédeili Filipa o nepri-
chodnosti francouzské kandidatury a doporuéili mu, aby podporoval kandidaturu pro ostat-
ni kurfifty (a viibec celou Risi) pfijateln&jiiho Balduinova bratra, Jindficha Lucemburské-
ho. Do té doby témé&f neznama lucemburska dynastie se nahle dostala do nejvyssich sfér
evropské politiky. Jakkoli m&la byt pouze prodlouZenou rukou francouzského krale v né-
meckych oblastech, zagala brzy prosazovat svou vlastni rodovou politiku, ktera se pozdé&ji
mnohokrat zkfizila se z4jmy Francie.

U% jizda Jindficha VII. Lucemburského pro cisaiskou korunu do Rima byla prova-
zena odmitavym postojem Francie, ktera méla v Italii vlastni zjmy a navic papeZe pod
svou kontrolou v Avignonu. Jindfich se pfesto nechal korunovat papezskym legatem
v bazilice sv. Jana v Laterang, praptivodnim papeZském sidlu. Na Jindfichtiv manifestaCni
¢in, zdtiraziiujici nérok ¥imského cisate na univerzalisticky chapanou moc Rise nad Evro-
Pou, podrazdéné reagovala jak Pafiz, tak Avignon. Filip IV. obvinil Jindficha z naruSeni
obecného kiestanského miru. Na italské piidé se zacalo schylovat k valce, ale nez Jindfich
VIL. stagil shromazdit své vojsko, 24. 8. 1313 zemfel.”

Po jeho nahlé smrti na vrcholnou scénu evropskych d&jin vstupuje jeho syn, Jan

Lucembursky, tehdy sedmnéctilety Sesky kral. Ztrata otce pro n&j znamenala momentélni

) Comej, P.etal..: Déjiny evropské civilizace I., s. 175.
Bobkova, L.: Velké déjiny zemi Koruny deské IV.a ,s. 11-17, s. 36-42.



oslabeni jeho vlastniho politického postaveni. Za nékolik malo let ale uz o jeho vlivu, di-
plomatickych schopnostech a rytifském zivotnim stylu bude mluvit cela Evropa.

Do volby nového fimského krale jesté jednou zasahl Filip IV., a to prosazovanim
kandidatury svého bratra, hrab&te Karla z Valois. Kurfifti nakonec z n&kolika kandidatd
(mj. i Jana Lucemburského, ktery byl ale odmitnut s poukazem na svitj nizky vé&k) vybrali

Ludvika Bavorského z rodu Wittelsbachi.

V nasledujicim obdobi byla Francie nucena svou ambiciozni politiku vii¢i Svaté fisi fimské
na &as pozastavit. Vedlo ji k tomu hned n&kolik divodi. Roku 1316 a znovu vaznéji roku
1328 musela fesit otazku nastupnictvi na trin, nebot’ Zadny ze synt Filipa IV. Sli¢ného
(Ludvik X., Filip V., ani Karel IV. Sli¢ny) po sob& nezanechal muzského potomka a pfima
vétev Kapetoved, vladnouci Francii od roku 987, tak vymiela po meti. JelikoZ od roku
1317 byly z nastupnictvi vyloudeny Zeny, presla vlada na vedlejsi kapetovskou vétev, rod z
Valois, které pak vladla Francii az do roku 1498. Vlady se jako prvni z Valois ujal synovec
Filipa Sli¢ného, Filip VI.

Nejasna otazka kapetovského didictvi a snaha francouzskych panovniki plné
ovladnout teritorium obyvané frankofonnim obyvatelstvem, vyvolala napéti mezi Francii a
Anglii. Anglie totiZ jest& ve 12. stoleti, diky stiatku Eleonory Akvitinské a Jindficha Plan-
tageneta, ktery se roku 1154 stal (jako pravnuk Viléma Dobyvatele) anglickym panovni-
kem, vlastnila ve Francii drzavy, které rozlohou nékolikanasobn& pfevySovaly uzemi ovla-
dané francouzskym kralem. Francie od doby Filipa IL, tj. od pfelomu 12. a 13. stoleti, sice
sva byvala tzemi postupn& nabyvala zpét; presto v anglickych rukou zistavalo jesté po-
mérné rozsahlé a predev§im strategicky vyznamné Guyenne a Gaskoiisko. Anglicky kral
Eduard II1. nehled?l na to, e francouzské pravo neuznavalo dédi¢né naroky Zen, a zacal
roku 1329 a znovu vyznamnéji roku 1336 uplatiiovat své naroky na francouzskou korunu,

jako d&dictvi po své matce Isabele, ktera byla dcerou Filipa IV. Sli¢ného.

Dalsim divodem omezené francouzské pfitomnosti v Rii byl sam francouzsko-anglicky
konflikt, tradigng nazyvany stoletd vdlka (1337-1453). K impulzim jejiho vypuknuti patfi-
la mj. i snaha obou kralovstvi ziskat rozhodujici vliv ve Flandrech - bohatém, hospodafsky
VYspélém a vyhodné situovaném tzemi. Kdyz se flandersky hrab€ spojil s francouzskym
krdlem, Anglie, ale také bohati flanderiti obchodnici se zadali obavat o ztratu vynosnych

mistnich trhii s ovéi vinou, ze které se vyrabélo flanderské sukno, mimofadne lukrativni



komodita. Eduard III. za pomoci finan&nich pijéek vyzbrojil armadu a zahdjil valku, ktera
byla prvnim evropskym vale&nym konfliktem, vyvolanym obchodnimi z&jmy.’

Na stoleté valce (a udélostech s ni spojenymi) nas zajima predevsim jeji mozny vliv
na politické &iny a kroky vladnoucich skupin i na Zivot oby&ejnych lidi ve Francii. Véalka
sice zacala jiZ roku 1337 potopenim francouzskych lodi nedaleko flanderského pobtezi, ale
opravdovy konflikt, ktery b&hem né&kolika let ptipravil Francii o v&t$inu Gizemi, mnoho
lidskych Zivotd, ale také o &est a hrdost, propukl 12. ¢ervence 1346, kdy se anglické vajsko
v &ele s Eduardem III. a jeho synem, Cernym princem, vylodilo na severu Francie a neza-
drZiteln& postupovalo do stfedu zemé. Nasledujici udalosti - bitva u Kres€aku (26. srpna
1346), kapitulace Calais (1347), stejné jako o deset let pozdéji prohra u Poitiers (19. zafi

1356) - znamenaly pro Francii katastrofu.

K dovrseni atmosféry celkového zmaru zasahla Francii, stejné jako vé&tSinu ostatni Evropy,
v letech 1347-1352 morova epidemie. Cernd smrt se $ifila velice rychle. Ve vlhkych a
pfelidnénych méstech, sevienych hradbami, jejichZ obyvatelstvo pfili§ nedbalo o hygienu,
pro to méla idealni podminky. Epidemie upevnila dobové pfesvédceni, Ze se pozemsky
svet ocitl v posledni fazi své existence a bith seslal na lidstvo trest za jeho odklon od cesty
ke spése. Nahlas se zataly ozyvat ndzory, Ze soufasna situace vznikla pfedev$im vinou
cirkve, ktera se stale vice zajimala spiSe o zaleZitosti svétské politiky nez o zaleZitosti du-
chovni. Prestoze JiZ tehdy zag&inalo byt zfejmé, Ze obranou proti moru by méla byt prede-
v8im izolace nemocnych, v postiZzenych oblastech se zadaly konat pouté& a procesi, majici
odvratit boi hnév. Mor se tak $ifil jest& rychleji. Celou situaci navic zhorsilo nékolik ned-
rodnych let a nasledny hladomor. Nebylo tedy divu, Ze se ve Francii ke viem témto po-
hromam, Anglicany pocinaje a hladomorem kon&e, pfipojila jet& ob&anska valka.

Ta se naplno rozhotela poté, co byl francouzsky kral Jan II. Dobry v bitvé u Poitiers
zajat a Ctyfi roky drZen v anglickém vézeni. Na nakladech jeho véznéni stejné jako na neu-
véfitelng vysokém vykupném, &inicim tfi miliony zlatych, se musela podilet cela zeme.
Venkované, pfedev§im v severnich a stfednich &astech Francie, které valka poznamenala
nejvice, se vzboutili. Do ela selské vzpoury, nazyvané jacquerie, se postavil Guillaume
Carle. Jacquerie ale ztroskotala na nedostatetné organizaci a discipling. Karel Navarsky
spolu s francouzskou Slechtou, proti niZ byla zloba venkovand obracena pfedevsim, po-

vstani v €ervnu 1358 potlagili. Poté nasledovaly represalie. Kronikafi mluvi o dvaceti tisi-

('Jomej, P. et al.: Dgjiny evropské civilizace 1., s. 227-228.



cich zavrazdénych rolnikd a Etienne Marcel, v dopise flanderskym méstim, pfirovnal po-
&inani rozb&snénych feudald, ktefi zabijeli déti a znasiltiovali Zeny pred ofima manzeld, k
Vandaltim a Saracéntim.

Zéroveii s jacquerie se pokusilo pomérii v zemi vyuZit i pafiZské méstanstvo, sna-
Zici se ziskat podil na politické moci. KdyZ korunni princ Karel, spravujici Francii po dobu
véznéni svého otce Jana Dobrého, odmitl podfidit kralovskou moc generdlnim stavim,
propuklo v PafiZi povstani, do jehoZ &ela se postavil kupec Etienne Marcel. Marcel ovladl
jak Pafiz (nebot drastickymi vrazdami svych marsalkd zastraseny Karel mésto radéji opus-
til), tak generalni stavy, které zadaly rozhodovat o statnich zaleZitostech véetn& vySe dani.
Ambicézni Karel Navarsky vyuZil nejprve Etienna Marcela ve svij prospéch, ale nakonec
se spojil s Angli¢any (od té doby je nazyvan Karlem ZIym), jejichZ oddil pfivedl aZ do
Pafize. Marcel, myln¢ pogitajici s pomoci Flander, byl zavrazdén a do hlavniho mésta kra-
lovstvi se mohl vratit naslednik tonu Karel.*

Roku 1360 byl v Brétigny mezi obéma val&icimi zem&mi uzavien mir, ve kterém
Anglie ziskala do pfimého drzeni kromé Gaskotiska a Guyenne jesté Poitou, Limousinsko
a oblast v okoli Calais. PtestoZe to vypadalo, Ze valka skoni, pterostlo nakonec nékolik
desetileti trvajici primé&#i bitvou u Azincourtu roku 1415 v novou fazi vale¢ného konfliktu.
Francii tehdy vladl dusevng nemocny Karel VI. a 0 moc v zemi mezi sebou bojovaly zne-
pfatelené 3lechtické skupiny v &ele s Janem z Berry, Filipem Smélym Burgundskym a
Ludvikem Orleanskym. Anglicky kral Jindfich V. k vojenské ofenzivé pfipojil také ofenzi-
vu diplomatickou a zajistil siiatkem s francouzskou princeznou Katefinou z Valois a
smlouvou z Troyes, sepsanou roku 1420, svym potomkim nastup na francouzsky triin.

Myslenka na osvobozeni Francie od anglické nadvlady se v té chvili zdala neuskute¢nitel-
na...

Jadro literarni &innosti Guillauma de Machauta vznikalo v dobg, kterou lze vymezit lety
1340-1371, tedy dobou pro jeho vlast nejtragiét&jsich udalosti stoleté vélky, a je tedy
ztejmé, Ze z tohoto pohledu je tfeba vnimat i samotné dilo. Tyka se to jistéZe i dél, ktera
VyuZivaji motivu &eského krale Jana jako jednoho z hlavnich motivickych a tematickych
Prvki jeho epického dila.

4
Kudrna, J. et al.: Dgjiny Francie, s. 175.
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II.

Jan Lucembursky

Krél Cesky
v . ’ .
e$i méli k Janu Lucemburskému dlouho nevyjasnény vztah. Byl to sice zakladatel
druhé vyznamné dynastie vladnouci na nasem tizemi, rozsifil trvale nebo alespoi
dlouhodobé hranice Ceského kralovstvi o Chebsko, LuZici a €ast Slezska, prosla-
vil jeho jméno v Evropg&, napomohl k zdvratné kariéfe svému synovi Karlu IV.
Pfesto viak byl povaZovan za nehodného néstupce domaci premyslovské dynastie, ktery
vyZen&né kralovstvi bere jako zdroj pfijmi pro financovani svych dobrodruznych toulek
Evropou a nakladného Zivota. Dlouho byla opomijena Janova snaha vyvést zemi, zahledé-
nou do sebe, z izolace a oteviit ji Evropé. Janovo zahrani¢népoliticke usilovani mélo sa-
mozfejmé souvislost s jeho prislusnosti k lucemburské dynastii, ktera od druhé poloviny
13. stoleti posilovala svou pozici ve Svaté Fidi fimské. Diky Janovym vojenskym a diplo-
matickym schopnostem a aktivni zahrani&ni politice Ceské kralovstvi nebylo za celou dobu

Jeho panovani ohrozeno vpadem cizich vojsk.

Lucembursko-limbursk)" rod (po meti vymiela lucemburska hrabata roku 1136) se po pfes-
lici pocital k velmi starobylym rodtim, které svij ptvod odvozovaly od bajné vily Meluzi-
ny. Podate¢ni vzestup Lucemburki byl spjat s ranymi déjinami Rise a hrab&tem Siegfrie-
dem, ktery roku 963 dostal od trevirského klastera sv. Maximina hrad Lucemburk, v jehoz
okoli postupng vyrustalo dne$ni mésto.

Lucemburska hrabata vladla v nevelkém lucemburském hrabstvi, jez patfilo do
Svazku Svaté tide fimské; zaroveii ale n&které statky drZela jako 1éna francouzského krale.
Lucemburské drzavy netvotily nikdy pfili§ stabilni celek a o jednotlivé &asti bylo nutné
Neustale bojovat. Tragédii se pro Lucemburky stala bitva u Worringenu pobliz Kolina nad
Rynem roku 1288, ve které lucembursky hrabg Jindfich II1. podlehl brabantskému vévodo-

Vi Janovi 1. a v bitve zahynul. Zanechal po sobg& nezletilé d&ti, z nichZ nejstarSimu Jindf1-

Urban, J.: Kres¢ak, 26. srpna 1346, s. 18-19, 5. 22.
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chovi bylo tehdy dvanéct let, prosttednimu Walramovi osm a nejmladdimu Balduinovi tii.
Jindfich, kterého matka dala na vychovu k francouzskému dvoru Filipa IV. Sli¢ného, se
stal brzy krlovym oblibencem. Filip z n&j ud&lal svého ptedniho dvofana a zaroveri garan-
ta svych mocenskych cild na severovychod od Francie, jak proti zdej$i anglické pfitomnos-
ti, tak proti Rigi. Jind¥ich se pozdgji oZenil s dcerou brabantského hrabéte a pokofitele své-
ho otce, Markétou. Tato svatba jeté vice upevnila pouta mezi hrab&cimi rody Lucembur-
ska, Limburska a Brabantska na jedné strang a francouzskym kralovskym dvorem na stran€
druhé. 10. srpna 1296 se manzelim narodil jejich jediny syn, ktery dostal po dédegkovi,

brabantském hrabgti, jméno Jan.

Janovi se dostalo nejprve vychovani od jeho vzd&lané matky, ktera ho v duchu rodové tra-
dice vedla jiz od wtlého détstvi k rytitskému vystupovani. Pozdgji vyristal na pafizském
dvofe po boku svého stryce Balduina. Kromé studif na pafizské univerzité, kde pry nabyl
znaéného vzdélani, se s oblibou tcastnil i dvorského Zivota, zvIaste rytifskych turnajii a
her. Francouzskou kulturu, Zivotni styl i politické zvyklosti pfijal proto velice brzy za
vlastni. V budoucnu zuZitkoval i fadu osobnich znamosti, které jako dité navazal s mnoha

v Patizi Zijicimi aristokraty. Nechyb&li mezi nimi ani pozd&jsi francouziti kralové Karel
IV. Sli¢ny a Filip V1.6

Roku 1308 byl Jandv otec Jindfich zvolen kralem Svaté FiSe fimské jako Jindfich VIL. Na
nového panovnika se zahy obratili &eiti $lechtici a opati mistnich cisterciackych klasterd.
Ti se, nespokojeni s vladou neschopného Jindficha Korutanského, snaZili najit vhodného
Zenicha pro Elisku (sestru Vaclava IIL), ktery by v Ceském kralovstvi pfevzal vladu. Prin-
cezna Eliska pry doufala, Ze se Zenichem, kterého ji vybere sam Jindfich VIL., stane muz s
povésti nejdokonalejsiho rytite v Evropé, tficetilety, Zenami obdivovany krasavec, Jindf1-
chdv bratr Walram. Doufal v to i sém ¥imsky kral. Proti tomuto kandidatovi se v§ak posta-
vila jak geska Slechta, tak cisterciaéti opati, ale i &eskych poméra znaly Petr z Aspeltu.
Chtéli krale co nejmladiiho, aby se snaze ptizptisobil poZadovanému stylu vlady. Kdyz
Jindfich poznal, ze by neustupna rozhodnost &eského poselstva mohla znamenat rozkol a
zmafeni viech dosavadnich jednéni (sam mé&] zajem na tom, aby na Eesky trin usedl nékte-

1y z piisludnika lucemburské dynastie), ustoupil a souhlasil s ptanim Eeskeho poselstva,

6
Spevatek, 1. Krél diplomat, s. 18-22.
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aby se Zenichem stal jeho jediny, tehdy &trnéctilety syn. Svatba Jana Lucemburskéeho a
Elisky Pfemyslovny se konala ve Spyru31.8.a1.9.1310.

Jana do Prahy doprovézeli peglivé vybrani pomocnici a radci, mezi nejvyznamnéjsi
z nich patfil Petr z Apeltu, mohuésky arcibiskup a nékdejsi radce Eeského krale Vaclava II.
Jejich pfijeti v Praze bylo nejisté, pfipravovali se i na valku, Janovi se tajil dech nedocka-
vosti po hrdinskych &inech. Vojsko Jana Lucemburského proniklo za prazské hradby 3.
prosince 1310 a bez problémi obsadilo Staré M&sto. Jindficha Korutanského, trinu zbave-
ného &eského krale, zachranila jeho Zena Anna, ktera vyprosila jeho vojsku nekrvavou ka-
pitulaci. Jan Lucembursky tak naplnil heslo, se kterym vjel do hlavniho mésta kralovstvi:
Mir, mir, mir!”

V té dob& se uZ Jindfich, na naléhani italskych mést, ptipravoval na svou fimskou
Jizdu a povétil Jana, jako fimského vikafe, zastupovanim po dobu své nepfitomnosti. Jano-
vi ztiZila nova hodnost moznost soustfedit se plné na vladu v Cechach a ptipadnou obhajo-
bu polské koruny, ale zarovefi mu pomohla posilit prestiz vné i uvnitt teského kralovstvi.
Také pfedznamenévala cil lucemburské politiky — udrZet jak Eeskou, tak fimskou korunu
v lucemburskych rukou.

Novy kral nemél situaci v Cechach jednoduchou. Kralovska autorita, palac, po-
kladna i statky byly v dasledku udalosti predeslych let v troskach. Nové pravidla vztahu
mezi kralovskou moci a lechtou shrnuly inaugura®ni diplomy vydané roku 1310 a do-
maZlické imluvy z roku 1318. Janova zahraniéni a teritorialni politika stala podle téchto
dohod mimo dosah i zdjem &eské Slechty. I pres jeji sebestfedny pohled, ktery povaZoval
Janovu politiku mimo hranice eského kralovstvi pouze za jeho osobni véc, nikoli zalez-
tost zemé, kterou reprezentuje, Jan pfi viech svych diplomatickych jednanich i véleénych
bitvach vystupoval formalng jako &esky kral. Diky nému se Evropa nautila znat jméno
Ceského kralovstvi a poitat s roli deského kréle v evropské politice.

Mezitim, co Jan fesil problémy s &eskou 3lechtou, jeho otec Jindfich pokracoval
v Italii ve snaze smifit ghibelliny (stoupence cisafe) a guelfy (stoupence papeZe). Jindfi-
chova snaha se viak, jak jsme zminili v ptedchozi kapitole, stietla se zajmy francouzského
krale. Jan na pokyn svého otce svolal na po&atek roku 1313 do Norimberka sném, na kte-
rem zorganizoval vojenskou pomoc otci do Italie. A¢koli mél podle pévodniho planu sim

Prevzit veleni, do Itilie se nakonec z nejasnych davodi nevydal. V srpnu 1313 jeho otec

7 . ,
Zbraslavskd kronika, kniha 1, kap. CVIII, s. 224. Téz Bobkova, L.: Velké déjiny zemi Koruny Ceské 1V.a,
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Jindfich VII. Lucembursky, kratce pted planovanym rozhodujicim italskym vojenskym
stfetnutim, zemiel. *

Po Jindfichové smrti se z Rise do Prahy vratila jen Eliska, Jan odjel do Lucembur-
ska, aby pfevzal spravu rodového hrabstvi a pokusil se o ziskani fimské koruny. Do Lu-
cemburska se vracel bezesporu rad, navic se zbavil dohledu svych radcd, ktefi odjeli do
Cech s jeho Zenou. Volba nového fimského krale se viak neustale odkladala, proto Petr
z Aspeltu stanovil pevné datum volby na 19. fijen 1314 a zaroveri odstoupil od podpory
kandidatury Jana Lucemburského. Proti Fridrichovi Sli¢nému Habsburskému navrhl ba-
vorského vévodu Ludvika Wittelsbacha. I Jan Lucembursky stahl svou kandidaturu a zac¢al
jako nejptedng;jsi ze svétskych kurfiftd Wittelsbacha podporovat. Ludvik sice fimskou vol-
bu vyhral, o svou autoritu v Risi viak musel proti Fridrichovi Habsburskému i nadale bo-
jovat. Jan Lucembursky patfil k jeho vyznamnym opordm, nebot’ si byl védom, Ze Fridn-

chovo vitézstvi by znamenalo i ohroZeni lucemburské drzby &eské koruny.

V dobg, kdy Jan upeviioval pozici Lucemburkil v Cechéch a Svaté fisi Fimskeé, ochladly
jeho styky k francouzskym kraliim Filipu IV. a jeho syniim Ludviku X. a Filipu V. Janovo
opétovné pfimknuti se k pafizskému kralovskému dvoru bylo ovlivnéno nastupem jeho
generacnich druhi a pratel do vrcholné francouzské politiky. Tento novy pocatek lucem-
bursko-éesko-francouzskych vztahti je spojen s vladou tietiho z Filipovych syni, Karla IV.

Sli¢ného. V anoru 1322 byl Jan pfitomen Karlové korunovaci v Remesi. Nepfichdzel ale

. Pouze z vazalské povinnosti. Byl si dobfe védom hlavniho problému francouzské kralov-

ské rodiny, ktera nebyla schopna privést na svét muského potomka a dédice kralovstvi.

V&del, 2e papey pravé z tohoto diivodu zanedlouho Karlovo soucasné manzelstvi zrusi.
Pfestoze novy francouzsky panovnik nemél o nevé&sty nouzi, nakonec se pfi vybéru budou-
ci Zeny nechal ovlivnit svym détskym druhem Janem, ktery mu nabidl svou sestru, Marii
Lucemburskou. Oba budouci manZelé se poprvé setkali v pozdnim 1ét& roku 1322 na bur-
gundsko-lucemburském pomezi. 21. zaki téhoz roku jiZ slavili v Provins svatbu. S fran-
couzskym kralovskym parem se Jan znovu sesel na pocatku roku 1323 v Toulouse pfi své
poutni cest& do kostela Matky bozi v Rocamadouru, kde cht&l pod&kovat Panné Marii za

Vitézstvi u Mihldorfu, Pravdépodobné z této cesty si ptivedl do svych sluzeb klerika

Sp&vagek, J.: Krgl diplomat, s. 75-81.
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Guillauma, rodéka z ardenského Machaultu, ktery u n&j po dalSich 17 let puisobil jako do-
mesticus familiaris, notarius a secretarius.

[:Tspéch s provdanim své sestry podnitil eského krale k tomu, aby ve sitatkové poli-
tice pokragoval. Ta se stala i v nasledujicich letech, spolu se snahou o teritorialni expanzi,
jednim ze zakladnich kamenti budovéani lucemburské rodové slavy a moct.

S francouzskym kralovskym dvorem se kral Jan dokazal sptiznit b&hem necelych
dvou desetileti jesté nékolikrat. Svého prvorozeného, tehdy sedmiletého syna Karla oZenil
jedté téhoz roku (1323) se stejné starou nevlastni sestrou budouciho krale Filipa VI., Blan-
kou z Valois. Dalsi Gsp&$ny dynasticky tah se Janovi povedl, kdyz provdal roku 1332 svou
nejstardi dceru Jitku, Francouzi nazyvanou Bona, za naslednika francouzského trinu, nor-
mandského vévodu Jana, pozdéjsiho krale Jana II. Dobrého. Tato &eska princezna, ktera do
své smrti v roce 1349 porodila korunnimu princi ¢tyfi syny a dvé& dcery, se pak stala pra-
mati viech francouzskych krali az do konce 16. stoleti, ale také burgundské vévodské dy-
nastie a jejim prostfednictvim i vSech Habsburki, potinaje Filipem Sliénym a jeho syny
Karlem V. a Ferdinandem 1.° Sam Jan si o nékolik let pozdgji, roku 1334, vzal za svou

druhou Zenu francouzskou princeznu Beatrix de Bourbon.

Nelze se divit, Ze se od poloviny 20. let 14. stoleti Jan zdrZoval vice ve Francii nez v Ce-
chach. A pokud byl nucen zabyvat se vychodni politikou, dovedl z ni udélat, jako v pfipadé
kiiZovych vyprav na pomoc Radu némeckych rytifi, oblibenou a vyhledavanou zabavu pro
. Slechtice z celé Evropy.

Ve 30. letech 14. stoleti pobyval Jan v PafiZi tak Casto, Ze mohl byt povaZovan za
pfisludnika panovnického dvora. Od roku 1328 zaujimal misto mezi pfednimi radci Filipa
VI. z Valois, Jiz roku 1327 od ngj dostal k uZivani palac de Nesle, nachézejici se v blizkos-
ti Louvru, ktery pak byl a% do konce XV. stoleti nazyvan I’hotel de Bohéme."® Navic do-
staval od francouzského krale pravidelnou rentu 4000 tourskych zlatych, spjatou také
s drZbou panstvi Neue-sur-Yeure, které se dle dohody s Filipem z roku 1334 stalo dédic-
nym pro vSechna dal$i lucemburska hrabata. Zixdastiioval se kralovskych rad a dokonce
zasedal na soudu francouzskych pairii. Cechy navitévoval zfidkakdy, vétsinou jen s cilem
Pfevzit nashromazdéné berné. Za vybrané penize pak k nelibosti Ceské Slechty vedl fadu

valek hajicich francouzské, ale také lucemburské zajmy. Ceska Slechta si totiZ jesté nebyla

o Urban, J.: Kresc¢ak, 26. srpna 1346,s.22.

BeneSovska, K.: "Les résidences du roi Jean de Bohéme: leur fonction de représentation”. In King John of
Luxembourg (1296-1346) and the art of his era, . 120.
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schopna uvédomit, Ze orientace na Francii upeviiovala nezavislost Ceského kralovstvi, mj.

i posilenim francouzského vlivu na fisskou politiku.

Janovy politické zajmy se samoziejm& obcas se zdjmy francouzskymi zkfiZily. Jeden ze
zésadnich sport predstavovala Janova snaha vytvofit ze severoitalské signorie (drZzené v le-
tech 1331-1334) jakési tfeti, oviem nejvynosn&jii centrum lucemburské moci.

Pfesto bylo spojenectvi s Francii zékladnim kamenem Janovy evropské politiky
zv1aste poté, co se jeho vztah s cisafem Ludvikem Bavorem zménil v poloving 30. let v o-

teviené neprételstvi. Naklonnost, ktera Jana Lucemburského pojila k Francii, a radost, ja-

kou mu &inily jeho pobyty v Pafizi, se Casem jeité stuptiovala, vracel se sem ze viech
svych cest, nebot’ tu Zili jemu nejblizsi lidé.

Na francouzskou stranu se proto bez vahani postavil i v pribehu stoleté vdlky, u
které nemohl chybét, nebot’ k anglickému taboru patfili i dva z jeho tehdej$ich nejvétsich
protivniki: fimsky cisaf Ludvik Bavorsky a brabantsky vévoda Jan IIL Smlouvou ze 6.

srpna 1337 se Filipovi VI. zavazal k vojenské pomoci 30 000 zlatych a 400 jizdnich Zold-
txo 11
néfa.

Jesté nékolikrat bdhem stoleté valky bylo Janovi dovoleno prokazat diplomatické i
vojenské schopnosti, které (snad aZ na soudobé Ceské kronikafe a mnohé jejich nasledov-
niky z fad historikf) ocefiovala cela Evropa. S rytifskou odvahou se jiz zcela slepy Cesky

kral Jan vrhl i do své posledni bitvy u Kres&aku, ve které dne 26. srpna 1346 zahynul.

Urban, J.. Kreséak, 26. srpna 1346, s. 24-25, s. 33,
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Rytif Jan

Jak jsme jiz vy¥e naznaili, &esky a francouzsky pohled na Jana Lucemburského se diamet-
ralng ligil. V &em se viak z4padni i domdci prameny témé&f shodovaly, byl obraz krale Jana
jako typického rytite své doby: valetnika (dobrodruha), va$niveho (vznétlivého), Cloveka
milujiciho nebezpedi (oddavajicho se hazardu se Zivotem). Pokud zrovna nebyl na cestach
(nevedl valky), s oblibou vyuzival kazdou piilezitost k poradani (nebo alespoii k ucasti) na
turnajich a jinych rytitskych klanich.

Valegnicka zdatnost pattila ve sttedovéku k zdkladnim ucebnim predmétim mla-
dych ¥lechticii a byla ji Castokrét d4vana znaéna prednost pred gramotnosti. Zatimeo vsak v
zépadnich oblastech Evropy na potatku 14. stoleti obliba turnajii pomalu upadala, v Ces-
kych zemich doslo pravé diky ptitomnosti Jana Lucemburského k jejich skute¢nému roz-
kv&tu. Byly vzdy spajeny se symbolikou a barvami soutézicich rytifi a vzbuzovaly jak u

vy 4 1, .. e 1 0 . . , 12
pfimych Gastniki, tak u divaki velice silné emoce.

Zbraslavska kronika popisuje Janovu vései takto: Je slySet u nds o tomto krdli casto podi-
vuhodnd svédectvi, jak péstuje veskeré rytiFstvi, hojné navstévuje turnaje, kond klani, takze
celd Francie a Itdlie sotva staci wlicili jeho znamenité Ciny, jak ddvd Stédré dary, jak po-
Fada prebohaté hostiny se znacnym nakladem. SiFi se povést, Ze v Burgundsku probodl pri
klani svym kopim rytive.®

Roku 1319 byl Jan vyzvan nékterymi &eskymi rytifi k vytvofeni artudovského dvo-
ra (tabula rotunday) slovy: Pane krdli, turnaji a kldnim, jakoZ i jinymi rytifskymi cvicenimi
se rozSifi vase sldva a podivuhodné bude vase jméno po veskeré zemi. Vyhlaste proto
"okrouhly stil", totiz dviir kréle Artuse a ziskdte z toho pamétihodnou slavu na vécné casy.
Jan s timto navrhem samoziejmé velice ochotng souhlasil a na den sv. Jana Kititele pozval
do Prahy vyznamna knizata, vévody a dal¥i glechtice. Od m&tant i cirkevnich hodnostati
dostal penize na vybudovani dFevéné stavby, kterd by se hodila na vefejné hry. Tento plan
obnovit v Praze tradici rytitd kulatého stolu ztroskotal na nedasti cizincl. Petr Zitavsky to
Za pomoci prvniho Horatiova vere z jeho De arte poetica okomentuje takto: "k porodu

pracuji hory, viak smésnd myska se zrodi", / prameny vyvéraji, vepF brzo viak do nich se

1» Macek, J.: Ceskd stedovekd slechta, s. 128.
Zbraslavskd kronika, kniha II, kap. XIX, s. 360.
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vroFi. / Slavnost, jiz vyhldsili, pak nemd éestného konce. / Lépe by byvalo bylo nic nezaci-
nati a micet, / nezli po svété Sirém byt honén beze vSech pricin. 14

Nebyla viak pravé Janova snaha vybudovat artuSovky dvir, ktery by shromazd’oval
nejvyznamngjsi rytite své doby, dikazem, Ze cht&l z Prahy vybudovat kréalovské sidlo od-
povidajici zapadoevropskym méfitkim? Na otazku, pro¢ se tak nestalo, je dnes t€zké od-
pov&det. Svou roli snad sehralo jak malé pochopeni &eské spolegnosti, tak piilisna vzdale-
nost Cech od evropskych politickych a kulturnich center. 13

O masopustu roku 1321 se konal na prazském Staromé&stském namésti velky turnaj,
jehoZ se Gikastnila fada Ceskych rytif véetng krale Jana. Krél byl bodnutim sraZen s koné a
vazn€ zranén. Kdyz ho jeho dvofané zvedali z blata, aby ho oSetfili, zachytil jeden z o€i-
tych sv&dka autentickou reakci Seské Slechty: PFi té Zalostné podivané nékteri narikali, jini
viak tleskali.'® Snad i tato udélost odradila Jana od poradani dalsich turnaji v Cechéch.

O to aktivnéji se jich ugastnil jinde. Kdy?Z si roku 1335 bral za svou druhou manzZel-
ku Beatrix de Bourbon, nebylo z4dnym tajemstvim, Ze jednim z rozhodyjicich ddvodi jeho
volby byla pravé princeznina zéliba v turnajich. Beatrix se zucastiiovala riznych rytifskych
kléni, &eskému kralj aplaudovala a jako vitézi mu darovala skvostné dary, ndramky a stu-
hy." Ptes ptisny z4kaz konani turnaj, ktery vydal francouzsky kral Filip V1., se Jan o své
pafiZské svatbg s Beatrix wcastnil turnaje pofaddaného v Choletu. V§ichni ucastnici byli
tehdy zat&eni a pouze osobni intervence ¢eského panovnika u krale Filipa oteviela rytifim
brany Zalaye '8

Jesté téhoZ roku byl Eesky kral pri jednom z turnaji téZce zranén, do Cech dokonce

pronikla zprava o jeho smrti; ale Jan se uz po n&kolika tydnech zagal objevovat na dalSich
klanich.'®

Z téchto n&kolika malo ukazek ze Zbraslavské kroniky, které je (pokud pomineme logicky
subjektivni hodnoceni Jana jeho synem Karlem v cisafové autobiografii Vita Caroli)
prakticky jedinou detailni dokumentaci Janova Zivota, je patrné, Ze opat zbraslavského

fa-nenachazi pro marnotratného kréle a jeho turnajovou zilibu mnoho

14
Zbraslavskg kronika, kniha 11, kap. VII, s. 321. Kult krale Atruse a rytifii Kruhového stolu stal pozd& ve
14, Stol,eti u zrodu slavnych rytifskych radd, jakym byl naptiklad podvazkovy fad Eduarda I11. nebo fran-
15 (oouzsky ¥ad hvézdy, zaloeny Janem IL. Dobrym. Téz Susta, J.: Krdl cizinec, s. 290.
iy Bobkova, L... Velké d

obko ¢jiny zemi Koruny ceské IV.a , s. 59-60.
o 7-L “‘avskd kronika, kniha I, kap. X, s. 329
5 ~a-lavskg kronika, kniha II1, kap. X, s. 510.
N Macek, J.. Ceskq stfedovekd slechta, s. 117
Zbraslavskg kronika, kniha 111, kap. X, s. 510
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Aula Regia nenachazi pro marnotratného krale a jeho turnajovou zalibu mnoho vielych
slov. Jak se pozd&ji v nasi praci pfesvéd¢ime, obraz, ktery nam poskytuji francouzské lite-
rarni prameny, nejen v dile jeho sekretafe Guillauma de Machauta, ale také napf. v dile
Deschampsové a Froissartové, je mnohem pfiznivéjsi, pietvoteny aZ do témef mytické
podoby.

Jednotlivé slozky tohoto mytu vznikaly jedté béhem Janova 7ivota, byly akcentova-
ny jeho hrdinskym skonem ve sluzbach svého lenniho pana v bitvé u Krestaku a byly do-
tvofeny po jeho smrti.

Jan Lucembursky byl, stejné jako pozdé&ji Cerny princ, vzorem rytife 14. stoleti.
Udalosti Janova Zivota nabraly po smrti jeho otce Jindficha rychly spad, ktery mu nedovo-
lil pobyvat déle na jednom misté a vytvofit si pevné zazemi. Janovou vihodou byla schop-
nost velice rychle se prizpiisobovat politické situaci a jakémukoli novému prostfedi; umél
pIng vyuzit viech moZnosti, které se mu nabidly k prokazani diplomatickych i valetme
kych schopnosti. Ne nadarmo se o ném tikalo, Ze bez Boha a Ceského krdle nelze vyFidit
svou véc. 2 Pro své neustalé cesty napti¢ Evropou byl &asto oznatovan za bludného rytite:
Ten mél byt podle stredovekych rytitskych pravidel poslusen &tyf zakont: nikdy nesmél
odmitnout souboj, v ptipad® valky mél pomahat lepsi véci, pfi turnajich mél stat na strane
slabsiho; a kone&ng mél pomahat vsem, kdoz usiluji o spravedinost. Tyto rytifské zasady
uplatiioval kral Jan nejen pi tuajovych klanich; bylo mu déno je osvédgit i ve skutecné
valce. V ni také ukonéil svij Zivot.

Vsichni, kdo zaznamenali priib¢h anglo-francouzského konfliktu, 1i¢i Janovu odva-
hu, hrdinstvi a state¢nost. Ptipustme ale i moZnost, Ze nedavno osleply &esky kral se pouze
chtél se svym Zivotem rozlougit zpisobem hodnym pravého rytife a zemfit v boji. Byl
pravdépodobné rozhodnut zahynout jiZ v zafi roku 1340 u Bouvines, kde nechal sepsat
‘svou zavér.?! Ke srazce tehdy ale nedoslo a Jan musel na svou okazalou sebevrazdu pockat
Jesté dalsich gest let.

26. srpna 1346 dodlo k rozhodujicimu stfetnuti obou znepratelenych vojsk u
Kres¢aku. Porazka byla pro Francouze tak nenadala, Ze ji zatali ospravedlfiovat a vysvét-
lovat zasahem vy33i moci. Samotné bitva dala vzniknout mnoha rytitskym legendam. Epi-
zoda o hrdinském konci &eského krale Jana patfi k tém nejzndméj$im a nejoblibengjsim,

piestoze o n ‘ : i f i
€m vlastné mnoho nevime. Jean Froissart, ctici pravidla rytifské kurtoazie a

g:tan’ J.. Krescak, 26. srpna 1346, s. 22.
an, J.: Kreséak, 26. srpna 1346, s. 47.
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feudalni hierarchie, ji zatadil na prvni misto svého kaleidoskopu hrdinslo(ych ¢ind. Nedosta-
tek otitych sv&dki dal vzniknout mnoha nepravdépodobnym pfibélfum.. Sna(; an1 bon;:
slavny vyrok, ktery poprvé zminil ve své kronice Bene§ Krabice z Welvtnfllev: To 2;) nebu e,l
aby Cesky krdl z boje utikal, ale zavedte mé tam, kde zuFi nejvétsi vdlecnd vFava,™ nemus

ve skute€nosti viibec zaznit. A sém anglicky kral Eduard III. pry nad mrtvolou’ Jana Lu’-
cemburského, kterou mu k nohdm slozil jeho syn, Cerny princ, jako 0bér’ a prvni plod. své-

. ; to Ceskému
ho mece zvolal: Dnes padla koruna rytifstva, nikdy nebyl nikdo, kdo by se tomu
krdli vyrovngl >

- i i osoby a hr-
I'v dile Guillauma de Machauta se setkavame se zfetelnou glorifikaci Janovy y .
i i autenticitu,
dinskych &ind. Jak se ale piesvédEime, Machautovo svédectvi s sebou nese

e 2ho literarniho hrdiny.
posvécenou osobni pfitomnosti samotného basnika po boku svého literd y

grban, 3.2 Kreséak, 26. srpna 1346, s. 60.
5

jblik, A.- Shakespeare a dobrg krdlovna Anna, s. 74, s. 83.
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V.

Kurtoazni literatura

- -
ominantnim svétskym literarnim Zanrem stfedovéku byla lilllrt(l)(az:lf (l))r,::: \;;-

vy antického dédictvi, ocefiujiciho snahu o df)komtl.ou u:]e j: 103 a 14. stoleti
klon k pozemskému Zivotu, které na ni po staleti pﬁSO}?lly’ P"pra;:ly hauta ;nﬁieme jako
pldu pro nastupujici estetiku renesance. Pravé v dile Gu111allr’na d’e a:k k estetice rene-
nikde jinde sledovat pfechod od ustupujici gotické, trubadurské poetiky

j yVOj y mbidze jeho literarni-
san¢ni. Machautiiy vyznam je o to v&tsi, Ze je tento vyvoj patrny v sy
ho i hudebniho dila.

Pocitky dvorske lyriky

ey s ie (Limousin-

Kolébkou svétské literatury byla na konci 11. stoleti pays d’oc - szm.Franc(liZ (:(;::;é -
sko, Auver gne a Akvitanie). Trubadufi, ktefi ji provozovali, navazali prav :kﬁm i
tradici domaci lidove pisné, jeZ vznikala k riznym vyro¢nim slavnostevl'r'l ) StV to FAnr roz-
formu i obsap zdokonalili a postupng se od ni oprostili. O sto let POZd-C_]l se veneCky -
8itil do pays d’ol — everni Francie, kde jej pievzali truvéfi, a f)dtl'ld i df) nemJeho -
cich oblasti (ptedeviim Poryni a Svébska), kde jej rozSifovali mmnesangf‘l. ¢ hipang
nastal kolem roku 1200 a od konce 13. stoleti postupné zanikal, spolu s tradi¢n€ chap
rytifstvim, f UV U; j

Kurtoazni zatala byt tato poezie zvana nejen z divodi urozerjostl SY_}iChkautiOI::j,i‘::
ZFejmé, e na pocatku sttedovéku byla dvorska spole¢nost, jistéZe az nva v}’Jlrr.li :1/;0 rJS .
jedinym myslitelnym konzumentem. Tento druh poezie se rodil soué_asrte e tahu muze
dvorné lasky, Courtoisie, ktera se stala kédem dvorného chovani (zejména ’ve \;Z
K Zen®) pro zbytek stredoveku a jejiz nekteré prvky se traduji a2 do m(.)den_“ d? d —

Pro kurtoazni chovini byly typické idealni rytitské vlastnosti, mj. vernosl, ;psve,
Vost, state¢nost a uslechtilost. Pravy rytiF si nedovolil nikdy pochybovat o dokonalosti

ivymi nymi
Sacl ‘ V u Istivymi a fale$
Vyvolené, prestoze byl mugen nedtivérou a zZarlivosti, podnécovano y

21



nadeptavadi, lausengiers. Jeho cit rostl neopétovanou laskou a, byl-li na$ rytif soucasne
basnikem, rostly zaroveii i jeho basnické ambice. Literarni zakonik kurtoazni lasky pfika-
zoval obracet své city tam, kde je nesnadné, &i snad i nemoZné dosahnout jejich naplnéni —
tj. k Zen& vdané nebo vysoce postavené. Vlastni Zenu bohuzel dvornou laskou milovat ne-
Ize. Chybi ji pravé ona poZadovand nedostupnost a nenaplnitelnost. B&zny partnersky
vztah je dalek vech ideald milostného citu. Trubadifi, truvéfi a minnesangri kromg ideal-
ni, vzne$ené (net&lesné) lasky zmitiovali ve svych basnich i lasku télesnou. Ta oviem byla
zobrazovana jako jednooka (ne-li rovnou slepa), nizka a prodejna. K dalsim oblibenym
tématdm trubadurd patfila valetna slava, $tédrost mecendsi, bida vlastniho stavu a nena-

vist a hfich, které vladnou svétem.?*

Umélci pouzivali ke své tvorb ustalené formy (balady, rondely, virelais, apod.), dbali na
melodi¢nost (zpivatelnost) slov i celého basnického tvaru. Jednotlivé texty se rozlilovaly
podle obsahu: cansd, v klasické lyrické form& o 5-7 stroféch, pojednava piedevsim o las-
ce; podobnou formu, ale odlidny obsah (moralizujici €i politicky) ma sirventes, tenzo je
utvar, v némz dva basnici vzajemnou disputaci fesi svijj spor, zpravidla milostny; podob-
nou strukturu mé jeu parti (partiment), v némz umélci haji pfedem dané postoje a stano-
viska; dal$im oblibenym Z4nrem té doby je alba, pisefi ranniho lou&eni milenct, pastorela,
zachycujici pfibhy rytitg uchazejicich se, v&tsinou tisp&ing, o lasku vesnickych pastyfek;
dansa, ktera je zarovei zpivéna a tandena, priem sloky zpiva sim solista, k refrénu se
Pridavajf vSichni ptitomni; romance nebo chansons d’histoire patii k lyricko-epickym mi-
lostnym Zénriim, jejichz kofeny jsou star$i nez dvorska poezie; bdsnicky list obsahuje béZ-
ny inventa¥ dvorné lasky v logické posloupnosti (pisatelovo ujiSténi o milenecké v€rnosti,
vysvétleni lasky z vybornosti adresatéiny, vyraz smutku z odlougeni, varovani pred Istivy-

Dy o ) N 2
mi fedmi, a kone&né p4ni blaha adresatce a porudeni se v jeji prizet).

Zlaty vék

Za zlaty vék francouzské stredoveks literatury je moZné bezesporu povazZovat 13. stoleti.
Léta 1210-1240 znamenala vyvrcholeni slovesné kurtoazie, ve které bylo zavrseno ve, co
2e sebe vydala staleti predchazejici. Od potatku vlady Ludvika IX. (1236) pak v literdrnich

textech zagal prevazovat intelekt a didaktické uvaZovéni. Za nejvyznamn&jsi dilo 13. stole-

4 .
»s Cemy, V.: Staroceskd milostnd byrika, s. 15-18.
emy, V.. Staroceskd milostnd lyrika, s. 59-81.
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ti je povaZovan Romdn o RiiZi, jehoZ dva autofi, Guillaume de Lorris a Jean de 1\'/Ieung,
reprezentuji ob& odlisné a v mnohém i protikladné tendence francouzské literatury té ‘?ObY-
Viechny stavebni prvky dila, ve kterém Guillaume de Lorris zpracoval kurtoazni ntllost-
nou doktrinu®, at’ uz se jedna o rdmec snu, alegorie, epické ztvarnéni lyrického tématu
apod., jsou prevzaty nejen ze stardi tradice stiedov&kych teoretikii /°Art d’Amors (me21. nez
patfil ve 12. stoleti napfiklad André le Chapelain), ale také z Ovidiova dila Ars amatorz'a.

Posledni &tvrtina 13. stoleti a prvni desetileti stoleti nasledujiciho naproti tomu uZ pfipra-
vovala piidu novému literarnimu stylu. Do kurtoazni literatury vstoupil m&$tansky Zivel,
ktery, a& €erpal z tradice dvorské lyriky, uvedl mezi ptijemce literarniho dila b&Zného él'o-
véka. S potinajici renesanci pak mé&sfanstvo vstoupilo do literatury jako kulturni fenomén,
COZ 0 néco pozdé&ji, spolu s vynalezem knihtisku, ptispélo k masovému Sifeni literatury a
faktické i kulturni gramotnosti. Na potatku tohoto vyvaje od pozdni gotiky k renesanci

stali ve 14. stoleti napt. Italové Francesco Petrarka a Dante Alighieri, ve Francii pak t

Osamoceny Guillaume de Machaut.

14, stoleti

Pokud jde o francouzskou literaturu, soudilo se, Ze je &trnacté stoleti dobou ipadku a epi-
gonstvi, jakousi dobou prazdna, "dirou mezi bohatstvim stfedovéku a leskem renesance"”,
dobou, kdy je francouzska poezie jesté celé jedno stoleti odsouzena &ekat, aZ spolu s Villo-
em navaZe na svou autentickou, inspirujici minulost. Soudi tak jak Gaston Paris ve svém
dile La poésie dy Moyen Age z roku 1885, ale v nové dobé i hlavni francouzské autorita
literarni medievalistiky, Gustave Lanson. Podle G. Parise lyricka poezie pravého stfedové-
ku vyhasla koncem stoleti tfinactého a stahla se do n&kolika krouzki v hrabstvi Artois,
tedy na periférii, kde doZivala v naprostém ,,nedostatku jakékoliv pavodnosti“.?’ Pro Lan-
sona skuteny stfedovek kongi nastupem kralii z rodu Valois (1328). 14. a 15. stoleti tvofi
podle n&ho jakousi ,dlouhou prechodnou epochu®, v niZ se cela intelektuélni a spole€enska
stavba zvolna a tristng hrouti. V této perspektivé vidi Lanson i poezii: ,,Co nazyvime ly-

nsmem 14, stoleti « PiSe v Déjindch francouzské literatury, ,je doznivanim obratného ly-

s4m charakterizoval své dilo t&mito versi :

Et se nulz ne nulle demande / Comment je vueil que ce
romans / Soit appelje -

que je commans / Que cest le roman de la rose / Ou lart damours est toute enclose
7 rolio A2r. Dostupny z http://special.lib.gla.ac.uk/exhibns/month/feb200£).l_1tml
2 "—’—»——, J.. "Starofrancouzsky , Romén o Razi*". In Lorris, G.: Romdn o Rizi, s. 7-19.

Fﬂnson, G.: Histoire de la littératyre Jfrangaise, s. 145.

eux, J.: "Kurtoazni lyrika vévody Vclava". In Lucembursky, V.: Netouzim po rdji, s. 137.
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rismu aristokratickych pisni¢kafa stoleti tfinactého, a to znamend Upadek.“ Lanson jde
dokonce tak daleko, Ze celou literaturu 14. stoleti a 15. stoleti nazve ,,suchym chrastim*.**
Francouzské 14. stoleti nepatfi snad k vrcholnému obdobi sttedovéké literatury, probihajici
stoleta valka kone¢n& asi nebyla dobou ptili3 inspirativni, ale rozhodné nelze mluvit o
stagnaci nebo dokonce upadku literatury a uméni. Prave tehdy se za&ina poezie, do té doby
neoddélitelng spjata s hudbou, osamostatiiovat. Jako jeden z prvnich tuto zménu nastinil
basnik a hudebnik v jedné osobg, Guillaume de Machaut, kdyZz za¢al rozliSovat své balady
na notées a na stale potetn&jsi non notées. Odtrzeni poezie od jejiho notového podkladu
dalo mozZnost vyniknout zvuku a rytmu samotnych ver$i a rymu a polozilo zaklad pro cha-
pani poezie v modernim slova smyslu. Machaut se také pokusil kanonizovat né&které bas-
nické formy, jez byly odvozeny ze strasich forem trubadurskych. Byly to pfedevsim ron-
del, virelai, balada, a tzv. chant royal. Jejich podrobnou klasifikaci proved] Lanson.>! Nova
pravidla sepsal roku 1392 ve svém dile L °Art de dictier et de fere changons, balades, vire-
lais et rondeaulx Machauttiv 74k, Eustache Deschamps. Zaroven podpofil myslenku svého
ucitele, kdyZ rozliSoval mezi musique naturelle des vers a musique artificielle des instru-
ments.>?

Stejné tak, jako se zkomplikoval rytmus, zkomplikoval se i basnicky styl. Jeho kra-
sa spo¢ivala v hledani obtiznosti vyjadfeni my3lenky. Nebylo moZné napsat néco jednodu-
Se a ptimo. Utitelem této rétoriky byl mj. znovu Guillaume de Machaut, ktery proved! do-
konalou klasifikaci nejriznéjsich rymi: serpentines, équivoques, léonines, croisées nebo
r et.rOgrades, sonnantes a consonnantes.”> Ctrnacté stoleti bylo labyrintem alegorickych
vyjadtent a vyrazt, majicich piivod v mytologii, astrologii, fyzice a jinych védach. Od vy-
dani Romdnu o Rii se stalo takové vyjadfovani takika povinnym.

Kromg &iste lyrické poezie se stale &ast&ji prosazovaly i tzv. difs, vznikajici ve 13.

stoleti a stojici ; . . . s ; & i ide
stojici na samé hranici mezi poezii a romanem. M&ly rozdilnou formu i délku,

0
; t:l]zgrrl], g Zf:i:))i:i Z"e la Iz:ttérature francai.se, s. 145.
, Gl e la littérature francaise, s. 146-147.
Velka pismena oznalujf refrény, mala sloky:
Rondeau: ABa 4 ab 4 B. nebo 4 BbaabAB abbaB.
V patnéctém stoleti se ustalila tato forma: A bbaab A". abb a A(A’je prvnf siovem - A)

Virokat,
Blrelal.AB.ccabAB.—AABBAAB.bbabba.aabbaab.AABBABB.— ABB abA
.abbABB.AB.baabA.abbaA.

B .
alada: 3 (ababbcbC)+bcbhC.--3(ababbccddcdC)+ccddcdC. Baladama3 sloky

. Fo lé ‘

Chant royal: S(ababceddedE) +ddedE. 5slok.

Un nouveau lyrisme (X1V. ié
33 . e et XVe siécle). Dostupny z http://galli LitMAz4 h
Lanson, G.: Histoire de la littérature frangaise, s.plZSZ. pilfallicaont themestt -
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v . , . : &-
nejéastdji byly skladany v osmislabiénych versich a autofi do nich vkladali krom¢ tradi
P i 2 prvky. Me-
| nich mytologickych prvki a lyrickych pasazi i své my3lenky a autobiografické prvky

. - g i hauta.
Zi jejich nejvyznamn&j§imi tvirci nachazime op&t jméno Guillauma de Mac

Rytifskd epika o
Ve 14. stoleti se vedle vy$e zminénych lyrickych a lyrickoepick)"ch zanra vyvijely 1 zarfry
epické. Po cely stfedovék byla oblibena vypravéni o dobrodruzstvich skute¢nych i fiktiv-
nich rytifa. Zatimeco na jeho po&atku byl hlavnim hrdinou kfestansky vale¢nik na kiiZové
vypravé, zcela oddany lennimu pénu a rytitskym zasaddm, postupng se od 12. stoleti staval
jeho protagonistou kurtoazni rytif, oddany (spise neZ krali a bohu) svému milostnému ido-
lu. Soudasn& dochazelo ke $t&peni epiky na dva proudy, jeden, ktery se vice piidrzoval
skute¢nych d&j a udalosti, a maZe byt tedy, tu vice & mén€, povaZovan za pramen histo-
rického d&je — a druhy, ktery v duchu stale rozvijenych artusovskych legend (napf. o ryti-
fich Kulatého stolu, hledani Svatého Gralu atd.) dostéval podobu dobrodruZné fikce. Tento
druhy proud nabyl prave ve 14. stoleti dominantniho vyznamu.

Nov& se v dvorské epice 14. stoleti objevily i Zetné genealogické a heraldické moti-
VY, spojované s &asto uméle a na zakazku vytvafenymi genealogickymi legendami o jed-
notlivych rodech. Dobrym ptikladem nam tu méze byt Historie o Meluzine, kterou na ob-

jednavku vnoutat Jana Lucemburského (vévody Jana z Berry, jeho sestry Marie a Josta —

markrabéte moravského) napsal roku 1393 Jan z Arrasu. Meluzinina matka méla byt pfi-

buznou mytického krale Artuge a jejim potomkam mél ptipadnout ukol branit kiest'anstvo
proti nevéficim. Spletity ptibéh jejich potomkd mél mj. podpofit myslenku, Ze davni Lu-
cemburkové jsou rodove sptiznéni nejen s francouzskym panovnickym domem Valois, ale
1's Ceskymi panovniky.** Nekteti odbornici jsou toho nézoru, Ze Jan z Arrasu zpracoval
pouze francouzskou ptedlohu historie, o které se da predpokladat, Ze by jejim autorem
mohl byt Machaut. Toto dilo je viak dnes ztraceno.”

Vznik tohoto typu literatury byl motivovan i dobovymi politickymi a spolecensky-
m zajmy rytitstva 14. stoleti. Jeho prestiZ i vliv zataly pomalu upadat a stale vice se ome-
zovaly toliko na formalni projevy byvalé slavy a sily (mj. poradanim turnaji &i okazalym
mecenasstvim). Mnozi literati a Slechtici se sice snazili o&istit a obnovit rytifsky ideal, do-
spéli viak pouze k okézalému, honosnému a mnohdy prazdnému heroismu. Rytifskou &est

odtrhh, pod zéminkou formalni Eistoty, od vech jejich praktickych hodnot. Statenost,

' Nejedly, M.: F. ortuny kolo vrtkavé, s. 49.
Ibid,, s. 68.
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odvahu a hrdinstvi jako zavazek sluzby krali ¢ zemi nahradila honba za osobnim uspe-
chem a prestizi. Po zbrklych a nedisciplinovanych vojenskych akcich, které pfedvedla
francouzska armada v bitvach u Kres¢aku a Poitiers, se navic ukazala neuzitenost a zasta-
ralost rytifstva z hlediska moderniho vélegnictvi.

Podle Huizingy chtéla vétSina Slechty uchranit kodifikovanou pfedstavu, Ze svétu
vladne rytitstvo. Sttedovéci kronikati pouzivali tuto tezi (o rytifstvu jako hybné sile dé&jin)
k objasnéni vyznamnych, ale pro n& zatemné&nych a bez odstupu neuchopitelnych udalosti
svétového déni. Tato povrchni a mylna idea byla pokladana za vrchol tehdejsiho politické-
ho mysleni. Soudoba historiografie se pod timto vlivem ziiZila na popisy hrdinsky vybojo-
vanych vélegnych udalosti a rytitskych obfadi.>® Iluze o spolednosti zalozené na princi-
pech rytitskych ideala viak vzala s prohlubujici se krizi rytifstvi za své. Vystrizlivéni z ry-
tiFstvit’ se postupné zacalo projevovat i v literatufe. Vé&tSina autord piicich o soudobych
d&jinach nabizela sice nadale tenarim pokfiveny obraz skute¢nosti a vyznavala se v ivo-
dech svych d&l z ucty k rytifské udatnosti a ctnosti. Za touto fasaidou ozdobenou okazalymi
slovy viak miZeme tu a tam postfehnout skute&né vlastnosti rytifi pozdniho stfedovéku.
Jednim ptikladem za vSechny miize byt Froissart, autor romantické artuSovské rytifské
epopeje Méliador>® V ni na jedné strang 1i¢i proradnost a zlo¢iny rytifd, na druhé pak,
kdyzZ si VZpomene na obecné uznavanou a platnou koncepci rytifského idealu, prerudi své
Vypravéni, aby ptidal pajan na rytitské ctnosti.

V pozdnim sttedovéku byla poezie na dstupu. Nicmén& uméni psat basné bylo na-
dale ocefiovano a basnik se stal skute¢nym homme és lettres a poéte v dne$nim slova smys-

1 . 7w . v . . r 1 i i
u. Ukdzeme S1, Z¢ ke kodifikaci takového postaveni basnika prispél svym dilem i

Guillaume de Machaut.

Huizinga, j.. Jeseri stredoveku, s. 43-44.
anson, G.: Histoire de la littérature frangaise, s, 142-143,

Dilo ie i
Pro nas pozoruhodné i tim, Ze obsahuje n&kolik milostnych basni Vaclava Lucemburského, mladitho

Syna Ceskéh i il i
VL e_SB ol kréale Jana, ktc’aré Froissart pouzil jako dopIngk k popisovanym ptib&hiim a udalostem. Bobko-
-~ Bartlova, M.: Velké dgjiny zemi Koruny ceské IV.b,s. 171
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V.

Guillaume de Machaut

Zivot

¢, Buillaumes degsus nomme;,

Qui de Machau sui seurnommes

Jméno

Ti, kteti se zabyvaji Zivotem a dilem Guillauma de Machauta, vét§mv0u inkos?tl‘;z‘ Srt‘z;::o
vod jeho jména. Nedostatek historickych podkladii (k velkému mnoZstvi n? ¢ Proto je
jména) viak dlouho nedovoloval mezi jednotlivymi osobami piesné rozllsovla . e
opati Lebeuf a de Rive v 19, stoleti myln& ztotoZnili s Guillelmem de I‘\/[.acht;ll (3,n é::o e
kem krdle Filipa V. Sli¢ného, jehoz jméno je uvadéno v listinach Filipa Sli&
1308, 1309 a 1314, .
Prosper Tarbe*, ktery se jako dal3i pokusil rozplést zahadu Machaufova p:voi(:: ka
zpracoval jeho prvni detailni biografii, zkoumal problém za mnohem lep§'lch p0 " va;
nebot’ mgl k ruce rodokmeny riiznych vétvi rodu de Machaut a mohl k nim prlstup?( N
z hlediska kritického vybéru. Pfed sebou m&l dvé velké skupiny: jedna odkaZO“/ala e
_ lovu komornikovi, kterého jsme jiZz zmifiovali, druha k Pierrovi de Machau, miles et. ca::
bellanus regis, ktery zemtel okolo roku 1307 a zanechal po sobg tfi syny — Je.hana, Plerrvné
Guillauma de Machau a Jednu dceru — Jeanne de Chambly. Poté, co ukazal jako nem(?z
Ztotoziiovat nageho basnika s muzem z listin Filipa IV. Sli¢ného, identifikoval ho tt’edy Ja.kf)
neymladiiho syna Pierra de Machau, rytife a komotiho krale, a mluvi o vysostné pozici,
kterou jeho rodina zaujimala v tehdej$i feudalni spolegnosti. . o
Podivame-li se do autentickych textd samotného basnika, miiZzeme i tam nz.ij 1't zn;m-
ky o jeho pivodu a spoledenském postaveni. Vykresluje ho v mnohem skromnéjsich bar-

>3 i varského nebo
vach, ney by se na syna kralova komotiho zdalo, at’ je to v Soudu krdle na

: vr jllaume de Machaut,
sy AT ) oi de Ilava"e"~ In Hoepﬂner, E., ed.: Oeuvres de Gui

. l, V. 4199‘4200.
40 P

) de Guillaume de
VY 1roku 1849 vyber 2 Machautovych basni. In Hoepffner, E., ed.: Ocuvres de
Machaut. sv 1. 5. 1%
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v Pratelské ntése, kde se omlouva, Ze si dovoluje nazyvat krale Navarského svym prite-
lem.

Sire, et se je t'appelle ami,

N’en aies pieur cuer a mi,

Car bien sces que tu es mes sires;
Et je des meudres ne des pires
Ne sui, mais sans riens retenir
Suy tiens..."!

Nesrovnalost mezi vlastnimi skromnymi basnikovymi slovy a tvrzenim Tarbého, Ze po-
chazel z rodiny, t&$ici se vysostné spoletenské pozici, privedla daldtho muZe, zabyvajiciho
se Zivotem a dilem Guillauma de Machauta, Mas Latrieho, navzdory nesrovnalostem zpét
k mylnym hypotézam opatii Lebeufa a de Riva. Mas Latrie si zfejmé neuvédomil, Ze bas-
nikova skromnost je zcela v duchu soudobé spoledenské a literami tradice a Ze povinnou
pokoru a Gctu krali vzdavali i nejvy$si muzové kralovstvi.

A. Thomas, ktery roku 1881 publikoval pét papezskych bul, ndhodou objevenych
ve vatikdnskych archivech, vylougil i zavéry Tarbého badani. V bule papeze Jana XXIL
z12. ledna 1332 totiz objevil Guillauma de Machau, nejmladsiho syna Pierra, ktery byl
miles et cambellanys regis, ale s titulem orleanského kanovnika. Jméno naSeho basnika je
viak spojeno s vjchodni &4sti Francie a s Remesi a diecézi stejného jména, jejiZ soutéstt je
i Machaut — Machad(i)um.*? Dohady uzavtel E. Hoepffner, ktery prokazal, Ze Guillaume —
nas basnik se narodil kolem roku 1300 ve vsi Machault v Ardenéch. Spravny pravopis Ma-

chautova jména dokazuji mnohé anagramy v jeho dilech, stejn€ jako rym, ktery se objevu-
ie v Soudu krgle navarského **

2y, hi:lul, U. de: Poésies lyriques, (ed. Chichmaref, V.), sv. I, 5. IX.
& Vachaut, G. de: Poésies lyriques, (ed. Chichmaref, V.), sv. I, s. V1I-X. .
la Guillaumes de Machaut. / Et sachiez bien qu’il ne li chaut (ne se souci) / De rien Jors que de ce

qu U chace. Machaut, G. de: "Jugement du roi de Navarre", In Hoepftner, E., ed.: Oeuvres de Guillaume
de Machaut, sv. I,s. 156-157, v. 573-575
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Narozeni

Obdobné spory se vedly také o datu Machautova narozeni. Lebeuf, de Rive a I'vIa’s Latrle’,
kladli jeho narozeni mezi roky 1282 — 1284; to by ale znamenalo, Ze by se basnik, ktery
zemfel roku 1377, musel doZit bezmala sta let a své posledni velké dilo, Dobyti Alex‘,m-
drie, musel skladat okolo devadesatky. Navic by svou slavnou milostnou avantyru
s osmnéctiletou Péronellou d’ Armentiéres, kterou vylitil v Pravdivém pFibéhu, musel prO.’
Zivat uz jako osmdesatilety. Tarbé mluvi o roce 1295, Paulin Paris v pfedmluvé k Pra'vdl-
vému pFibéhu navrhuje léta 1310-1311, coz by znamenalo, e basnik proZil svou lasku
okolo padesatky. Ale i on se mylil. Machautovi, pokud pfijmeme Hoepffnerovu dnes vieo-
becné uznavanou verzi, muselo byt v té dobé nejméné Sedesat let.

Machaut sim ve svém dile badateliim otézku roku svého narozeni neulehil. Za-
chytnym bodem se totiZ pro mnohé z nich stal ver§ obsaZeny ve skladbé Dobyti Alexan-

) 5 deského kra-
drie, kde se basnik rozpomina na dobu stravenou po boku svého patrona, ce
le Jana Lucemburského:

Je fu ses clers, ans plus de XXX.*

Ja byl jeho klerikem let vice ne tFicet. Jelikoz terminus ad quem se zdal byt dan, Jan Lu-
cembursky zemfel v srpnu 1346, znamenalo by to, Ze Machaut vstoupil do jeho sluZeb nej-
Pozdéji roku 1316. Kral Jan, ktery 17. dubna 1335 Zadal papeZe Benedikta XII. o potvrzeni
Prebendy pro svého sekretate Machauta, viak tvrdil néco jiného: clerico suo secretario et
Jamiliari domestico quem asserit duodecim annis vel circa suis obsequiis institisse.*® Duo-

decim annis — tedy dvandct let, by znamenalo, Ze Machaut vstoupil do Janovych sluzeb

nekdy v roce 1323. Svédectvi krale a Jeho sekretafe se tedy neshoduji.

Machaut v3ak psal Dobyti Alexandrie vice nez dvacet let po smrti Eeského krale.
Udaj, ktery je v basni uveden, je tedy spiSe prehnany. MiZeme to piiditat bud’ Machautove
slabnouci paméti nebo nadsazeni &isel ve snaze zdiraznit délku své sluzby. Je pravdou, Ze
Cislo uvadéné v papezské bule také neni, zd4 se, presné, ale v kazdém pfipad¢ je duvery-
hodngjsi ney basnicky pramen Machautiv. Bula pravdépodobné zmifuje redlnou dobu
Pusobeni Machauta jako notafe, pozdgji sekretate v Janové sluzb¥, kdezto sim Machaut

snad zapotital i dobu, kdy byl pouhym chrénéncem a almuznikem, uZivajicim materialni

s "7 haut, G de: Lg Prised "Alexandrie,
Hoe

(ed. Mas Latrie, L. de), s. 24, v. 785.
pffner, E., ed.: Oeuvres de Guillay

me de Machaut, sv. 1, s. X1V.
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podpory svého pana. Machaut byl nejprve elemosinarius et familiaris domesticus (bula
z.30. Cervence 1330), pak notarius (bula ze 17. dubna 1332) a kone¢né secretarius (bula ze
4. ledna 1333) krale Jana. KdyZ uvézime, Ze jesté pred rokem 1330 byl kaplanem
Vv nemocnici de Husdinio (Houdain, Pas-de-Calais) v arraské diecézi a Ze tuto hodnost ne-
mohl zastavat Sestnéctilety mladik (za predpokladu, Ze odedteme tficet Machautem zmitio-
vanych let od roku 1346 jako nejzazsiho mozného data) dojdeme, spoleens s Hoepffnerem,
k potatku &trnéctého stoleti jako mozZnému datu basnikova narozeni.

Guillaume de Machaut vyrostl pravdépodobné v Remesi. Hoepffner predpoklada
jeho prosty rod, nebot v Zadnych dokumentech neni oznacovan jako fidelis, miles nebo
armiger, tedy tituly znamenajicimi vyznamny pivod nebo postaveni. V dokumentech z let
136121371 je naopak zmifiovan jako clerc a maitre. Miizeme tedy pfedpokladat, aniZ se o
tom Machaut kdekoli zmifiyje, Ze dosahl univerzitniho titulu magistra teologie. Sdm béasnik
0 s0b& mluvi ve svém dile Studdnka lasky jako o clers rudes, nices et malapers (v. 139-
140).% Brzy se ocitl ve spole€nosti nejvyznamné&jsich muzi své doby. Nestalo se tak ale
diky jeho urozenémy pivodu, nybrz pravd&podobné diky jeho cirkevnimu rouchu, ktere

Pfekonévalo veikere spolegenské rozdily. Z4jem jeho patrontt mohl upoutat i jeho basnicky
a hudebn;j talent.

Ve slusbdch protektori;

Obecng se m4 2, to, Ze do sluzeb eského krale vstoupil Machaut s nejvétsi pravdépodob-
Nosti potatkem roky 1323, kdy Jan Lucembursky konal dékovnou pout’ k Panné Marii Ro-
camadourské u Cahorsu, béhem niz se v Toulouse setkal s francouzskym kralovskym pa-
rem.’ Machaut prozil Po boku &eského krale pr{jemné i neptijemné udalosti, byl pritomen,
a¢ ne vidy s nad$enim, mnoha jeho vojenskym, ale také diplomatickym dobrodruzstvim,
poznal Jana velice diivérné a navic ho mél neoby&ejné rad. Nejen jako svého ochréance a
Pana, ktery mu y avignonskych papezi vymohl cirkevni vyhody, a zajistil mu tak Zivobyti,
ale predevgim jako ideélniho panovnika a rytife. To, Ze ho Jan Lucembursky v n€kolika
svych listinach oznatil jako domesticus a familiaris dokazuje, Ze patfil k nejblizS§imu kra-
lovu okolj,

Machaut, oznagujici sam sebe za sekretdfe Ceského krdle, poskytuje ve svém dile
Svédectvi o Deutuchajici uptimné oddanosti dobrému krdli Janovi, kterého doprovazel na

46
I\’;i‘llt:illillut, G.: "Le Livre de la Fontaine amoureuse". Hoepfther, E., ed.: Oeuvres de Guillaume de Machaut,
A, s, 148
. .

US, 1.: Krdl cizinec, s. 352.353. Tex Spevacek, J.: Jan Lucembursky a jeho doba (1296-1346), s. 327.
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Jeho toulkach a taZenich po Evropé. Piestoze byl Machaut v Javnov}"ch sllzlz‘t;aclll(;(;mkerzz
dlouho, Cechy navstivil pouze né&kolikrat na kratkou dobu. ?luzlia po bo u- zs e
mu nedoptavala mnoho &asu, ktery by mohl vénovat poezu’. z’Az s kano:/(n‘:)c’ Sii -
ziskal (finan¢ni) nezavislost a mohl se pln& vénovat jak skladani hudby, ta ] a' zd.ro' inspi-
svého pana mu zidealizovany obraz teského krale slouzil jako nevy&erpatelny .

. , , 4 =4 Acl Za.imé-
race. Tehdy vznikla i v&t$i &ast jeho dila, ktera nés v této praci zaj

Po heroickém skonu Jana Lucemburského u Kres¢aku, ale pravdépodobné jiZ o nékolik l'evt
dfive, se Machaut uchylil za svymi duchovnimi povinnostmi do Reme§e.’ Cas od' ¢asu, ar:;
by se to vylutovalo s jeho cirkevni sluzbou, vstoupil do sluzeb nékterefm z vyzn’amr(l))l') y
muzii & Fen své doby. Bylo mu, jako lyrickému basnikovi, dovoleno (il.)evovat své 0s
lasky, ale zarovei musel jako basnik dvorsky oslavovat ty, kterym slouZil. v .
Ve 40. letech byl sekretafem dcery Jana Lucemburského Bony, manz.e’lk’y u’ v
ctho francouzského krale Jana Dobrého. Po Jeji smrti roku 1349 po néSI?dujlcwhht? n::i
deset let pracoval Jako sekretaf Karla Navarského. V Soudu krdle Navarskehot o edare.
gorické basni, napsané roku 1349 poté, co musel zimu stravit zavieny ve svém (s°na
me3ském) dome, aniz by vychazel, aniZ by kohokoli vidél, aniZ by védél, co s.e vu'becbve
Francii dgje, dal Machaut priichod upfimné melancholii, zapfi¢in&né udé](’St.m' 5\.1? df) 3]
Francie byla totiz zasazena nejen anglo-francouzskym konfliktem, ale také e.pldel'r.lllr dyn;tl:—
Joveho mory a naslednym hladomorem. V Pafizi umiralo denng kolem osmi set lidi. P01 e
Froissartovych odhada podlehla této zkéze tretina evropské populace.*® Machaut byl kala-
mitami kolem sebe hluboce dotéen. V uvodu svého dila popisuje hrizy, které s Seb(,)u nele
Jeho doba (statisice mrtvych muzii a Zen, ktefi zemfeli v disledku Z:'llky; zidovské pogro-
my; flagelantska hnuti) a pfedev§im vieobecny nezajem o tyto véci. - _
Nejvyznamn&jsimi Machautovymi protektory se na sklonku jeho Zivota sfah’ sa-
motn1 francouzsti kralove, Janovi II. Dobrému vénoval kratky /ai, ve kterém vyjadfil htOSt,
na porazkou Francie u Poitiers; oba Janovi synové (Karel, vévoda normansky a bud.ou’m
al francouzsky, i Jan, vévoda z Berry) mu prokazovali svou osobni ptizefi. V Pravdivém

. 7 normandsky
pribehy se Machaut n&kolikrat zmifiuje o pobytech na Karlové dvore. KdyZ n

. - ozéadal les
zaroveii jiz jako regent Francie navtivil v prosinci roku 1361 Remes, p

o S.. Guillaume de Machaut, s. 7-8.
Machaut de

. haut,
" ugem nt du roj de Navarre", In Hoepftner, E., ed.: Oeuvres de Guillaume de Mac
sV I,s. 137-152 v.1l- 30
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eschevins dudicit Reims 1’aller veoir en son logis chez maistre Guillayaume de Machault.*
Snad u prilezitosti Karlovy korunovace (19. kvétna 1364) sloZil Machaut, mj. i vyznamny
hudebnik a predstavitel nového hudebniho sméru ars nova, prvni polyfonni msi v d&jinach
hudby (Messe de Notre-Dame). Pro Karlova mladsiho bratra Jana, vévodu z Berry, vy-
znamného bibliofila a znalce uméni své doby, napsal PFibéh o studdnce ldsky. Jan z Berry
vlastnil i jeden z Machautovych kodexi, ktery je dnes oznaovan jako rukopis E.

Machaut se ocitl ve sluzbach i mnoha dalsich aristokratii. Jednim z téch, ktefi se
vyznamné zapsali do jeho dila, byl Petr I. z Lusignanu. Smrt tohoto kyperského kréle in-

spirovala Machauta k sepséni jeho posledniho rozsahlého dila, Dobyti Alexandrie.

Ldska a smrt

KdyZ se Machaut blizil $edesatce, zménila podzim jeho Zivota Peronnelle d’Armantiére,
osmnactiletd divka z urozené champagneské rodiny. Jednoho dne mu, starému basniku,
poslala rondel, ktery zatinal slovy: Ta, kterd vds nikdy nespatFila a kterd vds miluje odda-
né, ddva vam celé srdce své.."' Zda se viak, Ze Peronnelle milovala spiSe Machautovu
tvorbu neZ basnika samotného. Pesto jej, neduzivého, na jedno oko slepého a dnou stiZe-
ného starce, tato vyzva inspirovala k odpovédi. Nasledoval dva roky trvajici vztah, zachy-

ceny v rozsahlé basni Pravdivy pribéh, ktera v deviti tisicich versich poodhaluje nejen bas-
nikovy city, ale také zpisob jeho tvorby.

Poté, co vzhledem ke svému vysokému véku a t¥lesné slabosti musel Machaut opustit mis-
to po boku svych patrond, odesel na své champagnské statky, kde stravil posledni Iéta ve
spolegnosti ptate] a Zaki, z nichZ nejznam&j$im byl basnik Eustache Deschamps. Posledni
roky svého Zivota vénoval Machaut i uspofadavani svého dila, které bylo zachovano
viceméng kompletni v nékolika rukopisech, z nichz vétsina je uloZena v Bibliothéque
nationale de France.

Kdyz Machaut v dubnu roku 1377 zemfel, E. Deschamps o ném napsal, ze b1
»Nejlepsim pévcem na svéte“, kvétem kvétd viech melodii*, ,,pfesladkym ucitelem®,
»VZacnou relikvii®, »Slechetnym Galem® a vyzval nejen rodnou Champagne, ale ' celou

Francu a viechny tehdy znameé hudebnj néstroje, aby nad uslechtilym basnikem zaplakaly.

51 go;tlpffner, E., ed.: Oeuvres de Guillaume de Machaut, sv. 1., s. XXV.
g € qul unques ne vous vid/ Et qui vous aimme loyalement / De tout son cuer vous fait present, Machaut,
v de: Le Livre dy Voir Dit, s. 52, v.203-205.
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Slyste, co sudi z Valois chce Fici:
lepsiho pévce nemiize ndm dat
celicky svét, byt vééné trvajici.

KéZ v zapomnéni by uz neupad,

kdyZ princové i kral v ném Castokrat
utéSitele nalézali svého.

At celd Champagne spécha oplakat
smrt Machauta, bdsnika vzneSeného!

Guillaume de Machaut je pohiben v remedské katedrale.

Eustache Deschamps: "Balada na smrt Guillauma de Machaut", In: Machaut, G. de: Mé srdce pokorné, <
/9-80, pteklad Gustav Franc].
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Dilo

ten Dou papiet, je vueil escrire

Dilo Guillauma de Machauta povazuji jedni za ,,mistrn& vypracované, ale bezcenné $per-
ky*, za basn& dokonalych forem, ve kterych se neukryva ani zrnko poezie;™* druzi naopak
pfedstavuji Machauta jako basnika, jehoz dilo &erpa z tradic minulosti, ale zaroveri ukazuje
daleko do budoucnosti, nazyvaji ho ,,francouzskym Petrarkou* a tvrdi, Ze jeho tvorba je
podobnym kulmina&nim bodem n&kolik set let dlouhého vyvoje francouzské poezie, stejné
jako dilo Petrarkovo, které ve 14. stoleti zavrilo vyvaj italské podantovské lyriky.55 Oba
dva pohledy na tvorbu Guillauma de Machauta jsou samoziejm& vyhrocené. Pokusme se
tedy ukézat, v &em s nimi muizeme souhlasit a v em s nimi musime polemizovat.

I kdybychom Machauta neuznévali jako velkého basnika umeleckou kvalitou jeho
dila, pak mu tuto velikost musime bezesporu pfiznat pti pohledu na jeho rozsah. Cita na
80 000 ver$ii. Na rozdil od Petrarky a jeho Zpévniku, nenapsal Machaut Zadné teoretické
Pojednani o vlastni tvorbg nebo o poetice viibec (pokud nepogitame Prolog, ve kterém své

ars poetica alegorickou formou predstavil), ale mézeme predpokladat, Ze si byl svého oso-
bitého ptinosu francouzské poezii védom.

Jeho literarni dilo muZeme rozdélit do dvou skupin:

1) narativni a didaktickou poezii — tzv. dits, débats a jugements d amour, které jsou jistym
rozvinutim star$ich Jjeux partis

2) lyrickou poezii - balady, rondely, virelais, lais, complaintes, moteta aj.

V . . . .o 3 M 7
centru nali pozornosti bude kategorie prvni, zahrnujici vypravnou poezii, dits, v nichZ

a . . . ’ M 1 Y,
utor pouzil postavu Jana Lucemburského jako jeden z nosnych motivickych i tematickych

Prvku. Druh¢ kategorie se v na praci dotkneme pouze okrajov&, nebot’ neobsahuje Zadné

r . oot ..,
elevantni skuteznosti tykajici se ptedmétu naseho zajmu.

3
. Machaut, G. de: Le Livre du Voir Dit, s. 290, v. 3045.

s TWUSVIL \JL L Histoire de la littérature frangaise, s. 148-149.

>+« Jullaume de Machaut — zndmy nezndmy", In Machaut, G. de: Mé srdce pokorné, s. 85.
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Di irek, jakychsi bas-
Mztischaut sam sefadil celé své literarni dilo do peclivé koncil.)ovan)".Ch SS:’“CE’ J,ak;::;;:;
nickych kodexd, z nich n&které se zachovaly dodnes. VétSina f et Zac'l nlad né 184;
ktery predstavuje jakousi jeho osobni ars poetica. Obsahuje &tyfi balady, nasledova
islabi¢nymi versi. )

osmISla\b;l::ini baladé sama Ptiroda (Nature) sesild Machautovi své tﬁ deti - R(,)Tu:
(Scens), Poetiku (Retorique) a Hudbu (Musique) - a ptikazuje mu, aby s jejich ?omom \Y ’
til dis nouviaus - nové skladby, poetické novum. Ve tieti balad€ k MachautO\.n promlouva
Laska (Amours) a i ona mu chce prostiednictvim svych tfech déti — Jem’nostlv (Dousl ’I;in-
ser), Radosti (Plaisance) a Nadgje (Esperance) — pomoci, aby se jeho dilo vSem Zaj_ He
Ve druhé a &tvrté balade nasleduje v Machautové pod€kovani i vyjadfeni snahy VI,OZH do
basni vSechen sviij um (entendement), cit (sentiment), srdce (cuer), t€lo (corps), silu (po-
oir) a viibec vie, co ma k dispozici; tedy nejen pouha slova, ale celého €lovéka. )

Po tomto Givodu nasleduje Machautova , teorie literatury*. V uvodnich verSich (1 1_-
18) vyjmenovava rtizné literarni druhy, které péstuje, dokazuje (v. 26-84), Ze tvor,ba. poezie
¢ini Elovéka dobrym a $Pastnym, chvali zasluhy Hudby, které podporuje bib‘ick.ym‘ 4
tologickymi citacemi (v. 84-146), vypotitava rizné druhy rymi, kterym ho nautila P(jetlké’
(v. 174-158), ptedznamenava uspofadani celého svého dila s tim, Ze na prvnim misté stoji

L \S7
. M X i Deer 5 (Di er)”’.
dits, akone&ng Oznamuje, ze zaCina psat PFibéh o zahradé (Dit du Vergier)

Praveé Pripen o zahradé v sob& snad nejzietelnéji nese vliv starSich basnickych ﬁtvarﬁ’,
kulminujicich v Romdnu o RaZi. Z toho diivodu byl mnohdy kritizovan jako jeho pouh’a
Imitace. K. Brownlee naopak soudi, Ze pravé zatazeni na zagatek kodexu ma byt pro é.tena-
fe signalem, Ze se autor snazil jednozna&né potvrdit nivaznost svého dila na tradici sta-
rofrancouzské literatury, ptedstavované pravé Romdnem o Riizi.>®

Po Pribéhu o zahrade nasleduji Soud krdle ceského (Jugement du Roi de Bohéme),
Soud krdle navarského (Jugement du Roi de Navarre), Lék Stéstény (Reméde de Fortune),

. v r LR 4 d’ -
% PFibéh o Ivy (Dit du Lion), PFibéh o orlu (Dit d’Alérion), Prdtelskd utécha (Confort d'a

. /]
Prolog chybf v rukopisech oznagenych jako E a H. Hoepftner, E., ed.: Qeuvres de Guillaume de Machaut,
5704 1 " " ] > SV. l, S 1-12
- Machaut, G. de: Prologqe ,In Hoepffn'er, E., ed.: Oeuvres de Gutllaur'ne de M“Chaute and the Discours of
rownlee, K.: "The Poetic Euvre of Guillaume de Machaut: The Identity of Discours: in the Four-
dentity™, s. 230. In Pelner Cosman, M. - Chandler, B.: Machaut’s World: Sience and Art in the
9teenth Century, s. 218-230.
Tento dit obsahuje devét |

yrickych skladeb, které Jjsou povaZovany za normu pro jednotlivé basnické for-
my. Dostupny z http://gall

ica.bnf.fr/themes/LitMAz6.htm.
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d'ami), PFibéh o studdnce ldsky (Le Livre de la Fontaine amoureuse), Pravdivy ‘pFibéh
(Voir Dit), Dobyti Alexandrie (Prise d'Alexandrie), PFibéh o harfé (Dit de la Harpe).
Viechny skladby (kromé& Soudu krdle ceského) jsou psany pravidelnym osmislabi¢nym
verSem. S vyjimkou Soudu krdle navarského a PFibéhu o harfé se vieobecn€ soudi, Ze jsou

fazeny chronologicky podle doby svého vzniku, éemuZ zhruba odpovida rozmezi let 1340-
1371.

Jednotlivymi dits se budeme podrobnéji zabyvat v kapitole vénované obrazu Jana Lucem-
burského v dile Guillauma de Machauta a jejich vybrané &asti ndm poslouZi jako doku-

mentace typickych znaki a postupt Machautovy tvorby.

Vypravée

Jednim z charakteristickych prvkéi Machautovych dits je Vypravé€, provézejici tendfe
pribéhem. Postava naivniho, ismév budiciho Vypravége je nejvyrazngjsi v dile G. Chauce-
ra. Proto se jeho ptiznivci domnivali, Ze to byl pravé Chaucer, kdo do literatury tento motiv
uvedl. Cetné studie ale potvrdily, Ze podobné postava vystupuje daleko dfive praveé v dile
Guillauma de Machauta. Miizeme ji pozd&ji rozeznat i v dile Froissartov&, Christine de
Pisan, Alaina Chartiera, Pierra de Nessona, Johna Gowera a samoziejmé jiz zmifiovaného
Geoffreyho Chaucera. Pfestoze Machaut tento literarni typ rozvinul a propracoval, ani on
nebyl jeho tviircem. Pokragoval pouze v tradici uplatnéné uZ v Romdnu o Riizi. Vypravéd
Lorrisova dila je aktivnim i¢astnikem a vérohodnym komentatorem, se kterym sympatizu-
Jeme, nebot’ piibeh je ndm zprostiedkovan pouze jeho pohledem. On nastavuje normy,

terym jsou charaktery ostatnich postav souzeny. Je hybnou silou pfib&hu, citime v ném
autorovu autoritu i sebeidentifikaci.

Machautiy pfinos ve vyvoji postavy Vypravége spoéiva v uplatnéni vlastni osoby v
konstruker texty, Vv kazdém ze svych dits ma Machuat - basnik urditou roli, v ka?dém na-
Jae zpisob, jak zapojit sebe sama do d&je a sdélit tak étenafi n&jakou drobnost ze svého
#vota. Machaut viibec v celé své tvorbé tihne k sebepozorovéni a autobiografii. Dal3i jeho
Prednost je, e ve svych dits dokaze spojit autenti¢nost Vypravéde v ich-formé s jeho vy-

kre j i st
slenim jako pozorovatele a tim vytvaii odstup a zdani objektivity, tedy charakteristicky
znak Vypravega v er-formé.
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Z potatku byla Machautova tendence vstoupit osobn& do déje jesté maélo patrna:
basnik se sice objevuje na scéné, ale jeho role je zatim skromna a upozadéna, déj spiSe
Pozoruje a ptileZitostné komentuje, neZ aby do n&j ptimo zasahoval.

V priib&hu &asu, snad i spolu s tim, jak se autor staval znamé&j$im a uzndvan&j$im
spisovatelem, roste i role basnika v jeho dile. V Soudu krdle ceského dochazi dokonce k
zdvojeni basnikovy postavy. Na jedné strand vystupuje jako Vypravé¢, pomahajici nalézt
feSeni sporu a pozorovatel zaznamenavajici slova Jana Lucemburského; na druhé strané je
alter — egem rytire, ktery je jednou ze souzenych postav. Vypravéfovy napadné vstupy do

d&je i skutetnost, ze piib&h je pFevypravén tak, aby mu ostatni rozuméli, ndm v§ak ukazu-

l je, Ze akkolj jsou zde vykresleny skutetné a existujici postavy (Jan Lucembursky,

i Guillaume de Machaut) i mista (hrad Durbuy), jde o literarni stylizaci a nikoli o autenticky

Zaznam udalosti.

Postupné se stale vice basnik-vypravé objevuje na scéné jako d&jova postava, ktera
sd&luje své nazory sama za sebe, za nikoho se neschovava, naopak hlavni protagonista se s
m radi a svétuje se ji. Zavrienim této promény je basnik v roli hlavni postavy, jak miZzeme
C1st v Machautové Pravdivém PFibéhu. V tomto autobiografickém dile, napsaném pfiblizn&
V letech 1362-1365, tedy v dobg, kdy bylo Machautovi pres Sedesat let, se basnik (z tasti
Ve verSich, z &asti v préze) vyznava ze svych skutednych citd k Peronnelle d’Armentiére.
Tématem je viak Machautovi i laska sama o sobg, sttedoveky ideal VzneSenosti v ddm-
ském rouge.

Machauttiv 73k Eustache Deschamps pozdéji ve své poezii zcela volné sdéluje své
0sobni a subjektivni nazory a basnici XV. stoleti si tento princip jiZ vzali za svij zcela.®

Pfi pohledu na Machautovy dits nalezneme typického dvorského basnika pisiciho

urtoazm poezii se v8im, co je pro ni ve Francii 14. stoleti charakteristické: laska je sym-
bolem vsech hodnot &lovéka a lidského sebepoznani, Zena je zdrojem basnikovy inspirace
ap. Setkéme se tu Pomérné &asto i s tradiéni kazuistikou lasky, tak jak se ve Francii pésto-
vala od dob A Chapelaina a jeho régles d’amour.

Machaut pfi své tvorbg Cerpal z riznych literarnich zdroji od antiky po svou sou-

Casnost. Lze proto jen tézko urdit, ktera dila skutetng etl a ktera znal pouze diky vseobec-

60 -

the Fountain: Machaut as Narrative Poet”. In Pelner Cosman, M. - Chandler, B.
World: Sience and Art in the Fourteenth Century, s. 177-487.
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nému povédomi. Vlivy Boetia, Cicerona,” Vincenta de Beauvais, Mavrsﬂl:; z1 Palc:lmi/; ; :’m'
lIéma Ockhama jsou v jeho basnich zfejmé. Machaut v3ak roz%mfine ne y p g -
Pfikladem ndm méZze byt dlouha pasaZ v Prdtelské tése, vztahujici se k VOJ.enskemu1 i
ni, ktera je inspirovana Vegetiovym dilem Epitoma institutorum rei m.llltar'zs z 5 s:l(: eb.eZ
Machaut ve svém dile neptejima v celku moderni Vegetiovu koncepci o%)leham va | y -
bitev, ale ziistava vérny vrcholng a pozdné sttedovékym ptedstavam o valce vedené podle

rytifskych pravidel a s rozhodujici bitvou jako boZim soudem.

Machaut ptevzal z bohatého repertoaru kurtoazni poezie viechny tradi¢ni po:etlckve ﬁglirlzl',
z nichZ nejblizéi mu byla alegorie. Ve svém dile spojil antickou mytol(?.gvu, stredO\,/e y
kfestansky symbolismus a tradice v nové, moderni form¢. Jeho pfibéhy sevjlz ne’oc’iehravajvl
Ve svet¢ artuSovskych c¢ar, ale ve skuteiném svets, plném osobniho rozcarovdni. Kromé

is, virelai dely aj.
toho prevzal a rozvinul také tradieni basnické druhy: balady, lais, virelais, rondely aj

Poetika

To, co z Machauta d&l4 vyjime&ného basnika, je melodi¢nost jeho ver$t. Jedna ze’ str,ed<,)-
vekych definic povaZuje poezii za urcity druh hudby; jestlize néktery sttedoveky basnllk
tuto definici napliuje, pak je to bezesporu Guillaume de Machaut. Je zfejmé, Ze jako bas-
nik a skladate] chtg] ucinit vlastni poezii co nejlibozvuengjsi. Vzdyt' sam v Prologu napsal:
el musique te donra chans.®

Machaut odstranil star4 schémata rytmického pfednesu, zaved rytmickou svobodu
& Vytvofil polyfonii. Dokézal vyuzit eufonickou funkei rymu do té miry, Ze mnohé jeho
lyrické basng, komponované s rafinovang rozloZenymi rymy a s ptipadnym obmetiovanim
Jejich potadi v riznych strofach, jsou nejednou zfetelnou hrou se zvukem, s nékolikerymi
hlaskovymi ozvenami. Pfekvapujicich zvukovych uginkd dosahuje Machaut i sttidanim

rozlitnych metrickych péidoryst v Jednotlivych strofach basng. V tzv. pevnych formach,

Jakymi jsou balady, kralovské zpévy, rondely a jiné kratdi utvary, si daval obzvlast zalezet

. r . . [y I'é . r r r . w r 'ak ’
na eufonické organizaci verSi. Diky virtuézni praci se zvukem, podobné polyfonnim, jaky

1€V jeho hudebnich skladbach, je v jeho basnich slySet zpev.®* Spise neZ citové efekty,

Machaut, G. de: "Confort d’ami". In Hoepftner, E., ed.: Oeuvres de Guillaume de Machaut, sv. 111, s. 68,
o v 1904,
» C.: "Portr;

ait du prince d’aprés 1'oeuvre de Guillaume de Machaut : étude sur les idées politiques
3 du poéte”. In Antes et Co,loques N°23: Guillaume
Machaut, G. de "py,

de Machaut, poéte et compositeur, s. 32.
ologue". 'n Hoepffner, E | ed.. Oeuvres de Guillaume de' Machaut, sv. I’, s. (2)2)‘/ 14.
Felix, J.: "Guillaume de Machaut - namy neznamy". In Machaut, G. de: Mé srdce pokorné, s. 90.
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snazi se basnik - skladatel vytvofit t4d. Matematické zakony vesmiru se aritmetickym1 a
geometrickymi schématy shoduji s hlavnimi rysy polyfonni basnické, p(-)taimo huliie:m
kompozice.® Machautova balada vznika na ziklad® trojihelnika, rondel je kfuh v
virelai ma podobu tf vzajemnd propojen)'lch kruht. Na étyi*ﬁhelnikové strané Machauto-
vych rukopisi se zjevuji zaoblené kfivky svéta, jemuz je triadicky princip zakladem. fuse
vyviji, formuje struktura textu, ktera je analogii k pohybu celého vesmiru, planet, ZVeo"

. 1 : 1 & a za-
kruhu. Machautdv rondel, ozna¢ovany jako &.14, poskytuje kli¢ ke své viastnl form

roveil i ke svému vyznamu. Zni takto:

Ma fin est mon commencement

Et mon commencement ma fin.

Et teneure vraiement,

Ma fin est mon commencement.

Mes tiers chans trois fois seulement

Se retrograde et einsi fin,

Ma fin est mon commencement

Et mon commencement ma fin 66
Nejtypict&j$i formou této literarnd-hudebni imaginace je moteto: Jeho text je sloZen sou-
¢asn& z nékolika Grovni, sfér. Vrstveni a prekryvani polyfonniho textu napodobuje hierar-

. e e g . w Ty im jako
chii svéta, Clov&k, na drovni své homocentrické sféry, je podfizen stejnym hnutim ja

.y 67
vesmir; vie funguje jako mechanicky orloj, ukrajujici z mystického casu.

Moderni charakter Machautovy poetiky vyzdvihla ve své studii z roku 1978 na n€kolika

prikladech Alice Plancheova.®® Své poznatky utfidila do ctyf skupin, které nazvala:

6
Machaut s oblibou pouzival symboliku a mystiku &isel. V n&kterych jeho skladbach Jouble. .J. avec
sobu Sifer svou numerickou hodnotu. Napt. Ef scez tu comment on l'apelie . - _1L, .V. double. .-

. -17.
lie, / E1 .VII et IX. Machaut, G. de: Podsies lyriques, (ed. Chichmaref, V.), sv. &, s- 191. CCXIL v. 15-1
s Dostupny z http://perso.orange.fr/doublepictures/textes.htm

Poirion, D.: "Le monde imaginaire de Guillaume de Machaut". In Actes et Coiloques N° 23° Guillaume de
Machaut, poéte et compositeur, s. 225.

Planche, A.: "Le langage poétique de Guillaume de Machaut". In Actes et Colioques N° 23 Guillaume de
Machaut, poéte et compositeur, s. 195-214.
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1. lacorde et le cordier
7. le ciel des sons et la Babel des mots
3. larosée sur la dorveille

4. le coeur mangé

- P srrs i dadaistické
Prvni skupina obsahuje Machautovy hry se slovy, pfipominajicl jazykolamy
texty:

(Manassés) ...muse, pense et se retourne
Et sa pensee en maint tour tourne,
Mais riens n i vaut le retourner:
Il li convient son cuer tourner

Et sa pensee en autre tour,

S’il vuet issir de ceste tour.

FEinsi pense, muse et tournoie,
Mais il couvient qu’a ce tour noie
Les ydoles qui bestourné

Ont son scens et si mal tourné
Que ja sans mort n'en tournera,
Se sa pais a ce tour ne ra.

Adont vers le ciel se tourna...”

5 d . 63-65) aj.
Podobné htitky najdeme napt. v Prologu (v. 147-158), ve Studdnce ldsky (v. 6 )3

i i latiiu-
Ve druhé skuping Plancheova uvadi ptiklady, v nichz Machaut fetdzi substantiva, upla

: . . (g P foi jednomu lex1-
| Je silu nahromadénych slov. Znasobuje vyjmenovavani terminu patiicich k jedn

5 : - Hola 5 i litani to vyuziva-
kalnimu poli nebo stejné gramatické kategorii. Rytiiské romany, ale i litanie &asto vy

o _ ‘. mistech je pou-
- ly enumerace, ale Machaut je predéil mj. v estetickém vyzn&ni; na mnoha mistech je p
$iva (il e ¢ nell v béh Casu:
| Ziva ve vicholng esteticky exponovanych paséaZich, ilustrujicich napf. neuprosny b

FAY)
.. . . ; is ['annee ...'"" Jmym
Je maudis 1’eure et le temps et le jour, La semainne, le lieu, le mois, I'an

i . sva rizné literarni ktere
pfikladem mize byt Prolog, ve kterém Machaut vyjmenovavé rizné literarni druhy,
| péstuje:

A faire dis et chansonnettes,
Pleinnes d’onneur et d’amourettes,
Doubles hoqués et plaisans lais,
Motes, rondiaus et virelais,

Qu’on claimme chansons baladées,
Complaintes, balades ebtées...”'

| 6 Machaut, G. de: "Le Confort d'ami". In Hoepffner, E., ed.: Oeuvres de Guillaume de Machacz‘zt,l Isv.ulel;,l\\/'
1427-1439. T€% Planche, A.: "Le langage poétique de Guillaume de Machaut. In Actes et Collog
o 23. Guillaume de Machaut, poete et compositeur, s. 197. 12
5, Machaut, G. de: Poésies lyrigues, (ed. Chichmaref, V), sv. 1, s. 192, balada CCXI1L, v. 1-2.
Machaut G. de: "Prolog

ue". In Hoepfiner, E., ed.: Ocuvres de Guillaume de Machaut, sv. 1,s.6,v. 11-16.
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. . ; ancem Ja-
Nebo v P#ibéhu o Ivu vypotitava zemg, kterymi projizdel spolu se svym ochra
nem Lucemburskym:

Ou une guerre en Alemaingne,

En Osteriche ou en Behaingne,

En Hongarie ou en Danemarche
Ou en aucune estrange marche,
En Pruce, en Pouleinne, en Cracoe,
En Tartarie ou en Letoe,

En Lifflant ou en Lombardie,

En Atenes ou en Rommenie...”*

ince
Podobné enumerace najdeme i jinde: v Léku Stéstény (v. 3919-3926, 3960-3986), Studdnc
ldsky (v. 1784-1786, 2078-2081), P¥ibéhu o Ivu (v. 39-44,381-389, 1445-1452) aj.

e s , maii AT ci
| Teti skupina zahrnuje (pro Machauta velmi typické) obrazy, kter¢ maji Ctenate pomo

| lieni ptirody uvést do stavu blaZenosti. Vyskytuje se v nich ranni rosa (probouzejict ty, jiz

usnuli), stromy, kvétiny, fontany, slune&ni svit ...

La rousée par dessus la verdure
Resplendissoit

Si clerment que tout m’esbloissoit

Quant mes regars celle part guenchissoit,
Pour le soleil qui dessus reluisoit...

Lors en sa main cueilli de la rousée
Sus [’erbe vert; sil’en a arrousée

En tous les lieus de sa face esplouree
Si doucement

Que la dame qui avoit longuement

Perdu vigour, scens et entendement
Ouvri les yeux...”

| Dalsi poetismy se objevuji mj. v PFibéhu o zahradé (v. 13-14, 1199-1210), Soudu krdle

| navarského (v. 5), Léku Stestény (v. 2977-2980), Pribéhu o lvu (v. 185-188; 1017-1022) a
Studdnce ldsky (v. 1554-1558).

”
Machaut G. de: "Le Dit du Lion". In Hoepfiner, E., ed.: Oeuvres de Guillaume de Machaut, sv. 11, s. 209-
210, v. 1445-1452,

Machaut G. de: "Jugement du roi de Bohéme". In Hoepfiner. E., ed.f Oeuvres de Guillaume de Machaut,
sv. 1, s.58, v, 15-19; 5. 65-66, v. 221-227.
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. : ié iznymi
Ve &tvrté skuping Plancheova dokazuje Machautovu snahu nakladat co nejlépe s ruzny

. ’ v * Ay A M114 Y ﬁSO'
KIi% (potoky slz, kli¢ k srdci, riiZe v trni, pFistav radosti aj.), kter¢ uplatfiuje novym Zp

bem, jako osobity melodicky stavebni prvek.

Est vrais amans li drois oisiaus de proie,
Car il ne vuet avoir pour toute joie

Fors tout le cuer de celle ou il s otroie. ”*

I tento prvek najdeme v celém Machautové dile, napt. v Léku Stéstény (v. 1534-1538;

2209; 2267-2268), Soudu krdle navarského (v. 35-36), PFibéhu o lvu (v. 669-672), PFdtel-
ské utese (v. 3220-3224) aj.

Dilo jako odkaz

Machaut koncipoval své bohaté a riiznorodé dilo jako jednotné a koherentni, jako un
@uvre. Na konci Zivota jej utfidil a vznikla tak jakasi poeticka summa. Jeden
Z nejpozoruhodngjsich aspekti Machautovy tvorby je pravé vlastni dohled nad ptepisova-
mm a kone¢nym uspotadanim jeho dila. Zatimco ve 13. stoleti to byla pfedevsim prace pro
Seriptoria, s Machautem se stala zajmem samotného autora. Nova koncepce poeta, uzivana,
feknéme, spise Petrarkou ne starofrancouzskymi spisovateli, je viditelna pravé u Machau-
ta. Vytvofil novou identitu basnika spojenim starofrancouzské tradice vypravége, podava-
Jietho piibeh v prvni osobg, a nové podoby profesionalniho umélce, ktery usporadava a
vydavd sbirky, kodexy.”

Rukopisy Guillauma de Machauta jsou samy o sob& uméleckym dilem. UZ kdyZ je

otevreme, jsme okouzleni obrézky, inicialami, grafickym zachycenim hudby. To vSe dava

literarnimu texty vytvamny rytmus, dopliiuje ho a zdiraziiuje. Symbioza literatury a hudby
zde tak nabyva dalsi dimenze a bliZi se vytvarnému um&ni.”®

S XY , . g ®
VYJimené kompletnim zachovénim Machautova dila bezesporu souvisi jak patronace

mnoha vyznamnych osob, kterym byly mnohé Machautovy skladby dedikovany a v jejichZ

Machaut G. de: "JUgement du roi de Bohéme". In Hoepffner, E., ed.: Oeuvres de Guillaume de Machaut,
s SV I, s. 98-99, v, 1097-1099,

B:t?‘lv:lee', li "The Poetic Oeuvre of Guillaume de Machaut: The Identity of Discourse and the Discourse
entity”. In Pelner Cosman, M. - Chandler, B.: Machaut’s World: Sience and Art in the Fourteenth

2. Century, 5,222 ’
€Jpozoruhodngjif a nekom - - . . . f
pletn&j3i jsou miniatury a daldi vyzdoba v rukopise A (Paris, B. N., .
errand, F . "Regards sur e y Y "

me d. le Prologue de Guillaume de Machaut". In Actes et Colloques N° 23: Guillau-
e Machaut, poste et compositeur, s.236.
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ivém pFibehu,
pozistalosti se také uchovaly, tak i pozoruhodna petlivost autorova. v ::'Ivlc/l;ir Di)t + sada
dedikovaném Peronnelle, basnik pi3e, Ze ji zasila Casteéné zkomple::‘:’til ybyl by zoufals.
ji, atf je na n& opatrna, nebot’ nema Zadny opis a kdyby se te.nto z 1ﬁ;'ici <eznam a po-
Dal$im ditkazem Machautovy preciznosti nam miiZe byt POPISk.a fioz ‘Jmce e Guilla
fadi d&l v rukopise dnes oznadovaném pismenem A 1584: Vesc ["orden

. s : ie iich, razn& zacho-
me de Machaut vuet quil ait en son livre. "® V Bibliothéque Nationale je )

vanych, uloZeno je3t¢ dalsich sedm.”

Nasledovnici

. ¢ného
Pro basnickou Francii prvnich Valois je Guillaume de Machaut pr’edmétem neklc):e:toleti
obdivu a tviircem kanonickych hodnot, jez si stézi kdo troufl popirat. .Jeﬁté v:c E-u e
nasel své pokratovatele. Predeviim to byl jeho nejblizsi zak a snad i Sy.nf’.vh rozaicky
Deschamps (1346-14107), dovrsitel technickych reforem nové Skoly a Je'ch- I; o fre
kodifikator v prvnim francouzském traktatu o basnickém uméni L Art fi.e e éte, bas-
changons, balades, virelais et rondeaulx*® On to byl, kdo poprvé pouzil slovo pzuvi’slo st
nik (slovo vyhrazené dosud pouze basnikém antickym) v modernim SntySl,lj - ‘;l e de
s Machautem.?' Dale to byla italska rodacka a francouzska kralovska basml:ka ; e
Pisan (13632-14307), autorka drobné lyriky i rozsahlych maChautOVSk}jCh Ny :Aachau_
moralistnich g politickych skladeb. Ve svém Dit de Poissy pouiila.deba.ltu 1.16en0l; o
tem v Soudu krdle ceského a jeji Livre des vrais amans. nezapie msplrac;lO;’r(:)\l'( ragovali ,
béhem.® Jean Froissart (1337-kol.1410) a Alain Chartier (13907-po 1430) p e 146D
Machautové duchy v tradici jugements a débats.®® Dilo Francois Villona. (14’30'_1)(; ich
1€ sumou lyrismu peti stoleti francouzské poezie, pro kterou je Machaut jednim z hlavn

yeld - - ieho piikladem
Pramend. Z Machautova dédictvi vyrostl i Charles d’Orléans (1394-1465); jeho p

" - elner Cosman,
7 Williams, S, — 5.- "Machaut’s Self — Awareness as Author and Producer” , j;l1885'119975-.m ’
2 .t - Chandler, B.: Machaut's World: Sience and Art in the Fourteenth Century,
1 10id., 5. 196, is. B.N., f. fr. 1586 1S :
A (Paris, B. N.. f. fr. 1584), B (Paris, B. N.. f. fr. 1585), C (Paris, B. N, B. N, f. fr. 22546), M (Paris, B.
1587), E (Paris, B.N,, f. fr. 9221), F (Paris, B. N., f. . 22545), G (Paris, B. N., f.
N., . fr. 843). http://gallica.bnf fr . .229
:(: " egarde, A. . Mictl‘l)ardg, L.: Moyen Age. Les grands auteurs frangais du progra'/'"]'\llz’bie poete et faiseur re
Aprés Machaut qui tant vous a amé / Et qui estoit la fleur de toutes ﬂf;urS, intes dougours. / Veuulles, [ 1
nommé, / Plus qu’Ovide vray remede d’amours, / Qui m’a nourry el fait malK : "The Poetic Oeuvre of
mort, port I"onneur de celui, / Que je soie vostre loyal ami. Brownlee, K.:
Guillaume de Machaut; T

ity" Iner Cosman, M.
he Identity of Discourse and the Discourse of ldentlt%'l.9 In Peln
- ler, B.. Machaut’s World: Sience and Art in the Fourteenth Century, s. .
8 Hoe.pffner, E. ed.. Oeuvres de Guillaume de Machaut, sv. 1, s. V1.
Froissartdv p

j egarde, A. - Michard,
i dou bleu chevalier je inspirovan Livre de la Fontaine amoureuse. Leg
.- Moyen Age. Les grands auteurs Sfrangais du programme, s. 233.
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byl, jak jsme jiZ ukézali, ovlivnén i Chaucer, jehoZ Boke of the Duchesse nese prvky Stu-
danky Idsky.

Anonymni autor Régles de seconde rhétorique (141 1-1432) se v pfedmluve Zmifu-
je o nkolika tviircich, které povaZuje za nejlepsi od dob Guillauma de Lorrise; po Philip-
povi Vitrym je to i maistre Guillaume de Machaut, le grant rethorique de nouvelle fourme,
qui commencha toutes tailles nouvelles, et les parfais lays d‘amour.”

Povédomi o Machautovi se nicméné zatalo postupem &asu vytracet. Nakonec pre-
stal byt &ten a v paméti pfetrvaly jen nazvy jeho nejznaméjsich dél a jeho povést velkého

basnika a ne¥fastného milovnika.,

V 18. stoleti objevil opat Lebeuf jeden z Machautovych rukopisii a tim se basniko-
vo dilo dostalo znovu do obecného povédomi.

8\

4
Langloi : i
glois, E. Recueil des arts de seconde rhétorique, s. 12.
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Kraliiv basnik

C S e fu ses clers, ans plus de trente,

. ’ 85
Si congnu ses meurs el s entente

Guillaume de Machaut patfil k uzkému okruhu dvofand v okoli ¢eského krale Jana Lu-
cemburského. PovaZoval ho nejen za &lovéka dbajiciho o Cest, slavu a stateCnost, nybrz i
za ¢loveka neobyéejné skromného a §tédrého. Tyto pfidomky sice patfily k tradi¢nim oz-
dobém pravého rytifstvi a Machaut je moZna pfipojil k idedlnimu obrazu svého chlebodar-

«86 praktického spoluiti a ani za dalich

Ce i z vdé&nosti. Pfesto mu za oné&ch ,tficet let
bezmala tficet let po Janové smrti neproklouzlo do versi jediné kiivé sliivko — a to jist&
mluvi za vie. Jan Lucembursky zas moZna vidél v Machautovi svédka a zvé€nitele své

Tytifské slavy a muze, jehoZ jméno ziskavalo zvuk jak na poli literdrnim, tak hudebnim.

Jak jsme jiz uvedli, kral se poprvé setkal s Machautem pravdépodobné roku na 1323 pfi
SV€ pouti do Rocamadouru, kde d&koval Pann& Marii za vitzstvi u Mithldorfu. Z této cesty
PHjel Machaut do Cech u2 po boku kralové jako jeho dvofan 23. Eervna 1923. Prokazatel-
D€ tu na riiznych mistech (mj. na Kfivoklatu) pobyval do 16. Fijna a poté, v pribéhu nasle-
dujicich Jet jesté nékolikrat béhem nepfilis Eastych kralovych névrati do vlastniho kralov-
Stvi. Znovu tu byl mezi 12. bieznem a 10. kvétnem roku 1325; roku 1327 od 3. ledna asi
Mésic; poté nékolik dni v bieznu; pak od 11. dubna do 11. Eervna; kratce kolem 17. Zer-
Vence a pak jesté na podzim mezi 17. listopadem a 6. prosincem roku 1328; od 25. kvétna
1329 asi tyden; v srpnu 1331 projizdél s Janem Cechami z DomaZlic do Prahy a odtud do
Vratislayi 4 opét se v zde objevil mezi 6. a 13. prosincem téhoZ roku. P¥i deviti pobytech
tedy Machaut v Cechach stravil pouze jedendct mésicti a zminky o nich jsou v jeho dile (na
10zdil od vzpominek na Slezsko a Polsko) nepfili§ pogetné. Od svatby Bony v Cervenci
1332 se uz do Cech Machaut vracel (v ptipadg, Ze viibec pfipustime moZnost jeho navratu
do Cech jest& za Janova Fivota) velice zfidka. Pokud cestoval pfimo v Janove druZing sku-

& a3 do roku 1340, pak mohl navitivit Cechy jest v Fjnu 1332, del3i dobu by zde stra-

—~——

% I\,ﬁcha“t, G. de: La Prise d’Alexandrie, (ed. Mas Latrie, L. de), s. 24, v. 785-786.
dokazuje Cerny, Machaut stravil ptimo po Janové boku pravdépodobng pouze sedmnict let (1323-

40). Cerny, V.: Staroceskd milostnd lyrika, s. 213.
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vil od 30. &ervence 1335 do Nového roku 1337 a téhoZ roku od 4. dubna do 8. &ervence.

Naposledy by tu s Janem pobyval v kvétnu a &ervnu 1339. 8

Machaut pravdépodobn& neustalym trmacenim s druZinou Jana Lucemburského velice
tpél. S odstupem &asu je patrné, Ze na tu dobu velice rad vzpomind; koneckonctl, byla to
urtité nejdobrodruzngjsi léta jeho Zivota. Byl osobn€ pfitomen mnoha rtiznym udélostem,
jich? dokazal obratné vyuzit ve své tvorb& a pochlubit se jimi svému ¢&tenafi.
ZMachautovych ver$ti je navic zcela zfejmé, kterych udalosti byl ptimym svédkem a o
kterych vedal pouze zprostfedkované. Dokladaji to jeho poznamky typu: ,,to vim dobte, to
Jjsem sam délal“, ,dobte to vim, vzdyt jsem tam byl ,ja to vidél, proto o tom svéd¢&im“,
»10 jsem vidél na vlastni o&i* atd.®® Machaut prozrazuje vSe, co videl, i tam, kde se nejedna
0 nic vyznamného. Svym je le vi neautentizuje nikdy pfihody osobné neprozité. Nejvetsi
dojem na n&j bezpochyby udélalo prvni spole¢né tazeni do Polska, nebot’ ho zmiriuje, a to i
bez jakychkoli souvislosti, hned ve &tytech bésnich: Pibéhu o lvu, Préitelské iitéSe, Dobyti
Alexandrie a Studince ldsky. Viechny jeho ostatni zaZitky zcest v Janoveé spolenosti,
Snad kromé vzpominek z Italie, jsou daleko mén& konkrétni. Machaut tu pouze naznaduje,
2 by bylo prili§ dlouhé lidit viechny tizasné véei, které jeho pan vykonal (pfed Poznani, u
Landau nebo pted La...).%*

Cetné cesty napti¢ Evropou zanechaly jen pomé&rng malo stop v Machautove lite-
rdrni tvorb&, Vétsinou pouze poznamenava, Ze po boku svého pana musel zakusit mnoha
Debezpeti, nepohodli a tnavu. Detailni a originalni popisy zemi nejsou ostatné ve stfedo-
Veké literatute obvyklé, autofi cht&ji v&tsinou evokovat urtitou pfedstavu, nikoli nastavit
2readlo realité, Nesmime také zapominat, Ze idealni Machautiv svét byl svétem univerzal-
Nich Iytitskych hodnot, kde nebylo mista pro n&jaky lokalni kolorit. V PFdtelské utése se
Nap, Zmituje o svém pobytu na hrad€ Kiivoklate a o chladu, ktery tam panuje i v 1ét&.
Strugng ptipominka ptedniho &eského kralovského hradu zistava daleko za detailnim a

hlavng nadSenym popisem ardenského hradu Durbuy, jakoZto ramce basn€ Soud Ceského

UVedenaﬁl data se opiraji o itineraf Zivota Jana Lucemburského sestaveny podle Susta, J.: Krdl cizinec.

% Laichter, Praha 1939 a Sp&vécek, J.: Jan Lucembursky a Jjeho doba, $v0boda, Praha 1994. . .
a diikaz tohoto svého tvrzeni ('Jerny ptipomina, 3e Machaut ve svych vzpominkéch .zcela 1gn0ruj.e data
1334 (tzn, Janovu druhou svatbu s Beatrix de Bourbon), 1337 (Janovo oslepnuti na’uedno oko) ¢&i 1339
(leho Uplné oslepnuti). Pokud by byl v té dob& Machaut po krélove bo!(u,'tvrdi ’('Jerr!y, pravdépodobng by

% Y10 Vyznamné udalosti neopomn&| zaznamenat. Cerny, V.: Staroceskd milostnd lyrika, s. 208-211.
<minka o Poznani se oviem vztahuje bud k jejimu obléhani roku 1331(Dobyti Alexandrie) nebo k Janové
NOVE vypravé do Polska a na Litvu, ukon&enou 12. brezna 1337 poznaiiskou smlouvou s kralem Kazimi-

fem, Spévagek, J.: Jan Lucembursky a jeho doba, s. 489 as. 530.
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krdle. Stejné tak se v Dobyti Alexandrie (ve kterém Guillaume de Machaut barvit& evoko-
val prazské ptijeti kyperského krale Petra Karlem IV.) zminil o hradg, leZicim na vysoké
skdle nad m&stem, pficemz vyuzil lideni, které odpovida spiSe tradiénim schématim kurto-
azni literatury a stereotypiim lokélnich popisi nez realné podob€ PraZského hradu ve
14.stoleti.®® M. Nejedly z téchto poznamek vyvozuje, Ze s Machautovymi popisy uvnitf
Jednotlivych bésni nelze pracovat jako s tplné spolehlivym mistopisné-historickym pra-

Mmenem, ale stoji za to vyuzit jejich obecn&jsiho smyslu pro li¢eni dobové atmosféry.

Nelze si nevsimnout, ze Machautovy osobni datované vzpominky kon¢i pfed rokem 1340.
Vie, 0 ¢em vypravi, se vztahuje k letim 1323, snad 1327, dale pak 1329, 1330-1331 (kro-
mé Vypravy do Italie na jafe 1331 je to na podzim i bitva u Lavy), 1336 a 1337. Cerny z
toho soudi, Ze v té dobé mozna Machaut skon¢il svou &eskou sluzbu a usadil se definitivng
VRemesi. Pokud za pramen autenticity povaZuje mj. Machautovo osobni osvéd&eni je le
Vi, dostava se pouze k roku 1331. Nasledujici roky mohl Machaut podle Cerného travit
bud’ v Janove lucemburské vlasti, kde mé&l jako kraliv sekretaf stale dostatek prace, nebo
Po boku Bony Lucemburské, o které tvrdi, Ze ji dobie znal, nebot ji velmi slouzil®' P¥imo
Po krélové boku ho snad mohl vystfidat mladsi bratr Jean, kterého mizeme za nékolik let
SPatfit i u dvora Karla Navarského.”

Z tficeti let deské sluZby, o kterych Machaut sam psal, se sice jiZ dfive stalo realis-
tickych dvacet tfi, ale nebudeme daleko od pravdy, kdyZ je jesté snizime a budeme poéitat
Pouze s rozmezim let 1323-1340, tedy nanejvys sedmndcti roky. Cerny viak znovu pouka-
e pny to, Ze basnik sice komolil mistni jména a nézvy, snad obcas i spletl dvé udalosti
V jednu, ale nebyl védomym mystifikstorem. Nevéfi ani uvaham o stafecké zapomnétlivos-

! (bylo mu kolem sedmdesati, kdyz tyto tadky skladal) nebo snaze o vyrazny a snadny
vers: Je Ju ses clers, ans plus de trente, | Si congnu ses meurs et s ‘entente,” jak to naznacuje
Hoepfﬁler,94 ale zamy3li se nad porusenim vniténi struktury verSe, byt jen nepatrnym, které

oY vaak mélo rozhodujici vliv na jeho vyznéni. Pfedklada k posouzeni znéni, které by po-

Nejedly, M.: "Cechy a Cechové otima dvou francouzskych basniki &trnactého stoletf". In Historicky ob-
an, 91108, 9, 1998, |11, 5. 4.
2 Machauh G. de: La Prise d’Alexandrie, (ed. Mas Latrie, L. de), s. 24, v. 769.
Vyslovuje domnénku, Ze jakmile Machaut dosahl toho, po &em po léta touzil, tedy reme¥ského ka-
nomkétu, dal velice rychle prednost pohodli cirkevni sluzby, ustrannf a bezpelf své pracovny, kde se
v€novat tolik milované hudb® i poezii, pfed neustalym trmacenim se po _boku nepoko_mél’lo teského
Krdle a syep, bratra Jeana mohl do &eské sluzby prosadit s imyslem zajistit si nastupce. Cerny, V.: Sta-
% MoSeskd milostnd yrika, s. 206, s. 213.
% nes Latrie, M. L. de, ed.. La Prise d'Alexandrie, s. 25, v. 785-6.
oe fﬁ‘er, E., ed.: Oeuvres de Guillaume de Machaut, sv. 1, s. XHI-XIV.
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tvrdilo jeho domnénky, aé si je védom, Ze jeho verze poruduje osmislabicny raz verse, coz
ho dg&l3 metricky nedokonalym. Pkesto si (domnivame se v3ak, Ze pfili§ sméle) Cerny mys-
li, Ze Machaut by dal prednost spise verSovému nedostatku pfed vécnou nepravdou a pfi-

Il . , =y w 4 95
Pomina, Ze devitislabi¢nych versi ma autor ve stejné skladbé vice.

Je fu ses clers ans a plus de trente

Jd byl jeho klerikem, rokii je tomu vice neZ tricet

Myslime s; viak, Ze cela diskuse o tficeti letech sluzby Guillauma de Machauta u Jana Lu-
Cemburského je moznym d&dictvim neptesného &teni verSe Je fuu ses clers(,) ans plus de
Irente (které se traduje uz od pocatku 20. stoleti) a které jej interpretuje jako "byl jsem jeho
Kerikem vice nes 39 let". Rada autor vylougila moZnost, Ze Machaut slouZil Janu Lucem-
burskémy po tak dlouhou dobu. Cteni inkriminovaného verSe "byl jsem jeho klerikem pred
Iriceti Jegy tedy odpovida skute¢nosti presn&ji (Dobyti Alexandrie vzniklo v letech 1370-
137). Spekulace o hypotetické devitislabi¢nosti, jak ji navrhuje Cerny, se proto zd4 nad-
bytetna. Tento vyklad odpovida i ndzortim, Z¢ Guillaume de Machaut neslouzil ¢eskému
krali az do jeho smirti, ale odesel z ptimé Janovy sluzby uZ na pocatku 40. let a usadil se ve

SVE remegské diecézi.

Zatimeo v rozmezi let 1323-1340 Machaut vytvofil pouze dvé basnické skladby —
PERY o sahrade a Soud. ¢eského kréle, jakysi kurtoazni hold patronovi (obé dohromady
CUaji méng nez 3400 ver$t), pak jen v letech 1340-1342 jich napsal dvakrat tolik ne? za
Predeslych sedmnact let — Lék Stéstény (4320verst) a Pribéh o Ivu (2200 verst). I tento

ahly obrat v Machautové tvorbé si miizeme vysvétlit velkou zménou jeho Zivotnich pod-
minek (odchodem domi do Remese).

Pokusil se tak¢ v duchu dobovych kurtoaznich tradic vytvofit (mj. i na ptikladu

ana Lucemburského) portrét idealniho vladce, ktery by mohl byt davan za vzor rytitskych
ladaiskych Ctnosti. Tento idealni vladce méa samoziejm& idedlni vlastnosti, které z ngj
délay, vladce moudrého, pfedem dany. Jeho moudrost se projevuje stranénim se hficha,
N&VEEIm je pycha. Dal jeho vyznamnou vlastnosti je zdrzenlivost. K moralni

“Halosu viak potiebuje Jeste dalsi tii dilezité vladaiské ctnosti, kterymi jsou spravedl-
Nos . re

t, odvahg 5 St&drost. Je-li toti panovnik spravedlivy, mize tim posilit svou moc. Za
pHik]

Machaut davs syna Jana Lucemburského Karla, kterého nazyva li secons Salemons

———

95
Cemy, v .
Y, V.. Staroceskg milostnd lyrika, s. 214,
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=~ druhym Salamounem.®® Odvahu miZe panovnik prokédzat zvlasté vale¢nymi &iny. Ale
dobrym viadcem je podle Machauta ten, kdo sice rozsifuje sva tizemi, tj. ten, kdo vitézi,
valka viak pro n&j neni nezbytnosti. KdyZ opévuje hrdinstvi ¢eského krale Jana, povaZzova-
n¢ho za rytite, ktery se nebal zadné bitvy, ukazuje na jeho pfikladu, Ze i pro né€j byla valka
aZ posledni moznosti po ztroskotani diplomatickych jednani a pokusii o smir. Machaut
tedy cti tradigni pfedstavu panovnika jako ochrance miru a s nim spojeného blahobytu.
Posledni ze jmenovanych vladaiskych ctnosti — $t€drost — ma vladce prokazovat dary chu-
dym, sirotkiim a vdovam a nemél by samoziejm¢ zapominat na cirkev ani na své okoli.
Machaut v&dél, 2e schopnost nékoho obdarovat je uménim, a vladce, ktery je §tédrosti
Schopen, zarovet potvrzuje i své moralni kvality, a je tedy sam obdarovdn vskutku ,kra-
lovskym srdcem®. Sougasné je tfeba si uvédomit, Ze i sim Machaut patfil k lidem, ktefi
bYli na dobrém srdci idedlniho viadate bezprostfedné zavisli.

Vétsina kladnych rytifskych vlastnosti, které Machaut Janovi ve svém dile pfisuzu-
je,® Jjsou samoziejmé odrazem stfedovékého idealu panovnika a rytife; n€které z nich ale
Skutegng nelze &eskému krali upfit. Mezi ty nejprokazateln€jSi patfi pravé stédrost
(v C‘~3cha’1ch spiSe vnimana jako rozhazovaé¢nost) a snaha dosahnout rytifské cti. Zatimco
gtédfOSt svého patrona mohl Machaut nejednou ocenit osobn€ s povdékem a uznanim, ne-
bot 2a v8e, &im se na své cirkevni draze stal, vd&il intervenci svého lucemburského pro-
tekt(,ra’99 Janovu state&nost, vojenskou ctiZzadostivost a smysl pro dobrodruZstvi mohl ob-
divovat jen jako jemu nedosaZitelnou rytifskou ctnost, nebot’ on sam se v PFibéhu o stu-

ddnce ldsky ptiznal ke state¢nosti nevalné:

€ar je sui plus couars qu uns lievres, Vzdyt' ja jsem zbabélejsi nez zajic,

Lsi trambloie, et goute a goute tFdsl jsem se tedy, a kapku po kapce

“oie d’effroy et de doubte. jsem se potil desem a bazni.

a Oicnip op si petit point LeZel jsem na postelt na tak malem nuste,
Que, s"aucuns preist mon pourpoint Ze kdyby mné nékdo vzal mij kabdtec

" Ma sainture ou ma chemse, nebo miij pds nebo kosili,
Pqy moy n'i fust deffense mise. nejsem to jdé, kdo by mu byl brénl.

———

»» Machaut, G, de: La Prise d'dlexandrie, (ed. Mas Latr L. d : _
AWvard, C.: "Portrait du prince d"aprés 1'oeuvre de Guillaume de Machaut : étude sur les idées politiques
s .30 Podte" In Actes et Colloaues N 23: Guillaume de Machaut, poéte et compositeur s. 33-34,
ceského kréle, Machaut, G. de: "Jugement du ro1 de Boheme~. In Ho-
s *Pfler, E, ed.: Ocuvres de Guillaume de Machaut, sv.1, s. 113, v. 1476-1487.
O¢pfiner na z4klads A. Thomasem objevenych papeZskych bul dokl&da, e roku 1330 obdrzel Ma-
.| Kanovnickou provizi verdunskou, roku 32 arrasko 1333 remesskou. Roku 1337
Guillayme de Machaut jmenovén kanovnikem reme3ské diecéze. Zadného vy3siho ufadu se mu za daliich
yricet let Fivota nepodatilo dosahnout. Hoeptiner. k., ed.. veuvres de Guillaume de Machaut. sv. 1. s
~ XXI. O Janové t&drosti téZ Machaut, G. de: "Le Confort d’ami". In Hoepffner, E., ed.: Oeuvres de

G“illaume de Machaut, sv. 111, v.2945 an.
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A 0 n&kolik versi dal uz Machaut osvédguje své imysly zcela nerytifské:

S’armez estoie sus les champs Kdybych ozbrojen stdl polem

Et les anemis aprochans a vidél nepratele se blizit,

Veoi pour caps departir, aby rozdavali rany,

Si je m’en pooie partir a mohl bud’ odtud utéci,

Ou demourer dedens Iestour, nebo zistat v boji —

Foy que je doy mon creatour! na mou viru, jiz jsem povinen Stvoriteli!
on me laissoit et Je pouoie, -kdyby mé nechali a ja mohl,

Je say bien lequel je feroie. 100 vim dobre, co z toho dvojiho bych udélal.

Aby se (nejen idealni) panovnik mohl plné soustfedit na svaji vladu, musel mit nezbytng
Ve svém okoli dobré radce. Je zajimavé a snad i paradoxni, Ze zatimco Machaut
V Pritelské itese'® tesi otazku jejich v&ku, nezabyva se témef vilbec zplisobem jejich vy-
béru, Machautovy pfedstavy o spravé statu jsou ovlivnény stylem vlady Jana Lucembur-
ského. Ale jiZ usp&$né spravni kroky Janova syna, ¢eského krale a fimského cisafe Karla

ukazuji na archai¢nost Machautovych nazori. Ty se nevymykaji tradi¢ni stfedoveké
Pfedstavé o rozdéleni spole¢nosti na troji lid — cirkev, Slechtu v Eele s panovnikem a jejich
Poddané - ve které ma kazdy presné vymezeny ukol : ty se modli, ty bojuj, ty pracuj.
V takto rozdelené spole¢nosti to byli pravé cirkevni hodnostéfi jako Machaut, ktefi ¢asto
Vedle plnéni svych duchovnich povinnosti vystupovali také jako radci svého vladce. Ve
Stfedovgku totiz dlouho patfili k jedném z mala vzd€lanci a nositelii vzdélanosti. Ve vr-

cholném a pozdnim stfedov&ku se k nim diky univerzitdm a méstskym $koldm zacaly po-

Stupng pridévat i dalsi vrstvy spolednosti.

V souladu s Machautem prosazovanym spravnim stylem a samoziejme v souladu s
Jeho Privilegovanym postavenim je také jeho postoj k finanénim zaleZitostem statu. Odmi-
@ odvod jakychkoli specialnich dani, poplatki, ddvek a regali, a to i v pfipad ohroZeni
kr"’ilovstvi. Panovnik ma byt Ziv ze svych, tj. komornich statki, vybirani dani povazuje
Machaut za znak tyranie.'®

Ideal vladce a doporugené zplisoby vlady, které Machaut popisuje a doporuduje k
nésledova’mi, jsou sice na jedné strané zastaralé, zarovei jsou vSak pod vlivem v té dobg

Prosazované demokracie privilegovanych,I03 ve které se z nedotknutelného krale stava pa-

—

- Machaut, G. de: "Livre de la Fontaine amoureuse”. In Hoepffner, Hoepffner, E., ed.: Oeuvres de Guillau-
me de Machaut, sv. 111, s. 146-148, v. 92-98 a v. 119-126. Cesky pteklad Cerny, V.: Staroceskd milostna

o Drika, s. 206-207.
achaut, G. de: "Le Confort d’ami". In Hoepffner, E., ed.: Oeuvres de Guillaume de Machaut, sv. 111, s.

10 !33’ v.3759a n.

toy .. 135, v. 3814-3815, a 5. 136, v. 3819. _ _ -
auvard, C.: "Portrait du prince d"aprés 1"oeuvre de Guillaume de Machaut : étude sur les idées politiques

Upoete". In Actes et Colloques N° 23: Guillaume de Machaut, poéte et compositeur, s. 36.
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novnik s &astené omezenymi pravomocemi, vladce pfistupny dialogu s poddanymi.

Tento systém spravy statu by viak vyzadoval fungujici a stale rostouci administrativu, kte-
1a by narusila dosavadni spoleenskou rovnovahu, a to odmitl nejen Machaut, ale i ostatni
reformatofi druhé poloviny &trnactého a pocatku patnactého stoleti. Machautiiv odmitavy
postoj k novotam viak neznamenal, Ze by se ve svém dile ziekl obecnych politickych mys-
lenek a témat souvisejicich s idealem reformatio regni, nebot’ se, stejné jako vétsina $lech-
ty a duchovenstva, citil poskozen anglo-francouzskou valkou, rostouci byrokratizaci, pti-
chodem novych kralovych radci, inflaci a zvySenim dani.

Machautiiv obraz vladce je skute¢né tizce spjat s pfevratnou politickou situaci prv-
nich desetileti stoleté valky. AngaZované snahy reformatorii na &as pozastavily velka teore-
tickd pojednani i poetickou tvorbu. Ve vieobecném uvaZovani se znovu objevilo téma For-
tuny, zahravajici si s lidskym osudem. V nasledném odmitnuti tohoto fatalismu a v rostou-
cich snahach podilet se na vyvoji kralovstvi miZeme spatfovat prvni kroky sméfujici
k humanistickych teoriim o spravé statu. 103
Z Machautavych d&l, zmifiujicich Jana Lucemburského, by bylo moZné citovat fadu pasazi,
které by na prvni pohled vypadaly jako povinny hold a ulitba velkému ochrénci a rytifi.
Podrobngjsim zkoumanim se viak znovu utvrdime v pfesvéd&eni, Ze mezi basnikem a jeho
protektorem panovalo pfatelstvi a divéra, ukryta i mezi ¥adky rozsahlého Machautova
dila. Diky vlivu panovnickych dvord, na nichz Machaut pisobil, a také diky autorim, které
ovlivnil, pfedev§im Froissartovi a Deschampsovi, zakotvila v zdpadoevropské dvorské
literatufe na pomé&mé dlouhou dobu pfedstava o Janu Lucemburském jako idealnim vladci
a 0 jeho kralovstvi jako zemi idylickych vztahi mezi krdlem a poddanymi.'®

Naproti tomu &e$ti historikové, zabyvajici se vladou Jana Lucemburského, znali
dostatedn& dobfe stiznosti pramentt domdci provenience, neZ aby vzali za bernou minci
nad$enou Machautovu i Deschapsovu chvalu panovnika v8emi milovaného a ke viem las-
kavého, nemajiciho zadné finan¢ni naroky a respektujiciho vSechny staré svobody. Ne
vZdy si viak uvédomovali, nakolik t&sné je pravé u Machauta kraltv portrét spjat ve své

Podstaté i v detailech s politickymi ideami francouzskych reformatort poloviny 14, stoleti.

14 Machaut, G. de: "Le Confort d'ami". In Hoepffner, E., ed.: Oeuvres de Guillaume de Machaut, sv. 111, s,
124, v. 3493-3504, a s. 127, v. 3574-3584.
Gauvard, C.: "Portrait du prince d aprés I’oeuvre de Guillaume de Machaut : étude sur les idées politiques
du potte". In Actes et Colloques N° 23: Guillaume de Machaut, poéte et compositeur, s. 39.
Nejedly, M.: "Cechy a Cechové okima dvou francouzskych bésnikii &trnactého stoleti". In Historicky

obzor, Tok. 9, 1998, 1-IL, s. 5.
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VL.
Jan Lucembursky v dile G. de Machauta

e Sugement dou FRoy de Bebaingne

e Jugement du Roi de Bohéme

Pour ce penus sut apigéement
Pour vous nommer

Un choalier qui moult fait a amer. '7

Soud, ceského krdle ' je druhym z Machautovych dits: €itd celkem 2079 versi a vznikl
pravdépodobné pfed rokem 1342, moZna vSak jest€ pfed rokem 1340, nebot’ mezi alego-
rickymi postavami, které obklopuji Seského krale a zosobiiuji tak zérovedi jeho kvality,
Machaut jmenuje i Jeunesse (v. 1483).'%

Za krasného jarniho rdna se basnik b&hem své prochdzky stava svédkem rozhovoru
mezi ddmou a rytitem, ktefi se pfou o to, kdo z nich je neStastn&jsi: ddma, jiz zemiel milo-
vany, nebo rytit, jehoZ vyvolena si zamilovala jiného? Oba by radi spor vyftesili, a tak bas-
nik vystoupi ze svého ukrytu a navrhne jim jako nestranného soudce ¢eského krale Jana,

meskajiciho pravé na blizku na svém hradu Durbuy v Ardenich (v. 1365-1366). Oba dva

S nabidkou souhlasi.

Portrét Jana Lucemburského, v némzZ se misi objektivni skuteénosti, u Janovy osobnosti
nepopiratelné, s popisem rytife, béZnym v tomto typu kurtoazni poezie, a dale i se subjek-

tivnim, obdivnym Machaultovym hodnocenim, vypada takto:

o Machaut, G. de: "Jugement du roi de Bohéme", Hoepftner, E., ed.: Oeuvres de Guillaume de Machaut, sv.
o I, s. 106, v. 1291-1293. _
V3echny odkazy k této skladb& viz Machaut, G. de: "Jugement du roi de Bohéme", Hoepffner, E., ed.:
Oeuvres de Guillaume de Machaut, sv. 1, s. 57-135.
Tomuto tvrzeni odporuje pouze rukopis M, kde text nese plny titul Jugement dou roi de Behaingne dont
Dieus ait I"'amem z jehoZ nazvu by se dalo soudit, Ze vznikl aZ po smrti Jana Lucemburského. Hoepftner,
E., ed.: Oeuvres de Guillaume de Machaut, sv. 1, s. LIX, pp. 1.
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Pour ce venus sui aviséement

Pour vous nommer

Un chvalier qui moult fait a amer;
Car de ¢a mer n’a pas, ne de la mer

Plus gentil cuer, plus franc, n’a meins d’amer;

Car de largesse

Passe Alixandre et Hector de prouesse.
C’est li estos de toute gentillesse,

N’il ne vit pas com sers a sa richesse,
Eins ne vuet rien

Fors que ’onneur de tout le bien terrien
Et s’est plus liés, quant il peut dire: Tien
Quuns couvoiteus n’est de penre dou
Sien.

Dieu et I’eglise

Et loyauté aimme, et si bien justise
Qu’on le claimme 1'Espée de justise.
Humbles et dous et pleins de franchise
A ses amis,

Fiers et crueus contre ses anemis.

Et, a briés mos, de sens, d’onneur, de pris
En porte adés au dit des bons le pris,
Quel part qu’il veingne.

Et s'il avient que son anemi teingne

A son dessous, Nature li enseingne

Et ses bons cuers que pitié li en prengne.
C’est noble sorte,

Car Prouesse partout s espée porte
Hardiesse le conduit et enorte

Et Largesse si li ouevre la porte

De tous les cuers.

A ceaus qui sont bon (je n’en met

nuls fuers)

Avec euls est com freres et sueurs,
Grans et petis, moiens et a tous fuers.
Sire et d’Amours

Congnoist il tous les assaus, les estours,

Les biens, les maus, les plaintes et les plours

Mieus qu’Ovides qui en sottous les
ltours,

Et se son nom

Qui tant est bons et de noble
renom

Volez savoir, dites le moy, ou non.

A proto pFisel jsem s rozvahou,

abych vam jmenoval

rytife, jenZ velmi je hoden ldsky.
Nebor z té ani z oné strany more neni
laskavéjsiho, pFiméjsiho srdce,

v némz by bylo méné horkosti.

Vzdyt stédrosti

predci Alexandra i Hektora hrdinstvim.''°
Je ozdobou vsi urozenosti

a neZije jako otrok svého bohatstvi,
spis nezdda nic,

mimo Cest, ze v§ech vojenskych statkii
a je veselejsi, kdyz miZe Fici: Tu mds,
neZ je Zddostivec, kdyz béfe z jeho
majetku.

Boha a cirkev

a Cestnost miluje, a tak Ine k pravu,

Ze ho nazyvaji Mecem spravedinosti.
Pokorny a mirny je, a pln upFimnosti
vuci swm prdteliim,

hrdy a kruty vici nepratelim.

Zkrdtka a dobre, jak pravi dobri,
odndsi si cenu moudrosti, cti a hodnoty,
at’ kamkoli zavitd.
A stane-li se, Ze svého nepritele
pokori, Priroda a jeho dobré srdce

ho uci, aby se nad nim smiloval.

Tot byti uslechtilého rodu,

nebot’ Hrdinskost v§ady nese jeho mec,
Odvaha ho vede a pobdda

a Stédrost mu otvird brdny

vsech srdci.

K tém, kdo jsou dobri. (nikoho z nich
nevylucuji),

s témi je jako jsou bratFi a sestry,
budtez si velci.¢i mali, stFedni, jacikoliv.
Tak, pane, a Lasky

znd vSechny ttoky i boje,

slasti i boly, narky a slzy

lépe neZ Ovid, jenz poznal viechny jeji
Isti.

A jestlize jeho jméno,

JjeZ tak dobré jest a vzneSené povésti

se tesi,
chcete zndt, povézte mi, &i snad nikoliv.

Ve stfedoveké literatufe mizeme &asto spatfit motiv tzv. les neuf prewx: tff pohanii (Hektora, Cézara,
Alexandra), t¥ 2idd ( Jozua, Davida, Judy Makabejskeho) a tff kfestand (Artuse, Karla Velikého a Go-
dfroy de Bouillon). S oblibou ho vyuzival i Guillaume de Machaut. Huizinga, J.: Jesen stredoveku, s. 46.
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Kdyz kral vyslechne své radce (alegorické postavy Rozumu, Lasky, Mladi a Cti), vynese

rozsudek, ve kterém dava za pravdu rytifi. Machaut, snad pro utvrzeni spravného rozhod-

nuti, znovu vypogitava Janovy kvality:

Et li bons rois A dobry krdl,

Qui mout estoit sages en tous endrois, jenz velmi byl moudry ve vsech ohle-
dech,

Loiaus, vaillans, liberaus et adrois, Cestny, statecny, $tédry a obratny,

Et envers tous dous, humbles et courtois, a vici vSsem mirny, pokorny a dvorny,

En moult grant joie u veliké radosti

Estoit assis sur un tapis de soie sedél na hedvabném koberci

Et ot un clerc que nommer a [po boku] mél klerika, jejZ nemohu

ne saroie Jjmenovat,

Qui li lisoit la bataille de Troie. ktery mu cetl pribéhy vdlky trojské.

Mais Hardiesse Ale Odvaha

L’ acompaingnoit, et sa fille Prouesse, Jjej provazela, i dcera jeji Hrdinskost,

Et doucement tint par la main Largesse, a nézné drZela za ruku Stédrost,

Une dame de moult grant gentillesse. ddamu ndramné pivabnosti.

S’i fu Richesse, A bylo zde Bohatstvi,

Amour, Biauté, Loiauté et Léesse, Ldska, Krdsa, Cestnost a Veselost,

Desirs, Pensers, Volenté et Noblesse, Touha, Myslenka, Viile i Urozenost,

Franchise, Honneur, Courtoisie, Juenesse. Primost a Cest, Dvornost a Migdi.

Cil seize estoient Téch Sestnact bylo

Avec le roy, n’onques ne s en partoient. s kralem, nikdy se od ného neodlucovali.

Dieus et Nature ottroié li avoient Biih a PFiroda mu je udélili,

Dés qu’il fu nez; pour ce tout le servoient. 112 Jakmile se narodil; a proto mu slouzili.

Superlativy, kterymi Machaut vykresluje osobnost Jana Lucemburského, jsou samoziej-
mou nadsézkou. UZ to, Ze jednotlivé charakterové klady jsou pfedstaveny jako alegorické
postavy, pouze doprovazejici deského krale, ma snad pozornému Ctenéfi napovédét, Ze se
nejedné o vlastnosti, kterymi se py3nil (nebo mel py3nit) pouze Jan, ale také jakykoli jiny
Iytif. Podobnou neosobni roli, kterou francouzska trubadurska lyrika po staleti svétovala
ztélesnéni Dvornosti, hraje Jan i v iloze soudce, rozhodujiciho tento spor kurtoazni milost-
né kazuistiky. Jan Lucembursky je tedy v této basni spiSe zosobnénim dokonalého rytite
ne? reilnou osobnosti z masa a kosti. Je tu Machautovi idedlem panovnika, ktery je prave

Prostfednictvim svych Sestnacti Ctnosti schopen byt nejvyssi, vpravd€ kralovskou autoritou

PFi feSeni jakéhokoli sporu, problému &i krize.

Machaut, G. de: "Jugement du roi de Bohéme", s. 106-107, v. 1291-1330. Cesky preklad Cerny, V.: Sta-
roceskd milostnd lyrika, s. 188-189. Moderni preklad viz Bejblik, A. Shakespeare a dobrd krélovna An-

na,s. 174-175.
Machaut, G. de: "Jugement du roi de Bohéme", s. 112-113, v. 1468-1487. Cesky pteklad Cerny, V.: Sta-

rodeskd milostnd lyrika, s. 189-190.
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Soud krdle feského neni skladan v osmislabiénych verSich, jako vSechny ostatni difs, ale
jeho sylabi¢nost je komplikovanéjsi. Kazda sloka ma 4 verSe: tfi prvni o deseti slabikich
jsou mezi sebou spojeny sdruZenymi rymy, &tvrty ma pouze &tyfi slabiky a predstavuje
rym novy, ktery je zopakovan dal3imi tfemi desetislabi¢nymi versi sloky nasledujici.'?
Rymy i jednotlivé sloky jsou tak vzjemné spjaty. Pokud tuto formu Machaut uZ jinde ne-
pouZiva (nepoditame-li jeji modifikace v lyrickych Complaintes), najdeme ji pozd&ji u Fro-

issarta nebo Christine de Pisan.

Soud Ceského krdle je kategorii milostnych spori, které jsou odvozeny od star3ich jeux
partis. Nejastéji diskutovanym tématem t€chto debat bylo, zda by ddma méla dat svou
lasku radé&ji klerikovi nebo rytil"i.“4 Ptedmét sporu je projednavan vZdy dvéma Zenami, z
nichZ jedna miluje klerika, druhé rytife. Rozhodnuto je zpravidla na dvofe Boha Lasky,
bud’ ptimo a okamzité Bohem samotnym nebo po soudnim duelu dvou dvorskych ptagki.
Basnik nejéastéji asistuje, nebo se tak alespoii zda ve skrytu udalosti. Machaut uplatnil
zakladni princip této formy, ale pfedstavil nekteré jeji inovace a omladil ji.

Jeho basnik neziistiva skrytym a nedinnym pozorovatelem, sam nabizi arbitraz
deského krale a oba protivniky pfed svého pana predvede (v. 1468 a n.). Misto Boha Lasky
je to tedy Jan (skute&na a Zijici osoba), ktery vyslovi rozsudek. Alegoricky prvek ustupuje
do pozadi. Najdeme ho v osobach ptitomnych na dvofe krale Jana, zt€lesfiujicich kralovy
kvality (v. 1476-1485, znovu v. 1990-1995). Dvé hlavni postavy, ddma a rytif jsou sice
také pouhymi abstrakcemi, ale osoba basnika a Jana Lucemburského dava basni zdani
skutegnosti. I hrad Durbuy, kde se cely d&j odehrava a ktery Machaut celkem vystiZn& a
podrobné& popisuje, je skuteny (V. 1379-1423).

Mezi ptiklady, kterymi se Machaut pokusil ve €tenafi vzbudit dojem autenticity,
miZeme uvést napt. verse v nichZ autor navodil zcela pfirozené konverzaci mezi damou a
rytifem: obé& osoby se nahodou potkaji, rytif dmu pozdravi, ale ona mu neodpovi. Kdyz se
Ji rytif pta na diivod, odvola se na smutek, do kterého je pohrouZena tak, Ze si nev§imla
jeho milého gesta (v. 56-74). Dale je to zpiisob, jakym se basnik sam dostava na scénu:

schovany ve kfovi sly$i cely rozhovor. Kdyz vidi, Ze se dvojice nemiiZe dohodnout, rad by

s Graficky zdznam by mohl vypadat takto : al0al0al0 B4-b10b10bl10C4--c10cl0 c10 D4, atd.

" Téma nachazime jiz od dvanéctého stoletf jak v latinskych (André le Chapelawna: /"Altercatio Phillidis et
Florae ), tak francouzsky psanych dilech (Florence et Blancheflor, Hueline et Aiglantine, Melior et I1doi-
ne) Hoepfiner, E., ed.: Oeuvres de Guillaume de Machaut, sv. 1, s. LXI.
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Ji nabidl pomoc svého péna, ale nevi, jak ze svého Gkrytu vystoupit, aby si nemysleli, Ze je
indiskrétnf a sledoval je (v. 1185 a n.). Néhle se k nému zatoula pejsek doprovazejici damu
(v. 1204). Svym $t&kotem oba dva na béasnika upozorni. Basnik jej vezme do nérue, vstu-
puje do hovoru (v. 1216) a nabizi pomoc (v. 1265 a n.).

Jinou kvalitou, kterd Machauta odliSuje od jeho stfedovékych kolegt, je déjova i
myslenkova jednota kompozice vétdiny jeho basni. Romdn o Rizi je typickym dilem s
mnoha dé&jovymi odbo¢kami a vsuvkami, coZ je nepochybné jednim z divoda jeho oblibe-
nosti. Tento trend pfevzali i ostatni stfedovéci autofi. Machaut viak vii¢i nému zistal vice
mené rezistentni. Soud ceského krdle je toho piikladem: debata mezi jednotlivymi ugastni-
ky pfib&hu nikdy neztraci ze zfetele sviij hlavni cil (rozsouzeni damy a rytife); pfirozen& a
logicky, bez umélého napojovani, navazuje a propojuje jednotlivé &asti v celek. Pokud se
pfece jen rozhovor odkloni od tématu (otdzkou je, zda zhrzeny milenec ma zdstat i nadale

vérny Zené, ktera ho zradila), Machaut jej slovy Jana Lucemburského navodi zpét (v. 1923-

1928).

Vybér tématu je bezesporu jednim z diivodi oblibenosti Soudu ceského krdle. Je to Jediny
z Machautovych dits, ktery byl opisovan je3t€ v patnictém stoleti. Sam Machaut stejné
téma oteviel jesté jednou v Soudu krdle navarského. Neni tedy divu, Ze ve viech rukopi-
sech tento soud nasleduje hned po Soudu krdle Ceského, afkoli na négj chronologicky nena-
vazuje. Soud krdle navarského je vlastné contre-partie prvniho: Machaut v jeho po&atku
prvni Soud shrnuje, aby na ndj je3t€ n€kolikrat v pribéhu druhého odkazal. vV rukopisech
MBE je dokonce titul Jugement dou Roy de Navarre doplnén jedte indikaci contre le Jy-
gement dou Roy de Behaingne a rukopis D dokonce oba Soudy spojuje v jeden.''

V Soudu krdle navarského se mezi muZem a Zenou znovu rozviji stejna debata jako
v Soudu ptedchozim. Jsou zde ale patrné dva rozdily. Onim muZem je ve druhém pfipadé
sam Guillaume de Machaut. Svoji identitu odhaluje (aniZ by skryl své jméno do anagramu)

hned v dvodu dila.!'® Neni tedy jen prostfednikem jako v prvnim Soudu. Druhy rozdil je v

S Soud krdle Navarského nemohl byt napsén dffve neZ roku 1349, protoZe je zde zmitiovana morovi epide-
mie a Karel je zde vykreslen uZ jako panovnik Navary. Tfm se stal pravé v roce 1349 po smrti své matky.
Zd4 se, e Machaut sloZil své dilo pravé k oslavé Karlova néstupu na triin. Mezi ob&ma Soudy vznikly
nejméné dal¥f dva dits — Lék Stéstény, jehoZ dobu vzniku ptesn& nezname a Pribéh o Lvu (1342). Tyto
dva nésledujf v fazenf po obou Soudech. Hoepftner, E., ed.: Oeuvres de Guillaume de Machaut, sv. L s.

LXV as. 137.
" vDame" dist cils, "foy que doy m’ame, / C’est la Guillaumes de Machaut. / Et sachiez bien qu’il ne li

chaut / De rien fors que de ce qu'il chace, / Tant est entendus a sa chace. / Bien croy qi'il n’entent q nelui
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kone¢ném rozhodnuti pfibéhu. Rozsudek vyiéeny Janem Lucemburskym byl totiZ ¢astym
pfedmétem kritiky Machautova dila, pfedevsim ze strany ¥en.'"” Snad pravé proto se od
n€j Machaut pokusil distancovat tim, Ze ho ponechal Janovi; opané rozhodnuti sporu v

Soudu kradle navarského svou pfimou ucasti naopak podpofil.

/ Fors qu’a ses leveriers et a lui. Machaut, G. de: "Jugement du roi de Navarre". In Hoepffner, E., ed.:
Oeuvres de Guillaume de Machaut, sv. 1, s. 156-157, v.572-579.

"7 Vers les dames estes forfais. Machaut, G. de: "Jugement du roi de Navarre". In Hoepfther, E., ed.: Oey-
vres de Guillaume de Machaut, sv. I, s. 165, v. 811.
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e Dit dou Lyon
e Dit du Lion

Mais courte estoit leur demourée,
Car 871l Sceussgent une armée
Ou une guerte. ..

3l v alassent honneur querre''

2. a 3. dubna 1342!"° se hrdinovi Machautovy basné Pribéh o Ivu (Machautovi samotné-
mu) stane neuvéfitelna piihoda. UZ del3i dobu se chtél podivat do jisté zahrady, ale v pfi-
stupu mu branila drava feka. Na blizku nebyl Zddny most ani brod. Probuzen ptéky, ohla-
Sujicimi pfichod jara, se vydava k fece, dlouze hledd, aZ nakonec u bfehu najde lod’ku bez
plachty a bez vesla (v. 139-150). Vsedne do ni a lod’ka ho sama zaveze aZ k zahrad¥. Pln
otekavani vejde mezi stromy, ale brzy, pfemitaje o své lasce, zabloudi v hustém ostruZini a
trni (v. 279-284). Tu najednou se na n&j vrhne lev. Mysli, Ze je ztracen. Ze uZ svou lisku
nikdy neuvidi. Dal by vie za to, kdyby ji mohl je3té spatfit. KdyZ své pfani nahlas vyslovi
(v. 313), stane se n&co neoekavaného. Lev se uklidni a nabidne mu svij doprovod (v.
325-327). Nejdtive projdou divokymi misty, kde je ohroZuje lita zv&f (v. 379-406). Nahle
se zahrada stane pohostinnéj$i: na zelené louce u fontany pfed skvostnym stanem sedi ne-
pfehlédnutelné krasna Zena (v. 453-473). Lev se ji ukloni gestem, za n&Z by se nemusel
stydét ani ten nejdvorn&j$i napadnik. V tom vSechny vyleka hrozny fev strainého zvitete
(v. 599-602). Lev se vydési, ale Zena ho néZnym pohledem uklidni. Basnik ji 24d4 o vy-
svétleni. Ta viak zavola starého rytife (v. 829-830), ktery odpovida misto ni (v. 853 a n.).
Do zahrady, kam kdysi chodil i on, mé&l vZdy pfistup kazdy, kdo o to stal: milenci bez hii-
chu i s hfichem. Ale kral, ktery zde vladl, tomu chtél zabranit, a proto pozadal kouzelnika,
aby zahradu ochranil fekou. Zadny fale$ny milovnik napfi3té beztrestné nesedne na lod’ku
a nevstoupi do zahrady: bud’ se s nim pfevrhne lod’ka nebo opovaZlivce ztresta lev. Od té

doby se zahradé fika Zahrada zkousek ldsky (v. 1778).

"8 Machaut, G. de: "Le Dit du Lion". In Hoepfiner, E., ed.: Oeuvres de Guillaume de Machaut, sv. 11, s. 209-

210, v. 1443-45, v. 1454.
" Ibid.,s. 160, v. 32-33.
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Slova se nyni kone¢né ujme Zena (v. 1818 a n.). To ona krmi lva a vychovava ho. Za to ji
prokazuje lasku a poslu$nost. Ale ostatni zvifata lvu zavidi, a proto ho drazdi svym kfikem
a ohrozuji neustalymi utoky. Basnik se ptd, pro¢ tedy lva nékam nezavfou. Zena odpovi
(v. 2029 a n.), Ze p4n tohoto mista si neptal mit v zahrad& Zadné zdi ani v&Ze. Nechce chra-
nit lva pfed utoky; nevadi mu, Ze je musi snaset. Basnik pod&kuje za vysvétleni a rozlou¢i
se (v. 2081-2088). Lev ho doprovodi zpét k fece a nespusti z néj oéi aZ do chvile, dokud
bezpedné nepfistane na druhém biehu feky. Basnik se vrati mezi své ptétele a vypravi jim
svaji pfihodu (v. 2141-2151). Ti ho vybidnou k tomu, aby ji sepsal. Apostrofou tajemné
Zeny a anagramem, skryvajicim jeji jméno (v. 2174-2180; 2203), PFibéh o Ivu kondi.

Pomineme-li vyjime&né& napaditou erotickou alegorii, ktera tvori kurtoazni pozadi celého
ptib&hu, nabizi PFibéh o lvu hned nékolik zajimavych ndmétd k tvaham. Ze viech delsich
basni, které nesou pfesné datum ptimo ve svém textu, je tato basent nejstarsi. Zda se totiZ,
%e vznikla v témzZe roce 1342, do kterého basnik umistil sviij prib&h.'*

Pokud to pfipustime, ziskdme zichytny bod i pro dataci jinych Machautovych d&l.
Ve svych rukopisnych kodexech totiZ fadi své dits aZ na vyjimky chronologicky. Pred Pri-
béhem o Ivu stoji prvotina PFribéh o zahradé, dle Soud krdle Ceského a Lék Stestény. Tyto

tfi basné jsou tedy podle vSeho starsi neZ PFibéh o Ivu a byly pravd€podobné napsany jests

pred rokem 1342.

Nejzajimavéjsi ¢asti PFibéhu o lvu je pro néas vypravéni starého rytite (v. 853-1800). V
ném je vykreslena celd galerie nejrozmanit&jSich podob stfedovékého milovnika: najdeme
v ni milence k¥ivoptiseZné i bazlivé, faleSné i jeSitné, svad€jici i sviidné, udatné rytite i
ni¢emné sedlaky.

Pravé k milovnikiim rytifsky dvornym (v. 1345-1504), ktefi dobyvaji svou vyvole-
nou véle¢nymi tisp&chy a ze svych taZeni se vraceji zahrnuti sldvou pfimo do narugi svych
dam, aniZ se tu oviem zdrZi nad tinosnou mez, Machaut vklada vzpominku na své cesty a
toulky s ¢eskym kralem Janem. Mezi zemémi, vypocitanymi na seznamu mist, kde mohou
rytifi prokazat svou udatnost (v. 1416 a n.), poznavame i zem¢, které snad basnik a jeho

patron spole¢né& navstivili. Jedinym mistem, kde prokazatelné nebyli, jsou Atény.

120 Hoepfiner, E., ed.: Oeuvres de Guillaume de Machaut, sv. 1., s. LVI.
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Mais courte estoit leur demourée, Ale kratky byl jejich pobyt,

Car s'il sceussent une armée nebot’ kdyby zvédeéli o armadé
Ou une guerre en Alemaigne, nebo néjaké vdice v Némecku,
En Osteriche ou en Behaigne, v Rakousku nebo v Cechdch,

En Hongarie ou en Danemarche v Uhrdch nebo v Ddnsku,

Ou en aucune estrange marche, nebo v néjaké [jiné] cizi krajiné,
En Pruce, en Pouleinne, en Cracoe, v Prusku, v Polsku, v Krakovsku,
En Tartarie ou en Letoe, Tatarsku [= Rusku] nebo Loty3sku,
En Lifflant ou en Lombardie, Livorisku nebo Lombardii,

En Atenes et en Rommenie, v Athéndch nebo Rimsku,

Ou en France ou en Angleterre, nebo ve Francii nebo v Anglii,

1l 'y alassent honneur querrem byli by tam tahli dobyvat cti

Motiv lva, ktery se stane pfitelem a ochrancem hrdiny, odkazuje ke starym dobrodruznym
pfib&htim i heraldickym legendam. Divoka zvifata, kterd jako by pravé vystoupila ze sta-
rych bestiaft, predstavuji zIé naSeptavace (lausengiers), jak je jiZz z kurtoazni poezie zna-
me. Dal$i inventaf basné je stfedoveké literatufe rovnéZ znam; at’ je to napf. kouzelna za-
hrada plna ptakii a kvétin, do které je dovoleno vstoupit jen vyvolenym, &i lod’ka bez pla-
chet a vesel, ktera sama vi, kam ma plout, ¢i neprostupny a divoky kraj, ktery se rozevie,
aby hrdina mohl spatfit svij idol, svj cil...

Je t&7ké presn&ji urdit, které z uvedenych motivii a témat Machaut znal a z kterych
autord pfipadng &erpal. Pokusil se o to napf. Hoepffner. Machaut sice nikde nezmiiiuje
jméno Chrétiena de Troyes (f 1195?), ale jména Chrétienovych hrdini se Sasto objevuji
v Machautovych versich a je témef jisté, Ze dilo svého velkého krajana znal a &etl. Viech-
ny kouzelné prvky, které nachdzime v PFibéhu o lvy, se alespofi ¢astetn& shoduji s témi,
které pouzil Chrétien de Troyes ve svych dilech. At uz to je zahrada (Ch. de Troyes ji po-
jmenoval Joie de la Court, G. de Machaut Epreuve des fines amours), & ptekazka, ktera
ma4 zabranit vstupu do ni (u prvniho je to vzduchova hradba, u druhého drava teka); i téma
lva jako hrdinova priivodce se objevuje v Chrétienové dile Chevalier au lion. '

Machauta v tomto sméru vak nelze podezfivat z plagiatorstvi. Jednak byly podob-
né tematické vypiijéky a michani motivi v celé stiedovekeé literatufe b&Znou zaleZitosti
(podobné prvky obsahuje i Romdn o RuZi), jednak je PFibéh o lvu ptece v nétem jedined-

ny. Machaut mél totiz své diivody nevyZadovat po své postavé hrdinstvi, které mizeme

121 Machaut, G. de.: "Le Dit du Lion". In Hoepfiner, E., ed.: Oeuvres de Guillaume de Machaut, sv. 11, s.
209-210, v. 1443-1454. Cesky preklad Cerny, V.: Staroceskd milostnd lyrika, s. 190-91.
2 Hoepfiner, E., ed.: Oeuvres de Guillaume de Machaut, sv. 11, s. LVIII-LIX.
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najit ve starych romdnech z 12. stoleti. Jeho hrdina neni imaginarni, jako byli rytifi Kulaté-
ho stolu; je to on sam. S4m se zjevuje na scéné ve zcela fantaskni, snové situaci; dodava ji
zdani skute¢nosti a vérohodnosti svou pfitomnosti na scéné, ale pfedev$im tim zcela mo-
dernim zpisobem poskytuje kli¢ k deSifrovani pfibéhu: autor je vypravééem nejen jako
stylistick4 figura, ale pfedevsim jako nositel autenticity vypravéni, neboli autenticity sloZi-

té Sifrovaného milostného citu.
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¢ Confort dlamu

e Confort d'ami

Pren garde au bon toy de Behaingne

Qui en Srance et en Alemaingne,

Ala pris et honneur conquerre.'>

Pisobeni Guillauma de Machauta ve sluzbéch riiznych patronit jsme jiZ v nasi praci zmi-
fiovali. Zatimco ve 20. a 30. letech se pohyboval takika vyluéné po boku Jana Lucembur-
ského, nésledujici desetileti jsou v tomto sméru pestieji a zaroveti i rozporuplngjsi. Ma-
chaut totiZ jeden &as pracoval jak pro kréle Karla II. Navarského, tak pro jeho pozdégjsiho
protivnika, budouciho krale Karla V. Soud krdle navarského (1349) a Prdtelskd itécha
(1357) tadi basnika jednozna¢éné k navarskému dvoru. Kolem roku 1360 viak nastava (jist&
i v diisledku pritb&hu stoleté valky a spoluprace Karla Navarského s Angli¢any, ktera byla
mnohymi Francouzi povaZovana za zradu) obrat a Machaut se pfiklani k jeho protivnikam:
korunnimu princi Karlovi a jeho bratrovi Janovi z Berry, pro kterého pise roku 1361 Psi-
béh o studdince ldsky. To v3ak neznamend, Ze s Karlem Navarskym zptetrhal vegkeré sty-
ky. Jest¢ 16. fijna 1361, v dobé, kdyz jiZ dlouho dlel v tabote piidtiho krale Karla, nevihal
od Navarského pfijimat dary.'*

Jak se zd4, Machaut nemél s praci pro obé znepfatelené strany zadné problémy.
Ve svych basnich totiZ neobhajoval ani nezmifioval politické programy jednotlivych pro-
tivnik{i. Spokajil se s roli basnika, ktery ma &tenafiim podat své svédectvi o vyjimeénosti
svych patronii a vyzdvihnout nejen jejich osobni prestiZ a sldvu, ale také velikost jejich
dvora. V&dél totiZ, Ze je pro své patrony stejn€ dileZity jako oni pro néj a Ze podfizeny

vztah protektorova basnika viici basnikovu protektorovi se mnohdy zda byt obrécen v jeho

12 Machaut, G. de: "Le Confort d’ami". In Hoepffner, E., ed.: Oeuvres de Guillaume de Machaut. sv. 111, s

103, v. 2923-2929.
' Gauvard, C.: "Portrait du prince d’aprés 1'oeuvre de Guillaume de Machaut : étude sur les idées politiques

du poete". In Actes et Colloques N° 23: Guillaume de Machaut, poéte et compositeur, s.23. Té3 Nejedly,
M.: "Cechy a Cechové otima dvou francouzskych basnikd &trnéctého stoleti”. In Historicky obzor, r0&. 9,

1998, 1.-11, s. 4.
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prospéch. Pfikladem mohou byt pravé verSe uréené Karlu Navarskému, ve kterych Ma.

chaut ténem zaroveri pratelskym i karatelskym Karla kritizuje.

Si que tu as ton creatour

Mis en oubli pour ton atour,

Pour ta grandeur, pour ta richesse,
Pour ton pooir, pour ta noblesse,
Et ne l’as mie tant servi

Qu’aies sa grace desservi.

Pour ce, biaus amis, il te monstre
De Fortune l’orrible monstre...””"

Ne nahodou nazval Machaut své dilo uréené Karlovi Navarskému Pratelskoy utéchou.
Utéchu Karel tehdy skute¢né potfeboval. Byl véznén svym tchanem, francouzskym kralem
Janem II. Dobrym, ktery se obaval moZného spiknuti svého zeté i svého syna s normand-
skou aristokracii. Ta byla nepfatelsky zaméfena vi¢i centralizaénim snahim pafizskych
kralovskych radcii a stale vzristajicim daflovym zatéZim a navic Ipéla na svych starych
vysadach, které se Jan snaZil omezovat.

Spory francouzského krale s jeho synem a zetém maji v Machautové Zivots dile
obzvlastni dilleZitost. Basnik byl v padesétych letech jednim z t&ch, kte¥{ si mysleli, Ze
pokud nejsou znamy divody zatCeni Karla Navarského, je to proto, Ze 2adné takové divo-
dy neexistuji. Karel Navarsky byl pro ngj i pro fadu dalSich francouzskych uméleg nevin-
nou obg&ti. Machaut proto ve svém dile obhajoval nejen jeho osobu, ale také reformpj hnuti,
jehoZ zastanci povaZovali (moZnd s notnou davkou politické naivity) prave Karla Navar-
ského za jedinou osobnost, kterd by tyto idedly mohla realizovat. K podpote reformatio
regni i samotného Karla Navarského se Machaut rozhodl pro vykresleni obrazy Ceského
krale a jeho kralovstvi jako vzorového pfikladu spravy zemé&. Ze vsech Machautovych
skladeb, které Jana Lucemburského zmiftuji, je jeho portrét v Prdtelské iitese vibec nejob-
sahlejsi.

Pfipometime si, Ze Pfdtelskou utéchu napsal Machaut v roce 1357, tedy poté, co
francouzsky kral Jan II. Dobry utrpél pokofujici poraZku v bitvé u Poitiers, ve které byl

navic Angli¢any zajat. Baseri vénovana stale vézn€nému navarskému krali'?¢ je Machauto-

12 Machaut, G. de: "Le Confort d’ami". In Hoepfiner, E., ed.: Oeuvres de Guillaume de Machaut, sv. 111 5

66, v. 1847-1854. .
Karel Navarsky byl zatten 5.4.1355. Nebyl vsak drZen v kurtoaznim vézent, jak bylo v té dobe pro 3lech-
tice zvykem. Byl v&zn&n v tvrdém Zalati, kde byl pravdépodobné také muen. Nejedly, M.: "Cechy a Ce-

chové otima dvou francouzskych basniki &trnictého stoleti”. In Historicky obzor, rok. 9, 1998, L-IL, s. 2.
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vou uvahou nad pfi€inami vojenského netispéchu u Poitiers. Blahopre;j si pFiteli, Ze ses
bitvy nezudastnil, ujistuje Machaut vzneSeného vézn€. Mél bys jen jednu ze ctyF moznosti:
zemFit, byt zajat, zvitézit nebo ziratit Cest. 127" A zvitézit v této bitvé nebylo mozné, nebot
krale zradili jeho vlastni vojaci. Pokud jde o Jana Dobrého samotného, ziskal si v bitvé u
Poitiers svym hrdinskym chovanim respekt a svym zpisobem i slavu. Ve vélce vedené

podle rytitskych pravidel totiz nebylo nejdilezitéjsi zvitézit, ale zachovat si dest.

P¥estoZe chovani Jana II. Dobrého bylo v bitvé u Poitiers obdivuhodné, nebyla, podle Ma-
chauta, jeho ptedchozi vlada prosta chyb. Aby se jich vyvaroval, mél by Karel Navarrsky
napodobit politiku dobrého ceského krdle.

Pren garde au bon roy de Behaingne Dbej dobrého ceského krdile,
Qui en France et en Alemaingne, jenz do Francie i do Némec,
En Savoie et en Lombardie, Savojska i Lombardie,

En Dannemarche et en Hongarle, Danska a Uher,

En Pouleinne, en Russe, en Cracoe, Polska, Ruska, Krakovska,
En Masouve, en Prusse, en Letoe, Mazovska, Pruska i Litvy,

Ala pris et honneur conquerre. tahl dobyvati hodnoty a cti.

Machaut vypo&itavé hlavni ctnosti Jana Lucemburskeho, které jsou zéroven i nejdalezitej-
$imi zasadami jeho vlady: Spravedlnost, Odvahu a Stédrost. Mnohym zastanctim refor-
matio regni musel imponovat obraz eského krale jako bludného rytife prakticky bez tged-

nictva a_bez dvora, jenZ neZada od svych poddanych Zadné penize, naopak je plnymi hrst-

~wr

mi rozdavala to nejen chudym a sirotkiim, ale samoziejmé€ také svému nejbliZ§imu okol.
Imponovat musel i pomérné nemoderni Machautiiv nzor, Ze vybirani dani a s tim spojena
administrativa je projevem tyranie. Sam kral mé podle n&j pouzivat jen prostredky, které

ziskava z vytézku svych vlastnich (komornich) statku.

Rozdadval léna, Sperky i zem,

1l donnoit fiez, joiaus et terre, :
zlato, st¥ibro; nic nepodrzel,

Or, argent; riens ne retenoit
Fors I’onneur; ad. ce se tenoit lec Cest; té se drzel

Et il en avoit plus que nuls. a mél jich vice nez kdokoliv jiny,

Des bons fu li mieudres tenus. Byl pokldddn za nejlepsiho z dobrych.
De son bien tous i cuers me rit, Nad jeho vytecnosti celé srdce mi plesa

127 Nejedly, M.: "Cechy a (echové otima dvou francouzskych basnikii Etrnéctého stoletf”. In Historicky

obzor, rot. 9, 1998, 1.-11,5.3. ) ’
128 v/xechny ukézkv v této kapitole viz. Machaut, G. de: "Le Confort d’ami". In Hoepfiner, E., ed.: Oeyvres

de Guillaume de Machaut, sv. 111, s. 103-109, v. 2923-3086. Cesky preklad Cerny, V. Staroceskd milosz.
nd lyrika, s. 191-195.
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Et pour ¢ aussi qu’il me nourrit.
1l ne pooit estre lassez

De donner, et s avoit assez
Toudis, quel que part qu’il venist.
Et par ma foy, s’il avenist

Qu’il heust deus cens mille livres,
1l en fust en un jour delivres,
Qu’a gens d’armes les departoit,
Et puis sans denier se partoit.

Je le say bien, car je lay fait
Plus de cinquante fois de fait,

Je ne dis pas en si grant somme
Comme dessus le devise et somme,
FEinsois le di par aventure.
Briefment, il n"avoit d’arhent cure
Ne riens qu onneur ne desiroit.
La ses cuers seulement tiroit.

S'il avoit une cote grise

De drap de Pouleinne ou de Frise.
Et un cheval tant seulement,

11 li souffissoit hautement.

1l n’avoit pas tous ses aneaus,
Car souvent mangoit des naveaus,
Des feves et dou pain de soile,
D’un haran, d une soupe a l’oile
Par deffaut de bonne viande.

Et si te respon sans demande

Qu il n’avoit tapis ne courtine
N’autre chose qui encourtine
Son lit, eins prenoit a l‘ostel

Ce qu il trouvoit. Onques n’ot tel
Ou munde, ne si patient,

De riens n’estoit impatient.

Et s'il estoit en bonne ville

Ou en lieu pour le faire, il le
Trouvast, c ‘estoit tout despendu,
Tout donné et tout resoandu.
Mais il s’aisoit en sa maison

Si que mieus ne s aisa mais hom.
Mais je te jur et te prommet

Qu il estoit en si haut sommet

D ‘onneur qu'il n’avoit si haut homme

Voisin, ne |’empereur de Romme,
Que, s'il li vosist mouvoir guerre
Que faire, qu’il ne l'alast querre
Tout en milieu de son pais.
N’estoit pas de ses gens hais,
Car chascuns l’amoit et servoit
Pour ce que bien le desservoit.

a také proto, e mne choval.
Nemohl se unavit

rozdavanim, a mél mnoho

kazdy den, kamkoli pFisel.

A na mou véru, kdyby se bylo stalo,
Ze by byl mél dvé sté tisic liber,

za jediny den byl by jich prost,
nebot bojovnikiim je rozddval

a pak bez halére odjizdél.

Vim to dobre, vidyt jsem to udélal
vice neZ padesatkrdt vskutku,
nerikam ovsem tak velkou sumu,
Jako uvadim a Citam vyse,

spise to pravim podle oka.

Zkratka o penize nedbal

a netouzil po nicem leé po cti.

Tam pouze jej srdce tdahlo.

Meél-li Sedivy kabdtec

z polského nebo friského sukna

a jediného koné,

stacilo mu dokonale.

Nemél vSechny své rocni diichody,
vZdyt Casto jedl vodnici,

boby a rezny chléb,

slanecka, ukrop

z nedostatku ndleZitého jidla.

A odpoviddm ti, aniz se ptds,

Ze nemél koberce ani zdclony,

ba nic, ¢im by zastfel své loze,

ale spokojoval se v domé

tim, co nalézal. Nikdy nebylo
takového na svété, ani tak trpélivého;
trpélivosti jeho nebylo konce.

A by-li v dobrém mésté

nebo v misté, jez By uznal za vhodné
k tomu, vie bylo utraceno,

vse rozdano, vse rozptyleno.

AvSak ve svém domé pozival vieho pohodli,
takZe lépe se nikdo nikdy nemel.

Ba prisahdm ti a zarucuji,

Ze pobyval na vysokém vrcholku

cti, Ze nebylo tak mocného cloveéka
v sousedstvi, nevyjimaje Fimského cisafe
- kdyby mu chtél vyhlasit vélku -,
aby jej netahl [Jan] zapadnouti

do samého stiedu jeho zemé.

Nebyl svymi lidmi nendviden,

nebot’ kazdy ho miloval a slouzil mu,
protoZe ho ndlezité vyznamendval,



Et adeés si bien se chevi A neustale si tak dobre ved,

Qu’onques encor signeur ne vi Ze jsem jeSté nikdy nespatril pdna,

Qui telle force avoir peust aby mél takovou moc

Qu’en sa terre une nui geust. a v jeho zemi po dobu jediné noci lezel
polem.

Machauttv idedlni obraz Jana Lucemburského a Eeského kralovstvi nema4, jak &eské dgjiny
ukazuji, p¥ili¥nou oporu v realit&. Janovo idedlni kralovstvi bylo francouzskému &tenéfi
sice podle jména povédomé, ale pfesvédeit se o jeho skute¢ném fungovani ve 14. stoleti

prakticky nemohl. Ceské kralovstvi tu tedy hraje roli spi3e jakeési terre promise, zaslibené

zemé.
Jan Lucembursky byl sice korunovén &eskym kralem a roku 1310 obsadil celkem

bez nesnazi Prahu. Ale hned od po&atku se stfetavala jeho prioritni snaha o posileni rodové
moci (té se Cechy mély stat finanéni a vojenskou oporou) s eskou Slechtou, prosazujici
svlij narok na spoluvladu. Prvnich deset let Janova panovani v ¢eském kralovstvi tak pro-
bihalo ve znameni vzdjemného soupefeni. Na jeho po&étku stély tzv. inauguraéni diplomy
(1310), kterymi novy krél lecht& potvrdil jeji vysady, na jeho konci to byl domazlicky mir
(1318), ve kterém se Jan zavazal respektovat prava Slechty a v podstaté rezignoval na ak-
tivni vnitini politiku v eskych zemich. Ani tim se ale ¢eskému lidu p¥ili§ nezavd&eil, ne-
bot’, jak pise Petr Zitavsky, ptili§ &asto k Rynu se vraci krdl, vak plny nyni si veze stribra,
... Dnes vsichni hle, musime slouzit hrabstvi lucemburskému. 2% Cela situace tedy pro Jana

nebyla tak snadna, jak ji v nasledujicich ver$ich popisuje Machaut.

Que fist il premiers en Behaingne? Co udélal nejprve v Cechdch?
Que qui s ‘en loe ou qui s ‘en plaingne, A.t se k?mtlkollv libilo, nebo nelibilo,
Par force d’armes et d’'amis silou vdlecnou a s pomoci pratel

Jje podrobil,

En subjection les a mis,
Comment qu'il li fussent rebelle
Tuit, mais il gaaingna la querelle
Et maintes fois se combati,

Dont maint grant orgueil abati.

ac se mu vzpirali

viichni, vSak on vyhrdl zdpas
a castokrat zapolil

srazeje mnohou velkou pychu.

Redlné udélosti popsané v nésledujicich pasaZich, Janovo vitézstvi u Esslingenu (1316), '%

131

jeho taZeni do Bavor, vitézstvi u Miihldorfu (1322),"" zajeti vévody Jindficha Habsbur-

ského a jeho prvni uvéznéni na Krivoklaté (fjen-prosinec 1322) se nepochybng odehravaly

19 74 aslavskd kronika, kniha 11, kap. XIV, s. 347.
130 7 aslavskd kronika, kniha 1, kap. CXXVII, s. 301. Té2 Spévacek, J.: van Lucembursky a Jeho doba

296-1346
B zbraslavské kronika, kniha 1, kniha II, kap. X1, s. 334-335. TéZ Spévéeek, J.: Jan Lucembursky a Jeho

doba (1296-1346), s. 320-323.
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jesté bez Machautovy pfitomnosti. I proto je zde snad basnik tak struény. V dob& druhého
vévodova uvéznéni (Gnor - zafi 1323)"*“ oviem Machaut osobné vstupuje na scénu. Neo-
pomene o tom udinit v textu pozndmku svym je le vi, kterym bude i nadale b&Zné& potvrzo-
vat autenticitu svych zdznamt. Razem se v textu objevuji i subjektivni detaily: ,,zima i
v 1ét€", ktera panoval na Kiivoklats;'*? konkrétni &isla vykupného a jmenovani tzemnich
zisk@i (mj. pro Cechy tak vyznamného Chebska), které Jan dostal od cisafe za pomoc
v miihldorfské bitvé, od Habsburkid za vévodovo propusténi v zafi 1323 apod. Nasledujici
popsané cesty na Moravu, taZeni do Polska aj. probihaly jiz za Machautovy Ggasti a pro

svou autenticitu, stvrzovanou ¢astym je /e vi, mohou byt poklddany za cenny literarng-

e, . , .1
historicky pramen, jako tzv. cestovni poezie. 34

Potom pFitrhl k Esselingen,
méstu, jeZ je v Durynsku,

tam dosahl Fadu rytiFského

a s prevzneSenou druZinou
zapasil takovym zpuisobem
uprostred velké Feky,

Ze jeji voda se zbarvila do ruda

Aprés se vint a Esselingne,

Une ville qu’est en Duringne,

La I’ordre ot de chevalerie

Et a moult noble compaingnie

Se combatit par tel maniere

Eu milieu d’'une grant riviere

Que [’eaue en fu vermeille et teinte

Un demi lieue d’enseinte.
Mais ses annemis desconfit
A s onneur et a son prafit.
De la s’en ala en Baiviere
Et a desploie baniere

na pul mile obvodu.

Vsak své nepratele porazil
ke své cti a prospéchu.
Odtud téhl do Bavor,
rozvinul korouhev

Et compaingnie noble et riche a porazil vzneSenou a bohatou druzinu
Desconfit le duc d’Osteriche. vévody Rakouského.

Mais il le prist par la ventaille Chopil ho za dolni Cdst prilby

A force dedens la bataille silou uprostred bitvy

Et le mena a Bruguelis, a odvedl ho na K¥ivoklat,

Son chastel, ou n’a fleur de lis, sviyj hrad, kde neni liliovych kvéts,
Car il y a fait froit en esté. nebot je tam zima i v lété.

Bien le say, carj'y ay esté. Vim to dobfe, vidyt jsem tam byl.
Li rois se dut loer de Mars, Kral musi byt vdécen bohu Martovi,
Var il en ot cent mille mars nebot’ ziskal na tom sto tisic marks
Et pluseurs forteresses bonnes a Fadu dobrych pevnosti,

Qui de Behaingne sont les bonnes. jez jsou vraty zemé Ceské.

132 Rakousky vévoda Jindtich byl na &estné slovo propustén z ktivoklatského v&zeni 25. nroc \ce | 522, aby
se do n&j 24. tnora 1323 opét dobrovolng vrétil. Zbraslavska kronika, kniha II, kan XTI 5 336 T&»

Spévatek, J.: Jan Lucembursky a Jjeho doba (1296-1346), s. 328-329.
133 Na Kfivoklat Jan Lucembursky s Guillaumem de Machautem plijeli v Eervenci 1323. Zbraslavska kroni-

ka, kniha II, kap. XII, s. 339. _ .
13 Termin M. Nejedlého. Nejedly, M.: ,,Poezie Eustacha Deschampse jako historicky pramen 14, stoletf*,

Cesky casopis historicky, ro€. 96, 1/1998, s. 67.
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Dalsi vyli¢ené osudy krale Jana a jeho basnika zavadgji &tenafe do Sesti vychodnich zemi:
Polska, Ruska, Krakovska, Mazovska, Pruska a Lotysska. Machautova pamét’ je tu po 30
letech €asového odstupu pomérn& piesna (vlekouci se spor o Vratislav s Boleslavem
Lehnickym spada do let 1327-1329, litevské taZeni i s nasilnym pokit&nim 6000 pohant do
zattku roku 1329 atd.)'** Dlouhy popis vitéznych taZeni Jana Lucemburského tu me] ve
francouzskych o&ich ostfe kontrastovat s dlouhou sérii poniZujicich porazek, které Francie

v poloving 14. stoleti utrp&la. Jist€ i svymi vojenskymi vitézstvimi se mé&l Jan Lucembur-

sky zdét vzorem uspé&$ného a silného vladce.

De la s'en ala en Pouleinne Odltud Sel do Polska

Et la conquist a moult grant peinne. a dobyl ho s velmi velkou namahou,
Aussi conquist il Breselau Také se zmocnil Vratislave,

Qui estoit le duc Boselau, Jez byla vévody Boleslava,

Et treize dus qui tout hommage a tfindcti knizat, ktefi mu

Li firent, par son vasselage. holdovali pro jeho vélecnou zdatnost,

Je le vi, pour ce le tesmong. Vidél jsem to, proto o tom Svéddcim,
Car partout en seray tesmong. ba viude vyddm toho svédectvi

Bien dis ans roys s ‘en Dobre deset let zval se Jjeho [t. Polska]
appella. krdlem.

Et puis il s’en ala de la A potom odltdhl odtud,

Droit en roiaume de Cracoe PFimo do Krdlovstvi krakovského

Et par les glaces en Letoe. a snéhy a ledy na Litvy,

Crestienner fist en une ville Pokttit dal v jednom mestés

Des mescréans plus de sis mille. pres Sest tisic nevéFicich,

Li lieus avoit nom Medouagale. To misto se jmenovalo Medelwangen.
Et ne tien.pas que ce soit fable, A neméj za to, Ze by slo o bajku,
Qu’encor prist il quatre fortresses nebot se ddle zmocnil ctyr pevnosti,
Qui dou pais furent maistresses: Jjez ovilddaji zemi:

Xedyctain et Gedemine, Xedyctainu [?] a Gedyminy ;[ ?],
Gegusé, Aukahan; et si ne Geguse [?], Aukahany [? 738" 0 tak
Demoura la homme ne fame tam nezbylo muze ani Zeny,

Qui ne predist le corps et | 'ame, aby nepFisli o télo i dusi,

Ne riens qui demourast en vie, a nic, co by ziistalo nazivuy,

Maugré le can de Tartarie navzdor tatarskému chénovi,

A qui Letoe est tributaire. Jemuz je Litva poplatnd.

Et encor leur fist tel contraire A takové jim jesté zpusobil protivenstvi,

35 Dal3f viz Spévatek, 1.: Jan Lucembursky a jeho doba ( 1296-1346), 5. 417-419 a 5. 443-45] .

136 Cerny pi prekladapi pravdpodobné neznal niZe uvedenou polskou studii z roku 1929 Machaut sice
zkomolil nazvy viech &tyF litevskych hradi, ale ne nz!tolil-(, aby je nebylo moné poznat: Gedemine nenj
jak uvadi Puymaigre, Gdansk (Gedenum), ale Ged)-/m-m, litevsky kniZe a hlavni Janiv protivnik, potazm(;
jeho sfdlo - castra Gedymini; Xedyctain je hrad Slsglten u Medelvagenu (Medwiagola); Gegusé je dnes
jiZ nepatrn4 osada Gieguze v okolf Batek;-Aukahan je Qukay{n, dne$ni Zakajmy v témze kraji. Podrobny
vyzkum provedl Stanislaw Zajaczkowski ve své praci "Wilhelm de Machaut i jeho wiadomosci do
dziejéw Polski i Litwy w 14. w.". In Kwartalnik historyczny, s. 217-228.
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Qu'il leur gasta plus de pais Ze jim ponicil vic zemé,

Qu’il n’a de Bruges a Paris; nez je z Brug do PaFize;

Car presens fui a ceste feste, Byl jsem totiZ pFitomen tomuto vesels,
Je le vi des yeus de ma teste. vidél jsem to na své viastni oci.

Puis fu il par deus fois en Prusse Pak byl podvakrat v Prusku

A moult grant honneur, et en Russe. s velikou cti, a v Rusku.

Potatkem 30. let se Janovi podafilo rozsifit své panstvi i do severni Italie, kam byl snad
pfitahovan i pamatkou svého otce. V listopadu 1330 pfijal nabidku panovani nad Brescii,
ktera se citila ohroZena svymi sousedy — Veronou, Mantovou a Trridentem. Tento Janty
krok vzbudil zna&ny rozruch, nebot’ Brescia byla propapeZska a Jan vstupoval na italskou
pidu ve jménu ochrany zajmi cisafe. Cisaf osobné mu v3ak Zadné podobné opravnéni ne-
dal. Jan se ale pfili§ nerozpakoval, nebot’ v moZném usmifeni italskych mést podporujicich
bud’ papeZe (guelfové) nebo cisafe (ghibellini) vidé]l nejen moznost vzristu osobni slavy,
ale také vykondani uZite¢ného dila pro celé kiestanstvo. Do Parmy, Reggia, Modeny a Pa-
vie opravdu pfiel na jafe roku 1331 jako paciator. Spévatek soudi, Ze ne¥lo pouze o ney-
vazené dobrodruZstvi, motivované Kkofistnictvim, jak se néktefi historikové domnivali, ale
o promySleny pokus rozsifit zakladnu moci dynastie Lucemburki tak, aby se posilil jeji

vliv viidi Eeské Slechté i fimskému kréli a sou€asné se oteviely nové cesty pro ziskani fim-

ské koruny. '’

Aprés conquist en Lombardie Potom dobyl v Lombardii
Parme, Rege, Mode, Pavie Parmu, Reggio, Modenu, Pavii

Et jusques a douze citez. a pinych dvandct mést.
On scet bien que c'est veritez. Je dobre povédomo, Ze je to pravdy,

1l fu sirez de Pietrecent Byl panem Pietrocenta

Et de Luques, mais plus de cent, a Luccy, ale vic nez sto,
Voire de mil, tout a un sible, ba nez tisic, jednim dechem

L appelloient le roy paisible. zvali jej krdalem miru.

Dal3i udalosti jmenované v nésledujicim vyCtu jsou uvad€ny bez pfilisnych podobnost
(napt. bitva u Lavy 1331, u Landavy 1336 ap.) i bez autentického je le vi. Cerny z toho

usuzuje, Ze Guillaume de Machaut nebyl jiZ témto udalostem osobné ptitomen.

Co dokdzal pred. Poznani,
u Senouainu a u Landau
a pred La, kde stdl Uher

Que fist il devant Basenouve,
A Senouain et a Lendouve
Et devant La ou fu li Hongres

137 Spavatek, J.: Jan Lucembursky a jeho doba (1296-1346), s. 478-485, . 505-509.
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se sto tisici muZi (tot pravy pocet),

- uZasnych véci. vykonal nadmiru,
obratnych, moudrych, nebezpecnych.
Kdybych je chtél vypovédét v§echny,
nemohl bych ti je pFecist

nebo vypocist za pildruhého dne.
Vsak nemél nikdy nep¥itele,

aby ho neztrestal takovym zpiisobem,
Ze tim nabyl cti.

A cent mille hommes (cest li nombres)
Trop fist de choses mervilleuses,
Apertes, sages, perilleuses.

Se toutes les voloie dire,

Je ne les te porroie lire

Ou compter en jour et demi.

Et si n’ot onques annemi

Qu'il ne chastiast par tel guise

Que 1’onneur en avoit acquise.

PaséZ, ktera je v PFdtelské utése vénovana Janovu synovi Karlu IV. ukazuje zfetelné roz-
dilny pohled zapadnich a €eskych historiografti na osobu Jana Lucemburského. Zatimco v
eskych dobovych pramenech je li¢en jako krél cizinec, Jan Lucembursky, ktery Cechém
nikdy nepfivykl a ze svého kralovstvi jen tyl,138 pohled z druhé strany ukazuje Jeana de
Bohéme jako zkuseného diplomata a vale&nika, ktery po celé Evropé dusledné vystupoval

jako kral desky a svymi diplomatickymi, politickymi i vojenskymi Gsp&chy ptipravil svému

synovi cestu k zisku Fimské koruny.

Mais einsois qu’il finast sa vie
Par scens , par armes,

par maistrie

Fist que roy, duc, marquis

et conte

Fist son fil, qui a droit le conte
Et le fist signeur de l’empire.
De li ne pense plus a dire

Fors qu’il arichesse a son
oues.
Si que, biaus amis, se u vues
Bien retenir ceste lesson,
Au cuer ten sera dous le son.
De se qu'il fist dessa le Rin
Me tais, car maint bon pelerin,
Maint chevalier et mainte dame
Scevent qu’il n'i ot point de blame.

Ale dFive nez skoncil sviyj Zivot,
dokdzal rozmyslem, silou vojenskou
a divtipem

ucinit krdlem, vévodou, markyzem

a hrabétem

svého syna, jenZ to md za své pravo,
a udélal jej panem Rie.

O ném [4j. o synu] se neminim vice $iFit,
krom toho, Ze ma bohatstvi podle své
potreby.

Tak, mily pFiteli, chces-li si

dobre zapamatovat toto pouceni,
zvuk ten bude sladky tvému srdci.

O tom, co vykonal z této strany Ryna,
pomlcim, vzdyt mnohy dobry poutnik,
rytif mnohy i mnohad ddma

védi, Ze tam nemél nejmensi hany.

. . . »139 .y
Mnoho autor@i, mj. Paris, Hoepftner i Cerny'*® vénuji znatnou pozornost lusténi a smyslu
anagramu, ktery je ve versich Pratelské utéchy ukryt. Na anagram upozoriiuje sim basnik

uZ na potatku knihy, ve verSich 29-40, kde zaroveti poskytuje KIi¢ k jeho vylusténi: kdyz

138 7p o clavské kronika, kniha 11, kap. XIV, s. 347; kap. XVII, 5. 351-352; aj
13 Hoepfner, E., ed.: Oeuvres de Guillaume de Machaut, sv. 111, s. XVII. Cerny, V.: Staroceskd milostnd

byrika, s. 195.
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Skrtneme slovo quant z prvniho verSe a pismeno e z druhého, miiZeme z pismen dvojversi
3968 a 3969 sestavit slova: Guillaume de Machaut a Charles roi de Navarre. Potize uvede-

ni autofi nenachdzeji ani tak v obtiZnosti rozlu§téni anagramu, ale spi§ v pfesné interpretaci

mist a udalosti, o kterych se v jeho okoli piSe:

Mais qui vorra savoir sans faille Ale bude-li kdo chtit neomylné zvédét
Nos deus noms, et sans controuvaille, nase dvé jména, a to beze %1,

Vesci comment on les sera: dovi se jich takto:

Quant ma dame chevauchera, AZ moje pani vyjde korimo,

Elle ira diner a Glurvost zajede obédvat do Glurvostu

Droit en la maison le prevost. primo do domu probostova.

C'est une villette en | 'Empire, Jje to méstecko v Risi,

Qui n'est gueres dou Bourget pire. neni o nic horsi nezZ Bourget.

La trouveras qui te dira Tam najdes, kdo ti povi

Mon nom. ' mé jméno.

140 Machaut, G. de: "Le Confort d’ami". In Hoepftner, E., ed.: Oeuvres de Guillaume de Machaut, sv. 111, v.
3965-3974. Cesky preklad Cemny, V.: Staroceskd milostnd lyrika, s. 196.
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it de [a Fointeinne Amoureuse

Livre de la Fontaine amoureuse

Qlvec [e bon toy de Behaingne,
Dont Dieus ait [ ame en sa compagne! !

Rozsahlé verSované dilo PFibéh o studdnce ldsky sloZil Machaut pravdépodobné roku 1360
nebo 1361, a to pro mladsiho bratra francouzského korunniho prince Karla, Jana z Berry.
Jan z Berry se po boku svého otce, krale Jana II. Dobrého, z&astnil bitvy u Poitiers
(1356), ktera méla byt francouzskou odvetou za potupnou porazku u Kreséaku (1346).
Nejen Ze se odveta nekonala, ale poraZka byla jedt€ potupngjsi: kral Jan II. Dobry byl Ang-
litany zajat. Eduard III. ho prevezl do londynského, pravda kurtoazniho, vézeni. Zodpo-
védnost za fizeni zemé tak méli jeho synové, pfedevsim nejstarsi, Karel (budouci kral Ka-
rel V.). Ale ani jeho bratr Jan nezistal ne¢inny. Dostal na starost spravu izemi na jih od
teky Loiry, kde prokdzal nejen sviyj statnicky um, ale sou¢asné€ i dostatek touhy po osobni
moci a bohatstvi. Bohaty ovem skutené€ byl. Diky tomu mohl byt i jednim z nejvyznam-
n&jgich mecen4st a sbérateltt uméni. Pfi otcové propusténi z anglického zajeti se stal jed-
nim z rukojmich, které si kral Eduard IIL vyminil jako zaruku, Ze Francie dodrzi po pro-
pusténi krale své z4vazky a zaplati vykupné. Jan z Berry do Londyna cestoval nerad, nebot’
byly nahle ohroZeny jeho trpélivé budované pozice v kralovstvi a nebot’ to znamenalo i
odlougeni od jeho manZelky - Jany z Armagnacu.

V tomto ti%ivém okamzZiku Guillaume de Machaut pfispéchal vénovat netastnému
vévodovi sviij Pribéh o studdnce ldsky. Ten vlastné rekapituluje celou historii: zamilovany
Slechtic je nucen vypravit se navzdory hlasu svého srdce jako rukojmi do nepfatelské Ang-
lie a — navzdory obavdm o ztritu srdce své vyvolené a moci i majetku — se §t'astné vraci
zpét. ,, A Fikds, Ze tvé utrpeni prameni. z obav, Ze se uz nikdy nevrdti§ do Francie a budes
« 142 hige tu Machaut o vévodovych pocitech v t&Zké chvili. Stastny konec

zapomenut...
PFibéhu o studdnce ldsky se nakonec vyplnil i ve skuteCnosti. Jan z Berry zasvétil po na-

41 Machaut, G. de: "Le Livre de la Fontaine amoureuse". In Hoepfhner, E., ed.: Oeuvres de Guillaume de

Machaut, sv. 111, v. 143-144.
42 Nejedly, M.: Fortuny kolo vrtkavé, s. 21.
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vratu domt sviij Zivot hore¢né €innosti, ktera jakoby byla reakci na proZité obavy z ustupu

ze slavy a ze zapomenuti. V zav€ru tohoto dila pfipojil Machaut anagram odhalujici sku-

te¢nost, Ze celé dilo bylo sloZeno prave pro vévodu z Berry. A i zde vyuzil pfileZitosti zno-

vu pfipomenout hrdinské &iny Jana Lucemburského a povzbudit tak jeho vnuka pfed ne-

dobrovolnou cestou na Britské ostrovy. V samém zavéru ¢teme zminku o darech a peng-

zich, které Machaut od vévody z Berry obdrZel. Basnik choval ke viem potomkim &eské-

ho krale Jana pochopitelné sympatie, a tak se zd4, Ze finan¢ni vynos z této basn& nebyl tim

hlavnim, s &im pfi jejim psani po€ital. SpiSe byla basei vyrazem skutednych sympatii k

vnukovi svého pana, se kterym na svych cestich sice tolik protrpél, ale na n&hoZ vzpomina

s laskou a nostalgii:

Et comment que je soie clers
Rudes, nices et malapers,

S’ay je esté, par mes deus fois,
Et tele place aucune fois

Avec le bon roy de Behaingne,
Dont Dieus ait | ‘ame en sa compaigne!
Que maugré mien hardis estoie,
Car il n’i avoit lieu ne voie,

Ne destour ou fuir sceusse,

Si couvenoit que hardis fusse.
Car le pais m’estoit sauvage

Et ne savoie le langage,

Et s’estoie certeinnement

Dales lui plus seurement

Que long de li, se m'i tenoie,
Pour ce qu’ailleurs aler n’osoie,
Qu’on ne me tenist pour espie.

A ackoliv jsem klerik

nevédomy, hloupy a vsetecny,

pFece jsem se octl, pFi sam Bith a md cest
na takovém misté jednou ,
s dobrym Ceskym krdlem,

JehoZ dusi méjz Biih ve své druzing,

Ze proti své vili byl jsem statecny,

nebot’ nebylo mista, ani cesty,

ani ustrani, kam bych byl doved| utéci:

i bylo nutné, abych byl statecny, ’
Nebot kraj byl divoky

a [jeho] Fec jsem neznal

a byl jsem jistotné

po jeho boku ve vétsim bezpeci

nez daleko od ného, i drzel jsem se ho
protozZe jit jinak jsem se neodvazoval ’
abych nebyl pokldddn za Speha. ,

143 : H !
Machaut, G. de.: "Livre de la Fontaine amoureuse”. In Hoepffner, E., ed.: Oeuvres de Guillau
chaut, sv. 111, s. 148, v. 139-155. Cesky pteklad Cerny, V.: Staroceskd milostnd lyrika, s. 198. e de Ma-



a prise d'Ulixandre

a prise d'Alexandrie

Re, depuis le temps Charlemetnne
fu homs, ¢ “est chose certeinne
Qui fust en tous cas plus parfait

Gn honneurs, en dig et en faig. '

Machautova skladba Dobyti Alexandrie, &itajici 8887 ver3i, je jakousi rymovanou kroni-
kou Zivota kyperského krale Petra z Lusignanu, kterému byla i pfipsana.

Kypersky kral Petr 1. (de Lusignan) se v poloving 60. let zasazoval o svolani
kiizové vypravy proti muslimim a vydal se za timto udelem v letech 1363-1364
propagovat svou mySlenku k avignonské kurii i k vyznamnym evropskym dvoriim (do
Italie, Francie, Anglie, Némecka, Cech, Polska a Rakouska). Tuto Petrovu cestu i
naslednou ktizovou vypravu popsal Guillaume de Machaut, ktery na mnoha mistech
pkib&hu vyuzil svych vzpominek z doby, kdy byl, pted vice neZ tFiceti lety, sekretatem Jana
Lucemburského, a neopomnél jesté po tak dlouhé dob& vydavat tehdy jiz dvacet let ze-
snulého krale za vzor panovnickych a rytitskych ctnosti, prvniho muze od dob Karlg Veli-
kého.

Petrova cesta zadala ve Francii, na dvofe vnuka Jana Lucemburského, krale Jana II. Dob-
rého. Jehd manZelkou byla Bona Lucemburskd, Janova dcera. ManZelovy korunovace

francouzskym kralem (1350) se viak nedozila; zemiela roku 1349.

Li roys Jehans dont Dieus ait I’ame, Krdl Jan, Bith méj jeho dusi,

Ot espousé la milleur dame vzal si za Zenu nejlepsi damu,

Quon peust trouver en ce monde. Jakou by bylo mozno nalézt na tomto svete.
Car d’orgueil estoit pure et monde Nebot byla prosta pychy '

Et son quan que nature donne a poznala vse, co pFiroda udili

De bien : ce fu ma dame Bonne. dobrého : byla to ma pani Bona.

Bien le say, car moult Ia servi; Vim to dobre, vidyt jsem ji velmi slousil-
Mais onques si bonne ne Vi. nikdy uz tak dobrou jsem nepoznal, ,

Fille yert dou bon roy de Behaingne Byla dcerou dobrého ceského krdle,
Qui fist son sil roy d’Alemaigne ktery udélal svého syna krdlem némeckym

14 Machaut, G. de: La Prise d"Alexandrie, (ed. Mas Latrie, L. de), s. 24-25, v. 781-784.
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Et empereur par sa vaillance a cisarem svou statecnosti

Et par son scens et sa prudence, a rozmyslem a obezretnosti,
Tout maugré Loys de Baiviere, navzdor Ludviku Bavorskému,
Qui adont empereres yere; jenz byl tehdy cisarem;
Car de l'empire I'a desmis toho totiz z cisafstvi sesadil
Par force d’armes et d’amis. moci zbrani i pratel.
Cils Behaingnons, dont je vous conte, Ten Cech, o kterém vim vypravim,
Not pareil duc, ne roy, ne conte; nemél sobé rovna vévody, ani krdle,
ani hrabéte;
Ne, depuis le temps Charlemeinne, ani od dob Karla Velikého
Ne fu homs, c’est chose certeinne, nebylo muze, tot véc jista,
Qui fust en tous cas plus parfait Jjenz by byl ve vSem v$udy dokonalejsi
En honneurs, en dis et en fais. cti, vyroky i skutky.
Je fu ses clers, ans plus de XXX, Byl jsem jeho klerikem vic nez tricet let,'*
Si congnu ses meurs et s ‘entente, poznal jsem jeho mrav i mysl,
S onneur, son bien, sagentillesse, Jjeho Cest, vybornost, uslechtilost,
Son hardiment et sa largesse, odvahu i jeho $tédrost,
Car j'etoie ses secretaires, nebot jsem byl jeho tajemnikem
en trestous ses plus gros affaires. ve v§ech jeho nejvyznamnéjsich zalezitostech.
S’en puis parler plus clerement A mohu tedy o ném mluvit jasnéji
Que maint autre, et plus proprement. 146 nez mnohy druhy, a vhodnéji.

Z Francie zamifil kypersky kral pfes Némecko do Cech, na dviir Karla IV. Pfijel sem kon-
cem srpna 1364, aby ke svolani k¥iZové vypravy pfemluvil i cisafe. Cisaf Karel vzicného
hosta pfijal na Prazském hradé, st€dfe jej obdaroval, na jeho poCest nechal vystrojit okédza-
lou hostinu a nechal se s nim dokonce vymalovat na jedné z ostatkovych scén na Karltej-
n&.'*” Machaut sam se sice prazskych jednani nezidastnil,'® ale to mu nezabrénilo, aby tu

vedle neli¢eného obdivu k synovi svého n&kdejsiho protektora uplatnil své zkuSenosti z

drivejsi geské sluzby.

Devatého dne vyjeli

a cestu svou zamérili
rovnou do Prahy, mésta,
které je velké zavaznosti,
Cisar tam bydli,

Au IXe jour se partirent

Et leur voie et chemin preirent
Tout droit a Prague, une cité
Qui est de grant auctorité.

Li empereres y demeure

145 pravd&podobng chybny preklad; k tomu zde na s. 47.
16 Machaut, G. de: La Prise d Alexandrie, (ed. Mas Latrie, L. de), s. 24-25, v. 763-792. Cesky preklad Cer-

ny, V.: Staroleskd milostnd lyrika, s. 198-200. ' ’

Y7 4" byl tam pFijat s takovymi poctami / s nevidanou okazal?stx a nadherou / ze’od dob svatého Ludvika /
jen3 se vrdtil z Tuniska do Francie / a preplul rozbow‘ene. mo¥e / nebyl 2ddny krdl nikde tak slavnostné
uvitdn. Machaut. G.: Prise d'Alexandrie. Cesky pteklad Nejedly, M.: Fortuny kolo vrtkavé, s. 343.

148 Machauta vedla k sepsani basn€ o Petru Lusignanovi jeho smrt (by'l zavrazdén kyperskou Slechtou). O
ptib&zich, které Petr prozil, se Machaut dozvida'l od riiznych rytitd a ufednikd, kteff prichazeli do Francie.
Hlavnimi svédky mu byli kralov3ti komornici Bermond de la Vo_ulte a Perceval de Cologne a n&kteti
druZinici krale Jana Lucemburského, které si, diky jejich bojovnosti, kypersky kral ptevedl pod sviij pra-
por. Jiretek, K.: "Guillaume de Machaut, sekretaf krale Jana Lucemburského", In Casopis ceského mu-

sea, 1878, s. 85.
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Que Dieux aimme, prise et honneure kterého Bith miluje, vdZi si a dari cti,

Qu on ne tient pas qu’en tout le monde Ze se md za to, Ze na celém svété

Ait prince oit tant de bien habunde. neni kniZete, ktery by tak oplyval dobrem.
Et c’est ses propres heritages. Ajeto jeholzéastni dédictvi,

Pais a mis par toute Alemaigne, Obnovil mir v celém Némecku,

En Osteriche et en Behaingne, v Rakousku a v Cechdch,

En Misce, en Baiviere, en Hongrie, Misni, Bavorsku, Uhrdch,

Jusques es marches de Russie, az po hranicni marky Ruské,

En Morave, en Prusce, en Cracoe, na Moravé, v Prusku, Krakovsku,
Voire, par Dieu, jusque enl "Estoe, ba, u Boha, aZ v Litevsku,

Au meins jusques en Ranquenite, prinejmens$im aZ v Ragnitu,

Qui n’est mie chose petite; coZ neni véc nikterak mald,

En Poulainne et en Poumerelle v Polsku a PomoFanech,

En Brandebourc, c'est chose belle, Braniborsku, tot krdsnd véc,

Qu’on'y porte, par saint Germain, Ze tam Ize nést, pFi sam svaty Germain,
Seurement 1 or en la main; zlato bezpecné v ruce.

Et je vi que nuls n’i savoit A ja jsem vidél, Ze si nikdo netroufal
Aler, se grant conduit n’avoit. tam jit, nemél-li velky privod.

Son pais de XVI journées Svou zemi o Sestndct dni cesty

. 15 Iy T
A acreu, longuestet Iées... rozsiFil do déle i site...

[ AS e

Karel IV. navrhl, na zdklad® setkani s kyperskym krdlem, poradu o moZném kiiZackém
tazeni v Krakové. Ziastnili se ji kromé Karla a Petra i kral polsky, krél uhersky a vybrana
fi&ska knizata. V Krakové slibili v8ichni tfi krdlové Petrovi pomoc. Karel IV. slibil mimo
jiné shromazdit igské kurfifty a napsat dopis papeZi s Zadosti o podporu vypravy. Machaut
chvalil jeho horlivost, ale ve skute¢nosti tim konCilo veskeré Karlovo snaZeni."”' Spoletng

kiiZova vyprava se nakonec nekonala.

9 Dne devdtého vyrazili / a cesta je pak vedla k cili /do Prahy, mésta, které viem / je iictyhodné vyznamem. /
CisaF tu totiz domovem je / a tomu sém Bith tolik pFeje, / Ze nenajdete na svété / movitéjsiho knizete. / A to
jen z viastnich zdsluh tyje. / Klidny, moudry, rozvdzny je. / Sémé zaseté cisafem / tak obstastiuje celou
zem. / Chci pFipomenout jeho Ziti, / neb dobré je vrttysh ho miti. / Na celé zemi nenajdes / clovekg
moudFejsiho, véF, / kterého lidé zblizka, zddli / by druhym Salamounem zvali. Bejblik, A.: Shakespeare a

dobrd krdlovna Anna, s. 166-167.
1% Tyto a nasledujici verse viz Macha
975-983, v. 1034 — 1049, v. 1368-

kd milostnd lyrika, s. 200-204. ’
1 philippe de Méziéres, kancléf Petra 1. a autor autobiografického Snu starého poutnika, byl pfece jen

strizlivejsi. Bez okolki napsal, Ze pokud §.lo 0 kﬂZc.)v‘ou vyp’ravu, o?driel Petr z Lusignanu od Karla IVv.
wspoustu krdsnych slov, ale ve skutecnosti skoro nic*. L?faly poutnik .byl sice I}ev.ylééitelnym idealistou,
ale jako zb&hly diplomat posttehl, Ze Eesky kral a ﬂmsky.c':Isal‘ zastifiuje okézalyml. radovankami, naklad-
nymi turnaji a lesklymi dary své osobni rquaky a politické kalkl.xlace. Na srdci mu totj vZdy lezely
v prvni fad& mocenské zajmy vlastni dynastie. Se shrorpéZdénim vo_|sk_a, otfétovénim rodovych majetki a
s osobnfm vyplutim do Svaté zemé Karel opravdu pfili§ nepotital. Nejedly, M.: Fortuny kolo vrtkave, s.

343.

ut, G. de: La Prise d’Alexandrie, (ed. Mas Latrie, L. de),, s. 30-47, v
1377, v. 1510-1532, v. 4912-4916. Cesky pteklad Cemy, V.: Staroces-
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Machaut v nasledujici pasaZi popisuje Petrovu cestu z Prahy do Krakova. Neni ani tfeba
znat podrobné mapu Polska, aby bylo jasné, Ze se nejednd o trasu, kterou zvolil kypersky
kral v roce 1364, ale o tu, kterou kdysi sim Machaut absolvoval s Janem Lucembur-

skym,'*? a o niZ se zmitioval jiZ v PFdtelské itése.

Ce fait, de Prague se partirent. Vyridivse to, vyjeli z Prahy.

Or diray quel chemin il firent. Povim nyni, jakou cestu podnikli,
Parmi Behaingne chevauchierent Pres Cechy brali se korimo

Trois journées et puis alerent tFi dny, nacez prijeli

A Bresselau, a Liguenisse, do Vratislavé, do Lehnice,

A Nuistat, & Suedenisse; do Neustadtu [Prudniku], do Svidniku,
Costen, Calix, Buton, Glagouve Gostyn, Kalis, Bytom, Hlohov
Passerent, et par Basenouve. minuli a Poznani;

De ld en Cracoe arriverent, odtud pribyli do Krakova,

Ol les roys dessus dis trouverent kde zastihli vySe zminéné krdle

A znovu: kdy? Machaut mluvi o cesté Petra de Lusignan z Vidné do Benatek, rozeznavi-
me podle jejiho popisu (pfes nesmirnd pohofi, dvé soutésky, Taurské Alpy, Korutany, Jul-
sko) spiSe trasu z Rezna do Itélie, tedy jedinou Machautovi zndamou cestu, kterou sam pro-

jel, kdy# nasledoval Jana v srpnu roku 1330 z Francie do Rezna a dile.

Ted' vylicim jeho cestu

Or deviseray son chemin : 1
pisemné na tomto pergamenu,

Par escript en ce parchemin.

1l s’en ala en Quarateinne, Ofijecll' do 'Igotult‘{’?;,k]‘f,k
Une duché qui est procheinne vévodstvi, jez leZi blizko
s momtaiy ; hor Lombardskych.

Des montaingnes de Lombardie.
Et, par ma foy, je ne cray mie

Qu il ait ou monde entierement
Si fort pais, car vraiement

Ony entre par 1l destrois

Qui sont rostes , longs et estrois;
Grans montaingnes a tout enlour,
Et maint chastel et mainte tour,
Qu ‘on ne porroit miner ne prendre
Tant bien y sceust on entendre,
Les II perilleuses montaingnes

A, na mou véru, nevéfim vibec,
Ze by na celém svété byl
kraj tak drsny, nebot vskutku
vstupuje se do ného dvéma soutéskami,
Jjez jsou srazné, dlouhé a izké.
Velké hory jsou kol dokola
a mnohy hrad.a mnohd vés,
takZe by nebylo Ize znicit nebo vzi,
rozuméj si tomu kdo sebelip,
obé nebezpecné hory,

152 islavi i kiim 1327, 1329 a snad i k roku 1331, kdy se zde znovu objevil Jan se
A VZtihllelis l;;)l‘ijna vracel ze svého druhého taZeni Velkopolskem; jmér:a Lehnice,
t (Prudnik) se poji opétk letdm 1327 a 1329 a k jednéni s novymi many; napro-
oznal Machaut aZ roku 1331, kdy je Jan oblehl a dobyl, stejng tak Gostyn i Ka-
ktiz4ci, Janem podporovani. Cerny, V.: Staroceskd milostng ly-

svym voiskem. kdvZ se k
Svidnik, Bvtom a Neustad
ti tomu Hlobov a Poznati p
Ii§. kam tu dobou pronikli néme2ti fadovi

rika,s.211-212.
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Qui sont arides et brehaingnes.

Le Taure et Joure passa;

Et puis son chemin trespassa
Par le pais et la contrée
Dou patriarche d Aquilée.
Lombardie laissa a destre

které jsou vyprahlé a neplodné.
PresSel Taury a hory Julské.

A pak v své cesté pokracoval
zemi a krajinou

patriarchy akvilejského.
Lombardii nechal po pravici

Et tint le chamin a senestre a drzel se vievo
Toudis en costiant la mer... po vse dny, tdhna podél more...

Petr se vydal do Benatek, aniZ Cekal na potvrzeni pfislibu zmitiovanych panovnikd. Sem
ptijel 11. listopadu 1364, pronajal si mistni lod’stvo a po nezbytnych ptipravach vyplul do
Alexandrie. 10. fijnal365 v ¢ele kyperského, rhodézského a francouzského rytitstva mésto
napadl. Ale pfesila Saracénii donutila kfiZaky hned druhy den k stupu. Petr je pfemlouval,

at’ ziistanou a ohroZené mésto neopousteji, a sliboval jim, Ze se brzy dostavi pomoc a posi-

la ze viech koutti Evropy:

Et que feront ceuls de Venise,

Ceuls de Gennes, ceuls d'Alemaingne,
De France, d’Escosse, d Espatngne
Ceuls de Behaingne et de Hongrze?

Zkratka vichni, kdo maji v t&le &est. Dokonce i rytifi z Brna. Brno je tu ale jist& zmitiova-
no jen jako nahodny pfiklad, proto, Ze stoji v rymové pozici. Machaut si Brno dobte pama-

toval, nebot’ v ném s kralem Janem nékolik tydnti pobyval pfi své prvni navitéve Cech.

I kdo by byl v Pamploneé,
Bruggach, Gantu nebo Brné,
byl by povinen se sem dostavit...

Et qui seroit a Pampelune,
A Bruges, a Gant ou a Bﬁme
Se deveroit.il venir ci..."

Z vojenského hlediska $lo v Alexandrii o bezvyznamnou epizodu, protoZe k¥i¥ici mésto
udrZeli jen n&kolik dni. Statili je ovdem vydrancovat, zmasakrovat &ast obyvatel, ale hned
pfi pfichodu muslimskych posil se stahli. To v3ak kronikafim a literdtim nebranilo
v oslavé jejich hrdinskych &ind, povazovanych za pocatek drtivého nastupu proti nevéfi-

cim. 1%*

153 Machaut, G. de: La Prise d’Alexandrie, (ed. Mas Latrie, L. de), s. 105.
194 Machaut, G. de: La Prise d’Alexandrie, (ed. Mas Latrie, L. de), v. 3472-3474. , Cesky preklad Cerny, V

Staroceskd milostnd lyrika, s. 203.
15 Nejedly, M.: Fortuny kolo vrtkavé, s. ,49-50.
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Zavéredné verse, které v obleZeném hrad€ pron

7w

a3i Jean Paté (autentickad postava z vojen-

skych taZeni Jana Lucemburského), pfinaSeji i svédectvi o jakémsi osobnim krédu &eského

krale Jana. V kontextu jeho Zivota plisobi mimofadné autenticky:

Et s°oy dire, en Alemaingne,

Au noble et bon roy de Behaingne
Cuns sires doit en toute terre
Estre a son dessus pour la guerre
Et a son dessous au tournoy.

Slysel jsem v Némecku Fikat
vzneSeného a dobrého ceského krdle,

Ze velmoZ ma v kterékoliv zemi
pFekonat sebe sama, bézi-li o valku,
viak neostychat se sestoupit pod svou

urover, jde-li o pouhy turnaj.

15 Machaut, G. de: La Prise d’Alexandrie, (ed. Mas Latrie, L. de), v. 4912-4916. Cesky preklad Cerny, V..

Staroceskd milostnd lyrika, s. 203-204.
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VIL

Basen jako historicky pramen

Machautov€ tvorb& nalezneme fadu nejrtznéjSich informaci o Zivote

( ‘I (‘ v Cechéch, jejich dvorském prostiedi, okoli krale ap., které stoji za to
—£/ ') vyutit jako historicky pramen. Historiografie oznaduje tyto prameny za
viastni literarni dila, nebo aktudlni dila bdsnickd a prozaickd. Musj

k nim oviem pfistupovat s jistou opatrnosti a rozvahou. Neni mozné povazovat literarni
dilo za ptesny popis reality. Aby historik mohl s pramenem vibec pracovat a mohl ho jn-
terpretovat, musi si v prvni fadé uvédomit, jakou roli basnik ve stfedoviké spole¢nosti, v
naSem pfipadé ve dvorském prostiedi, hral, tzn. jaké bylo jeho spoledenské postaveni, jaké
zastaval nazory, v jakém prosttedi se pohyboval, pro koho psal, jaky byl motiv Jeho tvorby,
zda jeho dilo n&ak ovlivnilo soucasniky, jaké mél k takovému ovlivn&ni prostiedky,
Z jakych prament &erpal apod. Déle je tfeba respektovat Zanr dila, jeho rétorickou a poe-

tickou stylizaci, seznamit se s pravidly a zvyklostmi autorovy tvorby, s literamni tradici, na

kterou navazuje a ktera z n€ho vychazi.

Machaut se hlasil k tradiénim postupiim a tématim kurtoazniho lyrismu, jeho hlavnimi
naméty byly, jak je pozd€ji definoval E. Deschamps, ,,boj, liska, Zena a rytitstvi«, Jaka
viak byla funkce této poezie?"’ M. Nejedly upozoriiuje na to, Ze literdrni védci v této sou-
vislosti stale ¢ast&ji nabadaji k opatrnosti pfed snahou vysvétlit za viech okolnosti stredo-
v&kou literaturu historii. Ukazuje se, Ze zejména v poezii nelze za kaZdou cenu hledat , his-
torickou realitu, a to ani v konkrétn¢ popisovanych udélostech, které by, alespoil
v imaginaci basnikt, m&ly vysvétlovat soudobé politické nebo socialni klima.

Dvorské prosttedi je dnes povaZovano za idedlni terén pro studium vztahti megzj
literarnimi dily a stredovékou spoleZnosti. Prave proto se literarni védci a historikové spo-

le¢n& zamy3leji nad dvorskou literaturou, pocinaje dily trubadurd 12. stoleti a kone proto-

157 Diskuse se soustfedi zejména kolem zndmé teze formulované Eduardem Wechsslerem, Erichem Kaohlerem
a R. Howardem Blochem, podle niZ jsou vztahy mezi ddmou a zamilovanym mladikem v kurtoaznf poezii
paralelou vztahii mezi feudéInfm panem a vazalem.. Nt’ejedl)", M.: "Poezie Eustacha Deschampse jako his-
toricky pramen 14. stoleti". In Cesky casopis historicky, ro€. 96, 1/1998, s. 26-71.
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humanistickymi dvorskymi basniky 15. stoleti. G. Duby a E. Kéhler dokazali naptiklad
diky spole¢nému interdisciplinarnimu literarné-historickému badani vysvétlit roli mladsich
synt aristokratickych rodi a drobné $lechty pfi konstituovani kurtoazni ideologie a litera-
tury. Za adekvatni je povaZovan ptistup, nazvany D. Poirionem ,,polohistoricky pololite-
rarni“, vedouci k obohaceni naSich znalosti kulturni historie. Neni pochyb o tom, Ze realita
spole¢nosti je jedna véc a obraz, ktery si o sob& spole¢nost vytvati, je véc jina. Miize mezi
nimi byt i zna¢ny rozdil. T&Zko viak budeme popirat jejich vzajemnou souvislost. Stejn&

jako miiZe realita ptisobit na pfedstavy, je jimi také vice & méné ovliviiovana.

V mnoha dilech pozdné sttedovékych basniki zazniva hrdost na celozivotni sluzbu kralov-
skému rodu a hlavné v€domi nezastupitelnosti role, jiZz basnik na dvore hraje. Jedna se o
roli morélniho a politického radce, ditvérnika, pritele. Toto postaveni manifestoval napt.
Guillaume de Machaut ve skladb& Prdtelskd vitécha, predstavujici Jana Lucemburského
jako idealniho panovnika. I Eustache Deschamps se zhostil zmin&né role v mnoha
skladbach, mimo jiné také v Lay de Plour, kde pod vlivem svého uditele znovu velebil
deského krale jako vzor vech vladci.'*®

Nektefi literarni védci a historikové méli obdas tendenci litit kariéru dvorskych
basnikt Machautova, Deschamspova nebo Froissartova typujoezzasadovou honbu za me-
cenasi a protektory. Neuvédomili si vSak, Ze i panovnici a mocni aristokraté této doby po-
tiebovali basniky (aby je vzdélali, ukojili jejich zvédavost, pobavili je a zanechali budou-
cim generacim oslavu jejich &ind). Pravé tento posledni aspekt nabyval ¢asem na duleZitos-
ti, literat byl chapan jako garant paméti. Cetné narazky v dilech dvorskych basniki sveédei

o tom, Ze si byli své tlohy i svého vlivu vé&domi.

Basnik si tedy kladl podobné€ didaktické cile jako velka &ast tehdej3i historiografie. Zbyva
zamyslet se nad problémem, jak, pfipadn€ jakou mérou se postupy sttedovéké historiogra-
fie transformovaly do poezie. Srovnani s Velkymi francouzskymi kronikami a dilem Jeana
Froissarta umoZziiuje pochopit rozdil mezi popisem stejnych historickych udalosti z pera
d&jepiscit a basnikl. Je jasn€ patmé, Ze basnici si byli védomi specifickych mozZnosti po-
ezie. Struéné evokovani fakti osvétlovali radami a kritikami, diraz kladli na estetizaci uda-
losti, ale také na pobaveni &tenafe. Didaktické usili pfi evokaci historickych udalosti je ./

patrné i v dile Guillauma de Machauta; napf. pfi popisovani osoby Jana Lucemburského

158 Raynaud, G., ed.: Oeuvres complétes d"Eustache Deschamps, sv. 2, s. 306-314, v. 177-206.
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stoji za jeho konkrétnim obrazem zfetelnd Machautova snaha popsat ho jako idedlniho pa-
novnika v obecném smyslu. Tomu odpovidaji i zvolené stylistické prostfedky, napfiklad
hyperbolicka li¢eni kladnych vlastnosti, hrdinskych ¢ini ap. Ctenat (kral nebo $lechtic) se
mohl v Machautové dile poucit z dspéchti a chyb velkych muzi minulosti, tedy nejen Jana
Lucemburského, ale i Alexandra Velikého, Caesara, krale Artuse nebo Karla Velikého.

Stejné tak pfi popisovani geografickych a etnografickych realii nelze spatfovat
v li¢eni sttedov&kych basniki spolehlivy pramen pro zkouméni cizich zemi a narodi. Li-
deni téchto cizokrajnych mist stoji mnohdy na pomezi atraktivni, exotické, pro &tenafe
poutavé literarni fikce; subjektivn€ vybrané skute¢nosti maji za cil podtrhnout autenticitu
vypravéni.

Napriklad pfi liceni mést se uplatiioval archetypalni rytitsky pohled velmi zfetelng.
Meésto bylo bohatym, ale rytifskému svétu cizim prostorem. Typickym literarnim obrazem
byl proto rytif sméfujici k dominantnimu, nepfistupnému hradu, chranénému mofem nebo
divokou fekou a pfedstavujicimu viditelnou suverénni moc. Naproti tomu mé&sto bylo vy-
kresleno jako hektické misto, sidlo v8eho nového a neptedvidatelného, za mozny réj i past.
Piedstavovalo pokuSeni k snadnému a slastnému spocinuti i odpo¢inku, a pravé tim bylo
zéroveil i mistem nepfatelskym kazdému pravému rytifi, jehoz poslanim nebylo spodinuti,
ale cesta, nikoli odpo¢inek, ale baj.

V tomto uhlu je tfeba vidét i Machautovo zachyceni ¢eskych realii. Pfi jejich studiu
si musime uv&domit, Ze byly psény pro francouzského &tenéte, pro kterého liceni deskych
(a dal3ich vychodnich) zemi bylo zcela exotickou &etbou, a jako takové byly vnimény a

snad i redigovany. Proto neni mozné chépat je jako zcela spolehlivy pramen.

Pravé vyzkum prament, jako je cestovni poezie, pomaha upfesiiovat otazKy, jez mtZe his-
torik polozit i prozaickym textim stfedov&kych cestovatelti. V budoucnu bude naptiklad
vhodné sledovat, jak se snaZili autofi t€chto zprav podpofit autenti¢nost svych svédectvi,
jakych argumentii a jaké strategie pouZivali, aby nemohli byt obvinéni ze 1zi. UzZite¢né také
bude zajimat se bliZe o to, k jakym citatim se uchylovali, aby dodali svym sloviim v&ti
vahu, a také ovéfovat, zda Gdajna empirickd pozorovani v textu nejsou ve skute¢nosti po-
platna starym klis¢ a topoi. Studium stfedoveké poezie konedn& mize pfispét k poznéani
nejrizngjsich motiva, jez vedly cestovatele k sepsani zazitkli a jeZ jsou téme stejné roz-

manité jako motivy vlastniho cestovani.
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Pii studiu sttedoveké literatury je tfeba vyuzZit viech hrani¢nich obort, které se dané
tematiky dotykaji, a neuzavirat se pouze do {isté literarn&védnych nebo historiografickych
schémat. Nagim tématem literarné-historickych a soudasné francouzsko-¢eskych vztaht ve
14. stoleti se podobn& zabyval v této kapitole citovany M. Nejedly. Cesti historici dosud
vyuzivali hlavné diplomatickych pramend a kronik, aniZz se pfili§ zaobirali zminkami
v ostatni literarni tvorb&. Chybi totiZ soupis &etnych "bohemik" ve francouzské literature té
doby, ktery by hledéni zjednodusil. Nejedly vsak podotyka, Ze toho neni tfeba litovat.
Z metodologického hlediska by bylo totiz pravé sestaveni mechanického katalogu ,,bohe-
mik“ v tomto druhu prament nepfijatelné. Z kontextu vytrZzené pasaZe by nas poucily napf.
o tom, Ze francouzské tenafe této doby rozhot&ovali Seiti rytifi, notoricky porusujici pra-
vidla turnajii, Ze se pohorSovali nad uvoln&nymi mravy &eskych dév, Ze s obavami sledova-
li na obloze pfelet Eeskych stradidel a Ze se zatajenym dechem proZivali upaleni deského
krale Saracény pfed praZskymi hradbami. Nage poznani d&jin 14. stoleti by to nikam nepo-
sunulo a v kone¢ném disledku by to vedlo ke zpochybnéni vypovédni hodnoty téchto
pramend, respektive k jejich degradaci na ilustrativni kuriozitu. Perspektiva by se zménila,
pokud bychom se zamysleli nad n&kolika namétkou formulovanymi otdzkami. Jaky je
vlastng historicky kontext vzniku t&chto textt a jaké bylo postaveni jejich autor v dobové
spolegnosti? Jakému konkrétnimu prosttedi byly uréeny, ptipadn& kdo byl jejich objedna-
vatelem? Jakou tlohu maji bohemikalni motivy v téchto literdrnich dilech vzhledem
k jejich Zanru? Reaguji sledovana dila bezprostfedn na aktuélni ideovou a politickou situ-
aci a do jaké miry jsou poplatna konven&nim prvkiim? Poskytovaly tyto texty o Cechach a
jejich panovnicich jiny obraz neZ oficialni historiografie a rozlifoval opravdu stfedovéky

Stenaf nebo poslucha¢ naptiklad mezi kronikou a romanem?

Dilo Guillauma de Machauta je moZné povazovat za &eskou historiografii prozatim nevyu-
zity pramen. Bylo by moZné namitnout, e Machaut je citovan prakticky ve viech mono-
grafiich o Janu Lucemburském nebo o Karlu IV. Problém je v tom, Ze se u nas houZevnaté
udroval pravé vySe popsany mylny nazor, podle n&hoZ ,,84st Machautova dila mtiZe slou-
Zit jako historicky dokument o vlad¢ Jana Lucemburského“. Od Machauta se odekava
hlavng ,,svédectvi® o kréli Janovi, jeho basng jsou chépany jako ver§ované ,zaZitky a
vzpominky“. Nejde ani tolik o to, Ze tento pongkud uzky ptistup k Machautové poezii ne-
dovoluje pIn& vyuZit jeji mimotadnou vypovédni hodnotu jako historického pramene. Za-

vazngjii je, Ze v Eeskych monografiich o Janovi Lucemburském stile stejné verse, bohuZel
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stale stejn& neSetrn€ vytrZzené z kontextu basnikova dila a evropské kurtoazni literatury,
pouze ilustruji dobroduznou povahu tohoto éeského krale. Stranou zlstava otazka, pro ko-
ho Machaut psal, komu a ¢emu mé€la slouZit idealizace ¢eského krale a jeho zemé¢, jakymi
zanrovymi pravidly se pfi psani fidil, na jakou literarni tradici navazoval a hlavng, co z ni
pfebiral. Pokusy naSich historikli vyuZit Machauta jako pramene k ¢eskym dg&jindm se pro-
zatim omezily na rozbor versi, kde je explicitng fe¢ o krali Janovi, o Praze nebo o Kiivo-
klaté. Bez zhodnoceni celé basnikovy tvorby a bez respektovani jejiho specifického cha-
rakteru vedly k dosti diskutabilnim vysledkim. Vice neZ kde jinde se pravé v Machautove
dile nabizi spole¢ny interdisciplinarni pfistup nejen literarnich v&dci a historikd, ale také
kulturologii, muzikologi aj. Celé machautovské badani by pak dostalo Gipln& novy rozmér.
Teprve citlivé prostudovani celého Machautova sloZitého dila a jeho posouzeni v kontextu
evropské stfedoveké literatury, hudebni tvorby a politickych i spoledenskych zmén pak
umozni nejen ¢eskym medievalistim odpovédét na otazku, zda a jak mohou verse tohoto
basnika pfisp&t k poznani osobnosti Jana Lucemburského a jeho vlady v Cechach.'*® Prace

shrnyjici interdisciplinarni pohled na Machautovu tvorbu v§ak v &eském prostiedi dosud

chybi.

1% Nejedly, M.: "Poezie Eustacha Deschampse jako historicky pramen 14. stoleti", Cesky casopis historicky,
rod. 96, 1/1998, s. 26-71.
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nadi praci jsme se pokusili pfedeviim o objektivni pfedstaveni prament k

Ceské anabazi Guillauma de Machauta a Jana Lucemburského, sekundarni

literatury k dané problematice a obecné& prezentovaného historického a lite-
rarniho kontextu, do n&hoZ oba protagonisté, kral i jeho basnik. vstoupili ve Francii, v Ce-
chéach i jinde v Evrop€ na pocatku 14. stoleti. Sou¢asné jsme se snaZili podtrhnout v kon-
textu Eeském pomé&rné piehliZzeny fakt, Ze oba, jak kral, tak basnik, patfili, kazdy po svém,
v ramci evropského mocenského, respektive literarniho kolbidté k nejsilngjdim a nejpozo-
ruhodn&j$im osobnostem. Vyznam Guillauma de Machauta byl dlouho zejména francouz-
skou medievalistikou podcefiovan; literarni historici dokonce oznatovali Machautovy ver-
Se za formalistni a epigonské. Interdisciplinarni ptistup uplatnény na jeho dilo v$ak nazna-
¢uje, Ze mimotadny ohlas, ktery mélo za Zivota autora, byl opravnény; Ze mimotadng citli-
vé reflektovalo nejen soudobé historické a spole¢enské déni, ale sou¢asné bylo i zrcadlem
ajedinéle viestranné, ne-li je$t¢ zcela humanistické, tak jisté vyrazné humanni, citlivé a

tvaréi osobnosti.

Postava Jana Lucemburského, dlouho v &eskych zemich hodnocena prizmatem krale-
cizince jako slaba a nectna (nebot’ neteska !?), vystupuje v Machautové autentickém za-
hrani¢nim pramenu zcela opa¢né: jako osobnost ¢eskd, kterd zasadné na viech svych vo-
jenskych i diplomatickych misich po Evropé uzivala jména Jean de Bohéme, nikoli de
Luxembourg, a disledn¢ héjila zajmy &eského kralovstvi; jako osobnost silnd, kter pattila
od svého ttlého mladi k nejvyznamngjgim hra¢im na politické scéné Evropy, ktera mohla
byt i pro Francu, zcela demoralizovanou valeénymi nezdary a rozloZenou nastupnickymi
spory, vzorem Usp&iného panovnika; a kone&né jako osobnost s rytitskou cti v tle, ano
osobnost necesky dobrodruZna a nestald, nicméné vynikajici svou odvahou, diplomaticky-
mi schopnostmi a osobni (nebot’ rytitskou) skromnosti. JistéZe néktera superlativni hodno-
ceni kréale z pera kralova osobniho tajemnika bylo tfeba posuzovat s opatrnosti; nicméng
pozitivni obraz Jana Lucemburského natolik v Machautové dile kontrastuje s obecné zaZi-
tym &eskym obrazem prvniho Lucemburka na &eském triinu, Ze stalo za to podrobit oba

obrazy nové konfrontaci. Takové konfrontace by oviem nebyla moZna bez komplexn&;jsi-
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ho, interdisciplindrniho pohledu obecnéhistorického, historiografického, literarn€historic-
kého a metodologického. NaSe diplomova prace si nekladla za cil dohlédnout az na obzor
takového komplexniho vidéni. Chtéla spife zfetelnym zpisobem predstavit viechny vy-
chozi body a uhly takového pohledu, ktery by mohl Jana Lucemburského spatfit v objek-
tivnim, nerozostfeném a narodni historickou mytologii nezaneseném zorném poli. Literarni
dilo Guillauma de Machauta ndm k tomu bylo jak nepominutelnym pramenem, tak vzrugu-

jicim namétem.
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Résumeé

Poéte de son roi ou Roi de son poete
Jean de Bohéme dans l'ceuvre de son secrétaire

Guillaume de Machaut

Guillaume de Machaut, figure francaise majeure du XIV° siécle dans le domaine des let-
tres comme dans celui de la musique. Auteur d’une ceuvre importante d'inspiration cour-
toise et romanesque, dernier « musicien — poéte », est né a Machault prés de Reims vers
1300. Apres une formation de clerc, il entre, en 1323, au service de Jean de Luxembourg,
et il suit son protecteur dans ses campagnes militaires et ses voyages a travers toute I'Eu-
rope, participant a sa vie fastueuse et aventureuse. Cing de ses ceuvres témoignent de son
activité auprés de ce roi de Bohéme: Le Dit du Lion (1342), Le Jugement du roi de Bo-
héme (vers 1340; dédi€ au roi Jean de Luxembourg), Le Confort d’ami (1357; dédié au roi
Charles de Navarre), La Fontaine amoureuse (1360-1362; dédiée au duc Jean de Berry), et
La Prise d’Alexandrie (1370-1371; dédiée au roi de Chypre, Pierre de Lusignan ). Tout en
continuant a servir le roi de Bohéme jusqu'a environ 1340, Machaut est pourvu d'un cano-
nicat en 1335 dans des fonctions de chanoine a Reims, obtenues grice a l'intercession du
bon roi de Bohéme auprés du pape Jean XXII. Entre 1337 et 1340 il s’installe 4 Reims ou il
commence & écrire, a édifier son ceuvre poétique et musical, mais il ne renonce pas a se
déplacer selon les besoins de ses charges officielles. Guillaume de Machaut , aprés la mort
du roi de Boh€me, entre au service de sa fille Bonne de Luxembourg, épouse de Jean de
Normandie, futur roi de France Jean le Bon. A la mort de celle-ci, en 1349, Guillaume
trouve un nouveau protecteur en la personne du jeune roi de Navarre, Charles, alors 4gé de
dix-huit ans. Il est assez paradoxal que Guillaume ait su concilier le service de ce prince
intrigant, allié des Anglais, avec les amitiés qu’il a toujours conservées i la cour de France.
Pour le fils du roi de France (Jean le Bon), Jean de Berry, qui dut partir en outre-manche
comme otage, Machaut écrit la Fontaine amoureuse. C’est a cette époque que se place

I’idylle de Machaut avec une jeune fille de dix-neuf ans, Péronne d’Armentiéres. Cet épi-

87



sode sentimental trouve son écho dans le Livre du Voir Dit, (1362-1365), comportant, outre
la correspondance amoureuse échangée, des piéces lyriques en musique et prés de dix mille
vers.

La chronologie des derniéres années de Machaut est plus floue. Parmi les hauts
personnages auxquels son nom est associé, nous citons Pierre de Lusignan, roi de Chypre.
Dans la Prise d’Alexandrie il fait, entre autre, renaitre ses souvenirs a son protecteur Jean

de Luxembourg et a son fils, roi tchéque et empereur Charles IV.

Jean de Luxembourg reste pour Guillaume de Machaut, dans toute son ceuvre, le modéle
idéal du chevalier large et généreux, hardi et vaillant, symbole des valeurs anciennes dont
le poéte déplore le déclin. Car Guillaume, semblable en cela 4 bon nombre d'auteurs du
XIV® siécle, a le sentiment d'assister 4 un bouleversement, voire a l'effondrement d'un
monde. Que ce soit dans le domaine des armes — qu'on pense au traumatisme occasionné
par les défaites de Crécy (1346) et de Poitiers (1356) —, dans le domaine politique — Guil-
laume de Machaut s'inquiéte de la mobilité sociale, de l'arrivée des couches nouvelles de
conseillers autour de Charles V —, ou dans le domaine moral et amoureux — ol se pose avec
acuité la question de la loyauté —, Guillaume de Machaut est confronté & un monde chan-
geant et il n'est pas étonnant que la figure de la roue de Fortune hante son ceuvre comme
elle orne ses manuscrits; le personnage de Jean de Luxembourg demeure pour lui le dernier

souvenir de I’époque d’antan et son royaume la terre promise dans ce monde d’enfer.

L’ceuvre de Machaut est intégralement restituée grice a huit manuscrits des XIV® et XV°
siécles, conservés a la Bibliothéque nationale de France & Paris. Il y est difficile de séparer
I’ceuvre poétique de ’ceuvre musicai/ Les grands dits et poémes romancés comportent des
interpolations musicales et toutes les petites poésies lyriques a forme fixe (lais, virelais,
rondeaux, ballades) sont inséparables de leur support musical. Son Reméde de Fortune, un
dit narratif, contient ainsi neuf pieces lyriques qui sont considérées comme des modéles de
chacun des genres. Il est de ce fait le premier a dissocier musique et poésie. A la fin de sa
vie, il rédige un Prologue a ses ceuvres qui, sous la forme d une fiction allégorique, consti-

tua un véritable art poétique.

Dans notre travail, nous n’évoquons qu’une partie de son ceuvre littéraire, ses dits. Nous y

trouvons la mythologie ovidienne, les figures épiques et romanesques, les instances de la

88

o~



fin’amor, la typologie morale et le systéme allégorique du XII° siécle. Les dits, que Guil-
laume de Machaut y occupe la position du témoin, position du clerc, comme c'est le cas
dans le Jugement du Roi de Bohéme, le Confort d'ami ou la Fontaine amoureuse ou qu'il y
tienne la place de I'amant comme dans le Reméde de Fortune, le Dit de I'Alérion ou le Voir
Dit, rassemblent autour de la question amoureuse toute une réflexion sur I'amour et la so-
ciété. D'autre part; ces poémes narratifs et didactiques prennent souvent ses sources dans
les souvenirs de Guillaume de Machaut, ou il se référe a son expérience personnelle. Nous
pouvons y retrouver nettement marqué le retour sur soi, qui transforme le sujet de la chan-
son courtoise en lui donnant une autre dimension. Une partie de ces souvenirs représente
pour nous la source méme et le sujet de nos réflexions, car ils puisent directement ou indi-
rectement dans les souvenirs fchéques du poéte (en gras) :

Le Dit du Vergier

Jugement du roi de Bohéme

Le Reméde de Fortune

Le Ditdu Lion

Le Dit de I'Alérion

Le Confort d’ami

Jugement du roi de Navarre

Livre de la Fontaine amoureuse

Le Dit de la Harpe

Le Voir Dit

La Prise d'Alexandrie

En 8 chapitres de ce travail sont présentés d'abord les cadres généraux historique et litté-
raire du 14° siécle, suivent les biographies paralléles du roi et son poéte ainsi qu'une partie
consacrée a I'étude de leurs relations et voyages communs a travers de I'Europe. En parti-
culiers sont étudices les parties de I'ccuvre de Guillaume de Machaut comportant les passa-
ges sur Jean de Luxembourg avec les notes et commentaires littéraires et historiques; en
conclusion, sont résumés les principes méthodologiques permettant de considérer une ceu-

vre poétique en tant que source d'un travail historique.
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