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Prace je literarni reSersi ve smyslu zvefejnénych pozadavkul (pravidel).
Prace neobsahuje navic i vlastni vysledky.

Cile prace (pfedmét reserse, pracovni hypotéza...)

Shromazdit dosavadni poznatky ziskané védeckymi tymy, které se vénuji problematice kova-
lentnich modifikaci chromatinu v souvislosti s transgeneracni “stresovou paméti” rostlin, a v to
pfipadé stresti navozenych abiotickymi faktory. Na zakladé sumarizace téchto poznatkd se po-
kusit o kritické zhodnoceni dosavadnich znalosti o tomto jevu.

Struktura (¢lenéni) prace:

Prace mé klasické élenéni — abstrakty a klicova slova v CJ a AJ, obsah, struény tvod do pro-
blematiky, vlastni text reserse, ktery je dale rozdélen do podkapitolek vénovanych jednotlivym
typum stresoru, zavér a seznam pouZité literatury. Barbara na mé pfani do prace nezaradila
cast, ktera by se vénovala obecnému popisu chromatinovych modifikaci u rostlin a metod jejich
studia, protoZe tuto ¢ast obsahuje bakalarska prace zabyvajici se podobnou (byt odlisnou) pro-
blematikou (chromatinové modifikace v souvislosti se somatickou ,stresovou paméti“ rostlin),
ktera byla zpracovana Barbafinou kolegyni v témze akademickém roce (v Barbafiné praci
ovéem mél na tuto druhou bakalafskou praci byt uveden odkaz). Clenéni reserse podle typd
stresord bylo zvoleno rovnéz zamérné, aby bylo dob/e vidét, jak odlisné jsou experimenty tyka-
jici se této problematiky koncipovany (a jak jsou v pfehledovych ¢lancich na toto téma davany
dohromady nesrovnatelné vysledky).

Jsou pouzité literarni zdroje dostate¢né a jsou v praci spravné citovany?

Pouzil(a) autor(ka) v resersSi relevantni udaje z literarnich zdroja?

Problematika transgeneracni ,stresové paméti“ rostlin v souvislosti s chromatinovymi modifika-
cemi ma zajimavou vlastnost, Ze na toto téma v soucasnosti existuje mnohem vice (cca dvojna-
sobek) pfehledovych élankd nez pavodnich studii. P ¢etbé prehledovych clankd 1ze bohuZzel
snadno nabyt dojmu, Ze se jedna o véc, pro niz skute¢né existuji dostatecne experimentalni
ddkazy. Pozorny ¢tenar si vS§ak brzy mdze povsimnout, Ze auto/i téchto pfehledd se odkazuji na
stale stejny (velmi maly) pocet pdvodnich praci (navic vét§inou ze stale stejné laboratore) a Ze
se tématem nezabyvaji pfili§ kriticky (s vyjimkou prace Pecinka et Scheid 2012, Plant Cell
Physiol.). Vzhledem k mym zkuSenostem z jinych oblasti rostlinné biologie (kdy jsem p#A studiu
pavodnich praci velmi ¢asto zjistila, Ze jejich experimentaln/ design nebyl takovy, aby predkla-
dané vysledky a zavéry byly skute¢né presvédcivé), jsem chtéla, aby se Barbara ve své baka-
larské praci zamérila pouze na skutec¢né pavodni ¢lanky, které na toto téma existuji, a aby se
soustredila predevsim na jejich experimentaln/ design, metodické pfistupy a ziskané vysledky
doloZené v tabulkach ¢i grafech (o jejich interpretaci se méla pokusit sama). Tyto pavodni ¢lan-
ky jsou v bakalarské praci obsazeny vSechny kromé studie Zheng et al. zr. 2013 (PLoS ONE),
ktera néjakym nedopatfen/m unikla jak Barbare, tak mné. V8echny literarni zdroje jsou v praci
také spravné citovany.
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Pokud prace obsahuje (nadstandardné) i vlastni vysledky, jsou tyto vysledky adekvatnim zpu-
sobem ziskany, zhodnoceny a diskutovany?
Prace neobsahuje vlastni vysledky.

Formalni uroven prace (obrazova dokumentace, grafika, text, jazykova uroven):

Podle mého nazoru vcelku dobra, i kdyZ rdzné formulace by jisté mohly byt obratnéjsi. Pro vétsi
nazornost bych mozna pfvitala grafické znazornéni designu jednotlivych studii, pfipadné na
konci prace jejich souhrn néjakou tabelarni formou, ale to je pouze ma osobni preference.

Splnéni cilt prace a celkové hodnoceni:

Téma prace jsem zadavala v dobé, kdy se tato problematika zacinala teprve rozvijet a prehle-
dové clanky vpodstaté neexistovaly. Tato situace se v poslednich letech vyrazné zménila (viz
vy$e), nicméné vzhledem k mym pochybnostem o dostatecné prakaznosti prislusnych experi-
mentd jsem pfivitala Barbarin zajem, kdyZz se mne v listopadu r. 2013 p/isla zeptat, zda je téma
stale volné. Jak byva zvykem, domluvily jsme se nejprve zhruba o mych prfedstavach o tom, jak
by prace mohla vypadat, a ukazala jsem Barbare, ktera s tim zatim neméla Zadné zkusenosti,
jak vyhledavat literarni zdroje. Brzy se v8ak ukazalo, Ze to nebude tak jednoduché a v prubéhu
jsem ze svych pdvodnich pfedstav musela hodné slevit (pdvodné jsem chtéla, aby se prace
zabyvala i malymi regulacnimi RNA v souvislosti se zménami chromatinu, zaleZzitostmi tykajici-
mi se tranponovatelnych elementd, biotickymi stresory apod., ale nakonec bylo téma nutné
omezit pouze na kovalentn/ modifikace chromatinu a abiotické stresory). Barbara méla znacné
problémy s vyhledavanim relevantnich literarnich pramend a moje pomoc v této véci nakonec
musela byt mnohem vétsi, nez je obvyklé. Dalsi velky problém spocival v tom, Ze Barbara pfilis
neovlada anglicky jazyk, takZze ¢lanky musela éist se slovnikem v ruce a doslova si je preklada-
la. To samozfejmé vedlo k mnoha nepochopenim a neporozuménim a zpusobilo, Ze jsem na-
konec pA kontrole textu bakalarské prace musela pdvodni prace detailné éist také, abych se
ujistila, Ze si Barbara néco nevyloZila Spatné, neprevratila smysl nebo nevynechala néjaky ddle-
Zity fakt. Mélo to také za nasledek velmi pomaly postup p/i tvorbé prace, a to i presto, Ze si Bar-
bara (hlavné proto, aby méla dostatek ¢asu na bakalarskou praci) studium prodlouZila o rok.
Prvni ucelenéjsi text (bohuzel v nepouzitelné podobé) mi Barbara predloZila na konci dubna
2015, dal$i (opét nepouZitelny, i pfesto Ze jsme spolu nékolikrat mluvily o tom, co je ddlezité
z ¢lanka ,vyhmatnout®) 21.7.2015. Dovedeni prace do podoby, v jaké je predloZzena k obhajobé,
se tedy odehravalo béhem poslednich tfi tydnd a vyZadovalo znaéné usili jak ze strany Barbari-
ny, tak ze strany mé. Nakonec se podarilo dosahnout toho, Ze resersni ¢ast (popis usporadani
prislusnych experimentd a jejich vysledkd) je v porfadku a popsana tak dostatecné, Ze by ¢tenan
mély byt jasné slabiny jednotlivych praci (vpodstaté Zzadnou z pavodnich studii nelze brat jako
skute¢ny ddkaz pro to, Ze chromatinové modifikace hraji v transgeneracni ,stresové paméti“
rostlin néjakou ulohu). Nékteré z téchto slabin jsou zminény v zavéru prace, ktery by pochopi-
telné mél byt napsan mnohem lépe a kriti¢téji a obsahovat i dal$i pohledy na zpracovanou pro-
blematiku. Domnivam se nicméné, Ze prace muze byt piijata jako prace bakalarska a duspésné
obhéjena.

Navrh hodnoceni skolitele:

vyborné velmidobfe dobrfe nevyhovela)
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