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Svoje stanovisko vyznacte kiizkem.

1. Téma a cile prace vystizné odpovidajici Castecné cil a zamér
odpovidajici nevystizny

Zvolené téma prace X
Cile prace jako celku X

2. Aktudlnost tématu vysoka stfedni nizka nevyhovujici
Aktualnost zvoleného tématu X

3. Zpracovani teoretické ¢asti vyborné velmi dobré dobré nevyhovujici
Ztetelné definovani problematiky X
Solidni piehled dosavadnich X
poznatktl
Vybér relevantnich nazort pro X
dany problém

3. Zpracovani empirické ¢asti vyborné velmi dobré dobré nevyhovujici
Vymezeni vyzkumného problému X
Definovani cilii vyzkumu X
Popis zkoumaného souboru X
Popis pouzitych metod X
Adekvatnost pouzitych metod X
Zpuisob prezentovani vysledkli X
Diskuse: kvalita interpretovani X
ziskanych vysledki
4. Literatura a prace s literaturou vyborné velmi dobré dobré nevyhovujici
Vybér pouzité literatury X
Vyuziti literatury v textu prace X
Spravnost citaci v textu X

| 5. Zavéry prace | velmidobré | dobré | nevyhovujici




Splnéni cile prace X
Zpuisob shrnuti X
Validita zavéra X
P¥inos prace X
6. Prilohy vyborna velmi dobra dobra nevyhovujici
Kwvalita a vhodnost pfiloh X
7. Vztah prace k oborové vyborné velmi dobré dobré nevyhovujici
problematice fyzioterapie
Rozviji zakladni zaméteni oboru X
Rozviji specializa¢ni zaméteni X
oboru
8. Stylisticka virovein textu vyborna velmi dobra dobra nevyhovujici
X
9. Pravopisné chyby ¢i pieklepy nejsou naprosto Cast&jsi velmi Casté
ojedinéle
X
10. Klasifikace prace vyborné velmi dobie dobie neprospela*
Celkové hodnoceni prace X

11. Celkové stanoviska oponenta k praci

doporucuji k obhajobé

nedoporucuji k obhajob&*

Doporuceni k obhajobé

X

Komentar a pfipominky k textu:
* Uved'te konkrétni zdlivodnéni negativniho stanoviska

Prace i pfes Castejsi preklepy a stylistické chyby pisobi velmi dobie. Teoretickd ¢ast erpa z rozsahlych zdroji
starSich 1 novéjsich. Prakticka ¢ast je nazornd, terapie presné popsana. Diskuze a zavéry jsou podnétné.
Obrazové prilohy by bylo vhodnéjsi uvést samostatné a v lepsi kvalité.

Dvé az tii otazky k obhajobé prace:

Ma mit dité ve véku 2,5M ve spontanni motorice aktivni tichop?
Z jakého dvodu stimulujete v RP glutealni zonu diive nez patni?
Pro¢ u ditéte z druhé kasuistiky hodnotite poruchu jako periferni?
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