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Abstrakt

Praca sa zameriava na skimanie miery dosiahnutych mapovych zru¢nosti u ziakov
slovenskych zakladnych $kol a gymnazii v troch vekovych kategoriach (11-, 15- a 18-ro¢ni)
anaslednym porovnanim vysledkov s vysledkami obdobného vyskumu uskuto¢neného
v Cesku. Pri hodnoteni vysledkov sa zameriava aj na jednotlivé charakteristiky (vek,
pohlavie, znamka), ktoré mali vplyv na celkové vysledky ziakov v teste mapovych zru¢nosti.

Praca v uvode opisuje teoretické pohlady na zrucnosti a nasledne konkrétne na
mapové zruénosti ziakov. Dalej charakterizuje kurikularne dokumenty Slovenska a porovnava
ich s kurikularnymi dokumentmi Ceska. Venuje sa aj opisu vysledkov obsahovej analyzy
mapovych zrucnosti obsiahnutych v slovenskych a ¢eskych kurikularnych dokumentoch,
uskutoénenej Hanusom, (2012). V nasledujucich castiach Specifikuje didakticky test
mapovych zru¢nosti avenuje sa analyze respondentov. Vysledky vo vyskume hodnoti
z hl'adiska viacerych ukazovatelov ako: pohlavie, vek, dosiahnutd zndmka, oblibenost
predmetu geografia a typ skoly. V praktickej ¢asti opisuje pouzity Statisticky model, ktorym
sa overovali ziskané data a venuje sa interpretacii ziskanych vysledkov aich porovnaniu
s vysledkami z Ceska.

Vysledky testovania preukézali, Ze mapové zrucnosti sa vyvijaji s vekom. Preukazala
sa aj skuto¢nost’, ze poziadavky na mapové zrucnosti ziakov na konci 1. stupiia zakladnej
Skoly st v kurikularnych dokumentoch podhodnotené aze 11 roéni ziaci dokazu Gspe$ne
riesit’ aj ulohy uréené 15 roénym ziakom. Rovnako ako v Cesku sa viak preukazalo, Ze Ziaci
ani jednej vekovej kategorie uplne neovladaji mapové zru€nosti, ktoré im striktne urcuju
kurikularne dokumenty. TaktieZ sa preukazal silny vplyv pohlavia na UspeSnost’ v teste,
nakol’ko chlapci boli vo vécSine pripadov uspesnejsi ako dievcatd. Vysledky preukazali aj
Statisticky vyznamnu lep$iu tspeSnost’ ¢eskych ziakov oproti slovenskym ziakom v celom
teste ajeho jednotlivych Castiach. Naopak, napr. z hladiska znamky, ktora predstavuje
vyznamny faktor v ramci jednotlivych krajin, sa pri porovnani krajin nepreukazalo, Ze je
Statisticky vyznamnym ukazovatelom. Je mozné konstatovat’, Zze jednotkari zo Slovenska

riesili test s rovnakou uspesnostou ako jednotkari z Ceska.

Krucové slova: geografia, geografické vzdelavania, mapové zru€nosti, test, kurikularne

dokumenty, zru¢nost’, mapa, stupne vzdelavania



Abstract

The main aim of this thesis is to analyse the extent of the acquired map skills of pupils
in Slovak primary and secondary schools in three age categories (11, 15 and 18 years old);
and then to compare the results with similar research conducted in the Czechia. The
individual characteristics such as age, gender, and mark are taken into account whilst
evaluating the results. These affected the overall performance of students in the test of their
map skills.

The thesis is firstly describing theoretical views of skills and then describes specific
pupils’ map skills. Then it characterizes curricular documents of Slovakia and compares them
with curricular documents of the Czechia. Furthermore, it also concentrates on results of
content analysis of map skills contained in the Slovak and Czech curricular documents,
embodiments Hanus (2012). The following section specifies the didactic test of map skills and
is dedicated to the analysis of respondents. The research part of the thesis has research sample
which is evaluated from a number of indicators such as gender, age, grade, popularity of the
subject of Geography, and the type of school attended. The practical part describes the use of
a statistical model to verify the data collected. Moreover, it also interprets the results and
compares the results from the Czechia.

The test results have shown that the map skills are developing with age. There is also
evidence that requirements of map skills for pupils at the age of 11 in the curricular
documents are underestimated as they can successfully address the tasks assigned to 15 year
olds. Nevertheless, this thesis showed similar results as in Czechia in terms of that pupils in
neither of the age groups do not have complete map skills which are strictly defined by their
curricular documents. Furthermore, it also showed a strong influence of gender on success in
tests as boys were more successful than girls in most cases. Comparing results to Czechia, it
also showed that Czech pupils did statistically significantly better in all parts of the test than
the Slovak pupils. However, if one would take into account grades; which are considered a
significant factor in both countries; they did not show to be statistically significant indicator,
and so it can be concluded that pupils achieving grades A in both countries solved the test

with same success.

Keywords: geography, geographical education, map skills, test, curricular documents, skill,

map, educational level,



Uvod

Zrucnosti ako pracovat’ s mapou, Citat’ mapu, ako vyuzit’ mapu v teréne, ako spravne
lokalizovat’ objekty na mape, orientacia podl'a mapy a na mape, zaklady tvorby mapy patria
medzi zakladné mapové zrucnosti ktoré by mal mat’ Ziak po absolvovani predmetu geografia
osvojené (Hanus 2012). Vo vicsSine krajin Europskej tnie doSlo v poslednom desatroci
k reforme vzdelavacich programov s cielom orientovat’ ich na vysledky vzdelavania. To
znamena, ze namiesto toho, aby sa programy zameriavali vyhradne na obsah predmetu, ktory
ucitel’ vyuCuje, zameriavaju sa na to, ¢o by mali ziaci vediet, chapat’ a byt schopni robit
v rdznych fazach uc¢ebného procesu daného predmetu. Tak ako aj v inych predmetoch, tak aj
pri vyucbe geografie, na vac¢sine zakladnych a strednych $kol doslo k vyraznému posunu pri
vyucovani, Kedy sa od Ziakov vyzaduje omnoho viac ako len memorovanie a zapamétavanie
si faktografickych udajov a vedomosti (Eacea, 2012). Encyklopedicky sposob vzdelavania,
ktory bol typicky pre $koly dlhé ¢asové obdobie, napiia vo vicsine pripadov iba niZsie
vyucbové ciele podl'a Bloomovej taxonémie. Nemozeme znizovat dolezitost zapaméitania
a vybavenia si vedomosti z dlhodobej pamati, ako aj porozumenia vzt'ahov a suvislosti medzi
jednotlivymi prvkami, ale potreby spolo¢nosti, vedy azZivota vyzaduju, aby ziaci vedeli
aplikovat’ resp. vyuzit’ nadobudnuté vedomosti a zrucnosti, aby ich vedeli analyzovat’ a na
zaklade kvalitného rozboru sa nasledne spravne rozhodnut. V neposlednej miere je dblezité,
aby sa Ziaci naucili tvorit’ nové veci, ako aj zhodnotit’ prichddzajiuce informacie a vysledky
ich préace.

Tému diplomovej prace sme si vybrali z dovodu, Ze nas vZdy zaujimali zrucnosti ako
pracovat’ s mapou, tvorit’ ju, orientovat’ sa podl'a nej a podobne. Zaujem o danu problematiku
sa u nas prehibil aj po absolvovani predmetu ,,zdklady kartografie®, v ktorom sme o mapach
a ich vyuZzivani dostali hlbsie informacie.

V praci sa zameriavame na skimanie miery dosiahnutych mapovych zrucnosti
u ziakov slovenskych zékladnych §kol a gymnézii. Nasledne vysledky vyskumu porovndvame
s vysledkami, ktoré boli zistené na zaklade obdobného vyskumu v Cesku. Nasa praca priamo
nadvédzuje na dizertacnli pracu M. Hanusa , Mapové dovednosti ceskych zZakii: porovnani
riiznych vekovych skupin“ z roku 2012. Pre nasu pracu sme priamo vyuzili didakticky test
a obsahovu analyzu, ktoré zostavil a vypracoval Hanus a tiez rozsiahlejsi teoreticky zéaklad.
Nasa praca vSak nie je kompildtom niecoho, ¢o uzZ raz bolo vyskiimané. Aj ked jednym
z cielov je zistit’ uroven mapovych zrucnosti u ziakov na slovenskych skolach na zaklade

rovnakého testu, ako bol pouzity vo vyskume Hanusa z roku 2012, hlavny metodologicky
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prinos prace spociva V porovnani dosiahnutych vysledkov testovania Zziakov v Cesku

a na Slovensku, ¢im praca ziskava originalny charakter. TaktieZ jej vysledkom st uplne nové,

Statisticky overené udaje, ktoré sme ziskali spracovanim vysledkov testovania u slovenskych

ziakov.

V nasej diplomovej praci sme si za hlavny ciel' urcili zistit mapové zrucnosti

slovenskych ziakov vo vekovych kategoriach 11, 15 a 18 rokov a porovnat’ ich dosiahnuté

vysledky s vysledkami testovania Ziakov rovnakych vekovych kategérii v Cesku (vyskum M.

Hanusa). Z hlavného ciel’a vyplynuli nasledovné ¢iastkové ciele:

poukdzat na postavenie mapovych zrucnosti v slovenskych kurikularnych
dokumentoch a ich porovnanie s ¢eskymi kurikularnymi dokumentmi;

zistit’, ¢i poziadavky na mapové zruénosti, definované v oficidlnych dokumentoch,
zodpovedaju dosiahnutej urovni zrucnosti v jednotlivych vekovych kategoriach;
predstavit’ test mapovych zru€nosti pouZzity na testovanie a identifikovat’, ktoré
overované poziadavky su sucast'ou slovenskych kurikularnych dokumentov;
identifikovat’ a interpretovat’ rozdiel v mapovych zruénostiach Zziakov Vv oboch
krajinach,

identifikovat’ a porovnat, ako jednotlivé charakteristiky (pohlavie, znamka na
poslednom vysvedcCeni, vek, krajina, oblibenost’) ovplyviiuji celkovi uspesnost’

respondentov v celom teste, ako aj v jeho jednotlivych castiach.

Na zaklade cielov sme stanovili nasledovné predpoklady:

na zaklade kultirnej, jazykovej, geografickej blizkosti ana zéklade mnohorocnej
existencie spolo¢ného Statu o¢akdvame, ze koncepcia slovenského kurikula a mapové
zrucénosti  obsiahnuté v slovenskych kurikuldrnych dokumentoch budi blizke
koncepcii a poziadavkam na mapové zrucnosti, ktoré st obsiahnuté v ceskych
kurikularnych dokumentoch;

didakticky test mapovych zrucnosti je vypracovany na podklade amerického a ¢eského
kurikula (Hanus, 2012), preto ocakavame, ze v ulohach, pri ktorych sa nam podarilo
identifikovat’, Ze dand poziadavka na mapovu zruc¢nost’ je obsiahnuta v slovenskych
kurikularnych dokumentoch a zaroven nie je sucastou cCeskych kurikularnych
dokumentov, budil mat’ slovenski ziaci lepsie vysledky ako ich ¢eski rovesnici;

stidia v Cesku preukazala, Ze Ziaci s pozitivnym vztahom ku geografii dosiahli lepsie
vysledky ako Ziaci, ktori geografiu nemali radi; na zdklade tejto skutocnosti

ocakavame, Ze vysledky testu u slovenskych Ziakov, ktori maji radi geografiu resp.
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planuju z nej maturovat’, budu lepsie ako u ziakov, ktori nemaju ku geografii pozitivny
vzt'ah;

e 70 Specifikacnej tabulky testu mapovych zrucnosti vyplyva, ze v prvej Casti testu
(otazky 1 — 7), okrem tlohy ¢. 5, ktora je zostavena na podklade RVP ZV (Ramcovy
vzdelavaci program pre zakladné vzdeldvanie), azaroven je Mfou overovand
poziadavka na mapovi zruénost’ definovana aj v SVP (Statny vzdelavaci program), su
vSetky ostatné ulohy zadefinované na podklade amerického kurikula, priCom
poziadavky z otazok & 2 a4 sme identifikovali aj v SVP. Na zaklade uvedeného
vyvodzujeme predpoklad, Ze na Slovensku budu ziaci z vekovej kategorie 11-ro¢nych
Vv tychto otdzkach uspesnejsi ako ich Ceski rovesnici. Vo zvysSnych dvoch castiach
testu vychadzaju poziadavky na mapové zru¢nosti rovnomerne z NGS (Narodné
geografické §tandardy), RVP ZV, SVP az katalogov poziadaviek na vedomosti
azrucnosti zo zemepisu na maturantov v oboch krajinach. Na zdklade tejto
skutoc¢nosti o¢akavame, ze slovenski Ziaci z vekovej kategorie 15 a 18 ro¢nych buda
mat’ Vv tychto Castiach testu porovnatel'né vysledky s ich ¢eskymi rovesnikmi. (Hanus,
2012, vlastny vyskum);

e domnievame sa, ze slovenski chlapci dosiahnu lepsie vysledky v jednotlivych castiach
testu, ako aj v celom teste a budu celkovo uspesnejsi ako slovenské dievcata; uvedeny
predpoklad vychadza zo skutocnosti, ze lepSie vysledky chlapcov v teste mapovych

zruénosti preukdzali aj d’alSie Studie ako napr. Hanus (2012).

Pri spracovani diplomovej prace sme pouzili vS§eobecno-vedné, teoreticke, didaktické
a Statistické metody. Teoretické metddy z dovodu, ze o objekte poznania méame k dispozicii
ur¢ité mnoZstvo teoretickych poznatkov. VSeobecno-vedné metddy preto, lebo vyuZzivame
metddy, ktoré sa pouzivaji vo velkej skupine vied, ako napr. obsahova analyza, syntéza,
komparacia, pozorovanie. Z didaktickych metdd to bol predovsetkym didakticky test a zo
Statistickych metod linearny regresny model s ndhodnymi efektmi.

Z cielov prace a jednotlivych predpokladov vyplynula logicka Struktara prace. Praca
sa sklada zteoretickej a praktickej casti. V prvej kapitole opisujeme avymedzujeme
teoretické pohl'ady na zruCnosti a neskor uz konkrétne na mapové zru€nosti Zziakov.
V nadvdznosti na tato cast’ v druhej kapitole charakterizujeme kurikularne dokumenty
Slovenska a porovnavame ich s kurikularnymi dokumentmi Ceska. Na zaver hodnotime
vysledky obsahovej analyzy mapovych zru¢nosti, ktoré su obsiahnuté v slovenskych

a ¢eskych kurikularnych dokumentoch. V d’alSej Casti prace predstavujeme a identifikujeme
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didakticky test, na zaklade ktorého sme ziskali potrebné data pre naS vyskum. Postupne
predkladdme pohl'ady na didakticky test od roznych autorov a vymedzujeme jednotlivé typy
uloh, ktoré sa v teste mézu vyskytnut'. V druhej Casti tejto kapitoly sa venujeme dokladne;j
charakteristike a Specifikacii pouzitého didaktického testu mapovych zruénosti. Pri tejto Casti
prace sme doplnili aj Specifikaénu tabulku testu zostaveni Hanusom, ktord je uvedena
v prilohe tejto prace. Stvrta kapitola je venovana analyze respondentov. V jej prvej asti
vysvetl'ujeme, ako autor testu (M. Hanus) stanovil jednotlivé vekové kategorie. Nasledne
podrobne charakterizujeme vyskumnu vzorku v naSom vyskume. Hodnotime ju z hl'adiska
ukazovatel'ov ako: pohlavie, vek, dosiahnutd zndmka, obl'ibenost’ predmetu geografia a typ
skoly. V poslednej &asti tejto kapitoly charakterizujeme vyskumnu vzorku v Cesku a zarovei
porovnavame ukazovatele, ktoré maju urcitlh vypovednt hodnotu. V praktickej Casti prace sa
venujeme Vvyhodnoteniu stanovenych vysledkov testovania na Slovensku a porovnaniu
vysledkov s vysledkami z Ceska. V zavere prace konstatujeme vysledky celého vyskumu

a potvrdzujeme resp. vyvraciame stanovené predpoklady.
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1 Charakteristika mapovych zrué¢nosti

Nasa S$tudia je zamerana na zistenie mapovych zrucnosti slovenskych ziakov
a porovnania zistenych vysledkov s vysledkami ich ¢eskych spoluziakov (v ¢eskom prostredi
uskutoc¢nil obdobny vyskum Hanus v roku 2012). Na zaciatku je potrebné vymedzit’ zékladny
teoreticky podklad k vykonanému vyskumu. V nasledujucej kapitole charakterizujeme

zrucnosti vo vSeobecnej rovine a nasledne na to definujeme mapové zruc¢nosti.

1.2 Pojem zrucnosti

b[19

Pojem ,zru¢nost* je Vv domacej aj zahrani¢nej pedagogickej a psychologickej
literature jeden z najfrekventovanejSich. Tento pojem vSak nie je zadefinovany jednotne.
Mnohi autori chapu zrucnosti ako vykonnostni zlozku I'udskej cinnosti, pricom je
ovplyviiovand motivaciou, schopnostami, vedomostami skusenostami a inymi zlozkami,
ktoré tvoria osobnostnu jednotu (Svec, 1998). V stardich pracach napr. Janacek (1958) boli
zruénosti vymedzované ako Uplne alebo Ciastoéne zautomatizované zlozky nasej vedome;j
innosti. Svec (1998) hodnoti, 7e dlho pretrvaval nazor, e zruénosti anavyky tvoria
prakticku ¢ast’ ¢innosti a vedomosti zas kognitivnu zlozku. Ako v praci F. Singuleho, v ktorej
sa zrucnosti chapali zjednoduSene, ako nie uplne doviSené navyky, ako prechodny stredny
¢len radu vedomosti — zru¢nosti — navyky (Singule, 1961). Pojem zrucnost’ sa postupne

spresiioval a Svec (1998) sumarizuje, Ze v odbornej literatire sa pojem zruénosti vyskytoval
najcastejSie v 4 skupinach. Zru¢nosti su chapané ako:

e ucenim ziskana sposobilost’ k ¢innosti,

e osvojend ¢innost’, sposob ¢innosti, Uspesné uskutocnenie ¢innosti,

e vnutorny plan, schéma alebo model Cinnosti,

e ZlozitejSia kognitivna Struktira.

1.2.1 Klasifikacia zruénosti

Vzdelavacie a vycvikové programy zahfiiaju rézne druhy zru¢nosti, ktoré sa od seba
v urcitych aspektoch odliSuju a pre lepSiu prehladnost’ je vhodné ich urcitym spdsobom
klasifikovat. Casto vyuzivana je klasifikacia zruénosti podla Skalkovej (1999), ktora
vymedzila Styri zékladné druhy zrucnosti: intelektudlne, senzomotorické, pracovné
a komunikativne. PodrobnejSie zru€nosti klasifikovali vo svojich pracach na zaklade roznych
charakteristik aj Vaculova 2008, Svec, 1998 a Skalkova, 1999:

1) Na zaklade charakteru ¢innosti, vV ktorych sa prejavuji:
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a. zrucnosti myslienkové

b. zruénosti psychomotorické

C. zrucnosti socialne a socialne komunikativne

2) Na zaklade stupnia konkrétnosti a vS§eobecnosti:
a. zru€nosti vSeobecné
b. zru¢nosti konkrétne

3) Na zaklade miery zlozitosti:
a. zrucnosti jednoduché
b. zru¢nosti komplexné

4) Na zaklade poc¢tu predmetov, ktorych sa tykaju:
a. zrucnosti jedného predmetu
b. zru¢nosti na rozhrani viacero predmetov
C. zrucnosti medzipredmetové

5) Na zaklade miery tvorivosti:
a. zrucnosti reproduktivne

b. zru¢nosti produktivne

1.3 Vymedzenie mapovych zru¢nosti

Rozvoj mapovych zruénosti u ziakov je jednym z hlavnych cielov vyucby geografie.

V literatire sa stretdvame s tym, ze autori pouzivaju pre skupiny zrucnosti prace s mapou

sthrnné oznacenie - kartografické zruénosti. Aj ked’ je odbor kartografia tizko spity s tvorbou

map, Citanim a analyzovanim map, tak je nutné zdoraznit’, ze nie vSetky tematické oblasti,

ktorymi sa kartografia zaoberd, su spojené s mapou (dial'kovy prieskum zeme, geoinformacné

systémy a in¢). Z tohto dovodu je subor kartografickych zru¢nosti vnimany vSeobecnejSie

a SirSie ako subor mapovych zru€nosti. Na mapové a kartografické zru¢nosti sa nemdzeme

pozerat’ ako na identické mnoziny, ale mézeme ich vnimat’ ako dve mnoZiny so zna¢nym

prienikom vid’ obrazok ¢. 1 (Hanus, Marada, 2014).

Obrazok ¢. 1: Mapové a kartografické zrucnosti

I MAPOVE DOVEDNOSTI I | KARTOGRAFICKE DOVEDNOSTI |

Zdroj: Hanus, Marada, (2014, s. 410)
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Mapové zrucnosti st vnimané ako konkrétnejSie zrucnosti vSeobecnejSieho (vacsieho)
siboru geografickych zru¢nosti. Reznickova 3pecifikovala geografické zruénosti ako:
., komplexnéjsi zpiisobilost ¢lovéka (sycenou schopnostmi, zkuSenostmi, stylem uceni, motivy,
proZitky a castecné i znalostmi) k provadeéni urcité cinnosti v ramci geografické problematiky.
Tzn. geograficke dovednosti lze vymezit jako obecné dovednosti pouzivané v kontextu
geografické problematiky “ (Reznickova 2003, s. 147). Zuvedeného vyplyva, e véacsina
geografickych zru¢nosti ma vSeobecny charakter, pricom st aplikované na geograficky obsah.
V nadvéznosti na to vSak mézeme vymedzit' zrucnosti, ktoré su pre geografiu Specifické,
pricom ide predovsetkym o zrucnosti spojené so Specifickymi metodologickymi postupmi
v ramci geografie (Reznitkova, 2003).

Hanus, Marada (2014) za uc¢elom podrobnejSicho vymedzenia a zaradenia mapovych
zruénosti do systému zaviedli skupinu tychto zruc¢nosti do trojrozmernej schémy zakladnych
dimenzii zru¢nosti vid’ obrazok ¢. 2.

Obrazok ¢. 2: Vymedzenie mapovych zruénosti

&
o =
&
& &‘*/
o 11 E5%
O konkrétni
E  mezipfedmétové
=]
=
]
E dvoupfedmétove
=
=
2 jednopfedmétové

55 F
F r—?\'ﬁ aF
L
& {‘F;.;P

DRUH CINNOSTI

Zdroj: Hanus, Marada, (2014, s. 412)

Hanus, Marada (2014) vo svojej Studii konStatuju, ze mapové zrucnosti patria
predovsetkym do skupin zru¢nosti psychomotorickych (meranie vzdialenosti na mape a pod.)
a myslienkovych (ziskavanie informacii z mapy). Z hladiska vSeobecnosti boli najprv
vymedzené voc¢i geografickym zrucnostiam ako konkrétnejSie, nakolko niektoré skupiny
mapovych zru¢nosti sa zarad'uji medzi Specifické geografické zru¢nosti. Tymto spdsobom sa
mapove zrucnosti v rdmci dimenzie predmetovosti zaradili do kategdrie jednopredmetovych
zruénosti. Ak sa vSak mapa bude povazovat’ za sice Specificky, ale klasicky zdroj informacii,

potom sa aj zrucnosti prace s mapou, ako zdrojom informacii, mézu povazovat za
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intelektudlne zruénosti vSeobecnejSiecho charakteru vyuzitelné vo viacerych odboroch. Na
zaklade uvedeného moézeme zru€nosti prace s mapou zaradit medzi medzipredmetové
zrucnosti. Ak povazujeme zrucnosti prace s mapou za zrucnost vSeobecného charakteru,
potom niektoré mapové zru¢nosti mézeme zahrnut’ medzi vSeobecné zrucnosti.

Mapové zrucnosti byvaji v odbornej literatire vymedzované rézne. Véac¢sina autorov
ich vnima ako predpoklad k praci s mapou. Jednotlivé $tudie sa rozchadzaji vo vymedzeni
toho, aké operacie s mapou su zaradované do mapovych zrucnosti. V ¢eskom prostredi sa
vymedzeniu mapovych zru¢nosti venuje napr. Hanus (2012), Mrazkova (2010), Knecht
(2008) a Svatonova (2008). Hanus s Maradom predstavili vo svojej $tudii model mapovych
zru¢nosti (vid’ obrazok ¢. 3) a konstatuja, ze: ,,mapove dovednosti tvori soubor predpokladii
pro cteni, analyzu, interpretaci a také tvorbu map. S vyuzitim zavérii Svece (1998) a také
vymezeni geografickych dovednosti Reznickové (2003) pak Ize mapové dovednosti definovat
jako komplexnéjsi zpiisobilost cloveka (sycenou schopnostmi, zkuSenostmi, stylem uceni,
motivy, prozitky a znalostmi) k rozlicnym cinnostem s mapou, zejména pak ke Ccteni,

interpretaci a tvorbé map “ (Hanus, Marada, 2014, s. 416).

Obrazok ¢. 3: Model mapovych zruc¢nosti

MAPOVE DOVEDNOSTI
| | | | |
Ete Interpretace
ni mapy Analyzovani mapy (informad Tvorba mapy
74k dokéze ... 74k dokéze ... _ zmapy) 74k dokéze ...
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oudivat vyhledat dzemni vytvofit rizné
F . ! vrtahy mezi || wyvodit zavéry | | druhy map
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gﬁ_ﬂgraﬁclkych
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2 Obsahova analyza kurikularnych dokumentov

Slovenské skolstvo sa v priebehu poslednych desatroci zdsadnym sposobom zmenilo
vo vsetkych stupiioch. Predtym konzervativna inStiticia s pevnou sustavou pravidiel a len
malou dynamikou zmien, relativne stabilnym postavenim a spolo¢enskou akceptaciou sa
zmenila na instituciu, ktord je otvorena novym ndvrhom a naslednej realizacii jednotlivych
reforiem. Ziaci si po¢as §tiidia musia osvojit’ vel'ké mnoZstvo zruénosti, vedomosti, postojov.
Vychova a vzdelavanie v skolach sa uskuto¢iiuje prostrednictvom vychovno-vzdeldvacich
programov (kurikuldrnych dokumentov) (SVP 2, 2008).

Pojem kurikulum zahfna sthrnni informéciu o vzdelavacich zameroch, hovori
komplexne o vzdelavacom procese, jeho dolezitych bodoch, realizacii a vysledkoch.
Prekracuje rdmec ucebnych osnov a ucfebného planu. ValiSova rozdeluje: ,,Uzsi pojeti
kurikula se vztahuje k obsahu Skolni vyuky, jeho vybéru a usporddani v urcitém
institucionalnim ramci (na daném stupni vzdélani nebo v urcitém vyucovacim predmeétu). V
Sirsim vyznamu je kurikulum chapano jako totdlni program vzdeélavacich instituci. Zahrnuje
komplex otdzek, cemu ucit, koho ucit a jak ucit* (ValiSova, Kasikova a kol. 2007, s. 127).
Podl'a Walterovej (1994) pojem kurikulum zahfia skusenost’ ziaka v priebehu S$kolskej
dochadzky, informéacie o ucebnych cieloch, organizacii uciva, obsahu uciva, vyucovacich a
Studijnych metddach a prostriedkoch, sposobe kontroly a hodnotenia. Kurikulum odpoveda
na otazky : koho, preco, v ¢om, ako, kedy, za akych podmienok a s akymi ocakdvaniami

budeme vzdelavat'.

2.1 Systém kurikula na Slovensku

Na Slovensku bol schvéleny novy zdkon ¢. 245/2008 Z. z. o vychove a vzdelavani
(8kolsky zakon), ktory nanovo definuje Skolsku sustavu a zasadzuje vzdelavaci systém do
eurdpskeho ramca. Zavadza Statny vzdeldvaci program, ktory sa stava vychodiskovym
a zaviaznym dokumentom pre vytvorenie individudlneho Skolského vzdelavacieho programu
Skoly, v ktorom sa zohladiuju S$pecifické regionalne podmienky a potreby. Vymedzuje
vSeobecné ciele §kol ako kI'icové kompetencie pre rozvoj osobnosti ziakov a ramcovy obsah
vzdelania. Na Slovensku je dvojuroviiovy model vzdelavania, ktory pozostava zo Statneho
vzdelavacieho programu  a $kolského vzdelavacieho programu (SVP 2, 2015). Pre $koly je
povinny obsah vychovy a vzdeldvania urCeny prostrednictvom Statneho vzdelavacieho
programu. ,, Stdtny (celondrodny) vzdelavaci program (SVP) §kél je podla nového Skolského

zdkona hierarchicky najvyssi cielovo programovy projekt vzdelania, ktory zahiina ramcovy
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model absolventa, ramcovy ucebny plan Skolského stupna a jeho ramcové ucebné osnovy.
Predstavuje prvu, ramcovu uroven dvojuroviiového participativneho modelu riadenia skol.
Vyjadruje hlavné principy a ciele vzdelanostnej politiky Statu, ako aj demokratické a
humanistické hodnoty, na ktorych je narodné vzdelavanie zalozené* (SVP 2, 2008, s. 3). SVP
je vytvoreny pre kazdua tiroven vzdelavania zvlast (Kobela, 2013):

e ISCED! 0: predprimarne vzdelavanie - materské $koly — zabezpeduju vychovu a
vzdelavanie deti predikolského veku (SVP 0),

e ISCED 1: primarne vzdelavanie — prvy stupeii zakladnych §kol (SVP 1),

e ISCED 2: nizSie stredné vzdelavanie —druhy stupen zakladnej Skoly alebo 4 roky
osemro&ného gymnazia (SVP 2),

e |ISCED 3C: nizsie stredné odborné (nizSie sekundarne) vzdelavanie — dvoj- alebo
trojrocné vzdelavanie ucebného odboru na strednej odbornej skole alebo odbornom
udilisti — bez maturity (SVP 3C)

e ISCED 3C: stredné odborné (sekundarne) vzdelavanie — troj- a najviac Stvorro¢né
vzdelavanie uéebného odboru v strednej odbornej Skole alebo v strednej Sportovej
$kole — bez maturity (SVP 3C)

e |[SCED 3A — uplné stredné vSeobecné vzdelavanie (vysSie sekundarne) - gymnazia
alebo uplné stredné odborné vzdelavanie (vyssie sekundarne) — stredné odborné alebo
$portové $koly — §tvor- a najviac pétroéné vzdelavanie (SVP 3A) alebo nadstavbové
stredoskolské $tadium — s maturitou

e |ISCED 4: pomaturitné kvalifikacné vzdeldvanie — postsekundarne, neterciarne
vzdelavanie (SVP 4)

e ISCED 5A: vysokoSkolské magisterské, inzinierske, doktorské vzdelavanie — II.
stupen, vysokoskolské bakalarske vzdelanie - prvy stupen terciarneho vzdelavania

e |ISCED 5B: vyssie odborné vzdelavanie (postsekundarne alebo terciarne), najmenej
dvoj- a najviac trojrocné vzdelavanie v strednej odbornej $kole, ukoncené
absolventskou skuSkou; absolventsky diplom s pravom pouZivat’ titul "diplomovany

$pecialista" (SVP 5)

! The International Standard Classification of Education (Medzinarodna $tandardna klasifikacia vzdelania) je
stupnica vytvorena organizaciou UNESCO zaciatkom 70. rokov, aby sluzila ako nastroj na porovnavanie,
kompiléaciu a prezentaciu Statistickych tdajov o vzdeldvani v ramci jednotlivych krajin. V sti¢asnosti je platna
a pre Clenské §taty zavizna klasifikacia ISCED 2011, ktora bola prijata na 36. zasadnuti Generalnej konferencii
UNESCO v novembri 2011. Klasifikacia obsahuje 8 resp. 9 stupnov vzdelavania: 0 — vzdelavanie pre najmensie
deti, 1 — primarne vzdelavanie, 2 — niz8ie sekundarne vzdelavanie, 3 — vysSie sekundarne vzdelavanie, 4 —
postsekundarne neterciarne vzdelavanie, 5 — vyssie odborné vzdelavanie, 6 — bakalarska troven vzdelavania, 7 —
magisterské uroven vzdelavania, 8 — doktorandska uroveti vzdelavania (Kobela, 2013).
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e ISCED 6: doktorandské §tadium - druhy stupeti terciarneho vzdelavania (SVP 6).

V dalsej casti sa budeme venovat charakteristike SVP 1, 2 a3. Ostatnym
kurikuldrnym dokumentom pre jednotlivé stupne vzdelania nebudeme venovat pozornost’,

nakol’ko Ziaci z tychto vekovych kategorii nespadaju do nasho vyskumu.

2.1.1 Statny vzdelavaci program

SVP 1 predstavuje program vzdelavania na prvom stupni zakladnych $kol a ma
zabezpecit’ hladky prechod z predskolského vzdelavania a z rodinnej starostlivosti na skolské
vzdelavanie prostrednictvom stimulovania poznavacej zvedavosti deti, vychadzajicej z ich
osobného poznania a vlastnych skusenosti. Program primarneho vzdeldavania pripravuje
ziakov na samostatnu pracu, ale aj na pracu v skupinke, aby kazdy z nich ziskal pevny zaklad
spolo¢ného poznania a zaroven osobnej skusenosti zo vzajomného ohl'adu, uznania a tcty.
Hodnotenie ziakov je postavené na plneni konkrétnych a splniteI'nych uloh. Kazdy ziak musi
mat’ moznost’ zazivat’ tspech a musi si uvedomit, Ze chyby a ich odstranovanie napomahaju
k jeho rozvoju (SVP 1, 2015). Hlavnymi programovymi cielmi primarneho vzdelavania su
rozvité kl'aiové kompetencie Ziakov na urovni, ktora je pre nich osobne dosiahnutelna.
Absolvent programu primarneho vzdelania ma osvojené zaklady CitateI'skej, pisatel'skej,
matematickej, prirodovedeckej a kulturnej gramotnosti. Nadobudol zaklady pre osvojenie
ucinnych technik ucenia sa a pre rozvijanie spdsobilosti. Ziskal predpoklady na to, aby si
vazil sdm seba 1 druhych Tl'udi, aby dokazal ustretovo komunikovat’ a spolupracovat. Ma
osvojené zéklady pouzivania materinského, §tatneho a cudzieho jazyka. V SVP pre primarne
vzdelavanie st jednotlivé predmety zaclenené do siedmych vzdelavacich oblasti, ktoré st aj
Specifikované. Geografia sa tu nazyva ,,vlastiveda“ a je sucastou vzdeldvacej oblasti ,,priroda
a spolo¢nost™’. Doélezitym cielom vlastivedy je rozvijat poznanie dietata v oblasti
spozndvania prirodného prostredia a javov s nim suvisiacich tak, aby bolo schopné
samostatne sa orientovat’ v informdciach a vediet’ ich spracovavat’ objektivne do takej miery,
do akej mu to povol'uje jeho kognitivna uroven. Dal§im cielom je viest Ziakov k ochrane
prirodného a kultarneho prostredia a k efektivnejSiemu vyuzivaniu latok, ktoré priroda 'ud’om
poskytuje. Pomaha ziakom rozvijat' emotivne (dobrodruzné) poznavanie, pozorovanie a
hodnotenie javov z rodnej krajiny (okolie Skoly a bydliska), ale aj SirSieho okolia svojho
regionu a celej krajiny (SVP 1, 2015).

SVP 2 predstavuje zavizny dokument pre niZzSie stredné vzdelavanie (2. stupeii

zakladnej skoly = 10- az 15-ro¢ni ziaci). Dokument predstavuje vSeobecné ciele vychovy

20



a vzdelavania, ktoré sluzia ako podklad pre jednotlivé predmetové a Specifické ciele. Ziak by
mal nadobudnut’ po absolvovani druhého stupiia ZS kI'a¢ové kompetencie (sposobilosti) ako
dorozumievat sa, hodnotit’, porozumiet’, vyuzit’ znalosti, zaclenit’ sa do spoloc¢nosti. Ide o to,
aby vedel uplatnit’ to, ¢o nadobudol pocas §tadia na ZS vo svojom ob&ianskom, rodinnom,
pracovnom a osobnom Zivote (SVP 2, 2008). Dokument v d’al$ej ¢asti vymedzuje jednotlivé
vzdelavacie oblasti, ktoré¢ zabezpecuji nadvédznost’ a previazanost obsahu jednotlivych
vyucovacich predmetov patriacich do konkrétnej oblasti. Vzdelavacie oblasti davaja priestor
aj k rozvijaniu medzipredmetovych vztahov, ¢im posiliiuji kooperaciu jednotlivych
predmetov. V nasledujicich kapitolach dokument predstavuje vzdelavacie Standardy, ktoré
vymedzuji poziadavky, co ziaci maju splnit vrameci urcitého casového intervalu.
V poslednych  kapitolach st stanovené poziadavky na materidlne a personalne
zabezpecenie, poziadavky na zaistenie bezpecnosti aochrany zdravia pri vychove
a vzdelavani a podmienky na vypracovanie $kolskych vzdelavacich programov. Geografia

%6

patri do vzdelavacej oblasti ,,Clovek a spolo¢nost™. Cielom geografického vzdelavania je
naucit ziakov vnimat’ svet integrujico vo vzdjomnom vztahu medzi c¢lovekom a
spolo¢nostou v danom geografickom priestore. Oboznamuje ziakov so zemepisnymi
charakteristikami svojej vlasti a regiénov sveta. Ziaci cez poznanie najblizsieho prostredia
(rodina, Skola), ktorého su sucastou, ziskavaji funkéné znalosti a spoOsobilosti o svojom
najblizSom spoloCenskom prostredi, o miestnej obci, regidone i o ostatnych regionoch
Slovenska. Vzdelavacia oblast’ in$piruje k tvorivému rieSeniu otazok a prispieva ku
kritickému mysleniu ziakov. Sucasne rozvija a upeviiuje vedomie prislusnosti k europskemu
civilizaénému a kultirnemu prostrediu (SVP 2, 2008).

SVP 3 predstavuje zavizny ramec pre tplné stredné vseobecné vzdelavanie. Profil
absolventa sa odzrkadl'uje v kompetenciach vychadzajicich zo vzdelavacich $tandardov
vyucovacich predmetov a Specifickych cielov prierezovych tém. Absolvent ma predovsetkym
osvojené funkéné znalosti a kompetencie z oblasti prirodnych a spolo€enskych vied, efektivne
komunikuje v materinskom jazyku, ma osvojené matematické principy a postupy, ovlada
informac¢no-komunikacné technologie, méa rozvinuté kritické myslenie, uvedomuje si svoje
schopnosti, silné a slabé stranky, akceptuje a uplatiiuje l'udské prava vo vztahu k sebe a inym,
je si vedomy svojich obcCianskych prav a povinnosti, uznava a je pripraveny v praxi aplikovat
demokratické principy spoloCnosti a zaujima sa o svet a l'udi okolo seba. AZ na oblast’
»Clovek asvet prace” ktord sa nenachddza medzi vzdeldvacimi oblastami SVP 3 su
vzdelavacie oblasti rovnako rozdelené ako v SVP 2, pri¢om aj tu je geografia zaglenena do

oblasti ¢lovek a spolo¢nost’. Hlavnym cielom geografie je aktivny pristup k reflektovaniu
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minulosti a pritomnosti v kontexte miesta, regionu a S$tatu. Ziaci sa zoznamuju
s najvyznamnej$imi geografickymi procesmi a javmi, ktoré sa premietaji do ich
kazdodenného Zivota. Poznavaju prirodné aj spoloCenské charakteristiky svojej krajiny a
inych krajin v Eurdpe i vo svete. Ziaci sa uéia kriticky reflektovat’ spolo¢enski skutoénost’,

posudzovat’ rozne pristupy k rieSeniu aktualnych problémov (SVP 3, 2015).

2.1.2 Katalog cielovych poziadaviek na vedomosti a zrucnosti maturantov
z geografie

Tento supis poziadaviek je uréeny ziakom, ktori sa pripravuji na maturitu z geografie.
Nejde teda o dokument, ktory by obsahoval poziadavky na vykon vsetkych absolventov
strednych $kol. Katalog nenahradza SVP, ale istym spdsobom §irsie $pecifikuje poziadavky
na maturantov, atym ho dopiia. Nepredstavuje v$ak ,Standard”, lebo nepresiel procesom
Standardizécie.

Geografia uci ziakov, ako sa orientovat’ v sucasnom svete, u¢i ich spoznavat’ javy,
ktoré sa stali na zemskom povrchu, kde a preco sa stali a ako tieto javy stvisia s inymi dejmi.
Autori dokumentu uvadzaju: ,, Geografia je integrujucim predmetom, ktory spdja fyzické
a humanne dimenzie sveta do Studia prostredia, miest a obyvatelstva. Predmetom Studia
geografie je zemsky povrch a procesy na nom prebiehajice, vztahy medzi ludmi a krajinou.
Cielom geografie ako ucebného predmetu je uvedomit' si vzajomnu prepojenost jednotlivych
zloZiek krajiny s clovekom a pochopit, Ze narusenie jednej zlozky krajiny ohrozi existenciu
Zivota na Zemi“ (Statny pedagogicky ustav, 2012, s. 2). Dokument rozdeluje cielové
poziadavky na vSeobecné a Specifické, ktoré sa ziskavaji geografickym vzdelavanim. Ciel'ové
poziadavky na maturitnit skiSku z geografie obsahuji sedem tematickych celkov uciva
(vyznam geografie pre l'udski spolocnost, planéta Zem a jej zobrazovanie, fyzicko-
geografické regiony Zeme, humanno-geografické regiony sveta, regiondlna geografia sveta,
geografia Slovenskej republiky, krajina, krajinna Struktira a priestorova organizacia). V
kazdom tematickom celku je spresneny obsah a poziadavky na vedomosti a zru¢nosti
Studentov. Poziadavky na vedomosti a zru€nosti Ziakov st orientované na vySsie myslienkové

operacie, hlavne na analyzu, syntézu a hodnotenie javov (Statny pedagogicky tstav, 2012).

2.2 Porovnanie SVP a RVP z hPadiska $truktury

V porovnani s &eskym prostredim je SVP obdobou RVP. Jednotlivé predmety su v
slovenskom SVP podobne ako v ¢eskom RVP zaglenené do vzdelavacich oblasti, ktoré

dopliiuju prierezové témy. Prierezové témy predstavuji nadcasové a vSeobecne platné témy
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vo vzdelavani a zasahujui do viacerych vzdelavacich oblasti. V RVP st rovnaké pre zédkladné
vzdelavanie aj pre gymnazia (medialna, multikultirna a environmentalna vychova,
osobnostna asocialna vychova avychova kmysleniu v ecurdpskych a globalnych
suvislostiach). Slovenské kurikularne dokumenty maju rovnaké prierezové témy ako Ceské
kurikularne dokumenty, ale v SVP pre primarne vzdelavanie st pridané este témy dopravnej
vychovy, ochrany Zivota a zdravia, regionalnej vychovy a témy tvorby projektov. V SVP 2 je
okrem medidlnej, multikultirnej, environmentalnej vychovy, osobnostnej a socidlnej
vychovy, ochrany Zivota a zdravia pridana téma vychovy k manzelstvu a rodi¢ovstvu. SVP 3
ma rovnaké témy ako SVP 2, len je vynechan téma vychovy k manzelstvu a rodi¢ovstvu.

V slovenskych kurikuldrnych dokumentoch je geografia zaradena do oblasti ,,Clovek
a spolocnost™, kde su zaradené aj predmety dejepis a ob¢ianska vychova. Na toto zaradenie sa
vytvorili viaceré nazory. Odporcovia tohto zatriedenia tvrdia, ze tym, Ze sa geografia vyucuje
okrem pedagogickych fakult aj na prirodovedeckych anie na filozofickych, mala byt
zatriedena prave do oblasti ,,Clovek a priroda®, ako je to aj v ceskych kurikuldrnych
dokumentoch. Na druhej strane zastancovia tohto Clenenia tvrdia, ze tak ako st ucebné
osnovy v SVP pre geografiu koncipované, ma geografia blizsie ku spoloéenskym predmetom.
Napriek zatriedeniu geografie do rozdielnych vzdelavacich oblasti st vzdelavacie ciele v
oboch krajinach definované podobne (Vrhel, 2010).

Dal3ou su¢astou SVP st vzdelavacie $tandardy, ktoré uréuju obsahové $tandardy a do
akej hibky ich ma Ziak ovladat’ (vykonnostné $tandardy). SVP obsahuje aj ramcové uéebné
plany, ktoré s oh'adom na typ Skoly pridel'uju striktne k jednotlivym predmetom v ramci
vzdelavacich oblasti v jednotlivych ro¢nikoch hodinové dotacie. Tu pozorujeme rozdiel oproti
¢eskému RVP, kde je dotacia pridelovand vzdeldvacej oblasti s moZnostou prerozdelenia
medzi jednotlivé predmety. Spoloénym ukazovatel'om v koncepcii vyucby geografie sa javi aj
rozlozenie uiva medzi niz§im a vy$§im stupiom sekundarneho vzdelavania. V oboch
krajinach pozorujeme cyklické usporiadanie osnov, kedy sa témy preberané na nizSom stupni
Skoly opakuji aj na vy$Som stupni a st preberané viac detailnejSie. Kurikularne dokumenty
oboch krajin predstavuju aj kI'acové kompetencie, ktoré¢ by mal mat’ absolvent osvojené. Tieto
kompetencie sa Vv jednotlivych krajinach vo vicsine pripadov zhoduju aide predovsetkym
0 kompetencie kuceniu, rieSeniu problémov, obcianske, komunikativne a socidlne
kompetencie a kompetencie k podnikavosti. V SVP najdeme este kompetencie v oblasti
informa¢nych technologii, v zdkladoch matematického myslenia a kompetencie vnimat
a chapat’ kultaru. Pri porovnani struktiry slovenského SVP a &eského RVP pozorujeme

podobné nazvy a ¢lenenie jednotlivych Casti. Vzhl'adom k ¢asovému vyvoju dokumentov
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voboch krajinich mozeme usudit, Zze slovensky SVP bol vytvoreny s prihliadnutim
k ceskému RVP (Vrhel, 2010). Pre nas vyskum je ¢iastocna Struktirovana, ale aj obsahova
(vid’ kap. 2.3.3) podobnost” kurikuldrnych dokumentov oboch krajin vyznamna. Nakol'ko ide
0 dokumenty, ktoré definuju Standardy (Co a za akych podmienok sa od ziakov ocakava),
mdzeme ocakavat’ od slovenskych a ¢eskych ziakov obdobné vykony, ktorymi by sa k tymto
podobnym Standardom mali priblizit. Taktiez nam tento fakt umoznuje pouzit v oboch
krajinach jeden test mapovych zruénosti, ¢o v pripade, Ze slovenské SVP by mali vyrazne iné

poziadavky na ziakov ako RVP, by nebolo vyhovujtce.

2.3 Mapové zrucnosti v slovenskom a ¢eskom kurikulu

V tejto kapitole sme uz predstavili jednotlivé slovenské kurikularne dokumenty, ktoré
st pre na§ vyskum opodstatnené. V nasledujiicej Casti sa budeme venovat zhodnoteniu
vysledkov porovnavacej analyzy, ktora vypracoval Hanus (2012) resp. Hanus, Marada
(2014), na zistenie zhodnych a rozdielnych poziadaviek na vykon ziaka tykajlici sa prace
s mapou na Slovensku a v Cesku. V porovnavacej analyze autor vychadzal z kurikuldrnych
dokumentov troch vzdelavacich urovni, urcenych pre ziakov vo veku 11, 15 a 18 rokov.
K analyze vzdeldvacich cielov formulovanych v kurikuldrnych dokumentoch pouzil

taxonomicku tabul’ku?.

2.3.1 Interpretacia vysledkov analyzy mapovych zru¢nosti v SR

Vysledkom obsahovej analyzy mapovych zruénosti v kurikularnych dokumentoch
Ceska a Slovenska je taxonomicka tabul’ka poziadaviek na mapové zruénosti Ziakov (tabulka

& 1).

2 upozoriiuje na potrebu, aby sa hodnotenie vykonu ziaka zameralo na vysSie kategorie revidovanej taxonomie,
¢i uz vdimenzii kognitivnheho procesu, alebo v dimenzii znalostnej. Umoznuje predovsetkym analyzovat
vzdelavacie ciele vyucovacej jednotky, pomaha vyucujicim nezamienat ciele za aktivity, pomaha kontrolovat

. ey . , , N e . s
previazanost’ ciel'ov, instrukcii a hodnoteni, poméaha vyucujiicim uvedomit’ si vzt'ah medzi stanovenymi ciel'mi

vyucby, polozkami hodnotenia a aktivitami vo vyucbe (Hanus, 2012).
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Tabul’ka ¢. 1: Taxonomicka tabulka poziadaviek na mapové zrucnosti Ziakov v

kurikularnych dokumentoch SR

DIMEMZE KOGMITIVNIHO PROCESL

IHALOSTHI DIMENIE
Zapamatorat Rozumét Aplikovat Analyzovat Hodnotit Tvorfit

yyyY Y YR r™m [ | A
Ak kA
Inalost fakti
TTLLL
A A A
Konceptusdlni znalost
FY Y YR Y

Y YYYY Y

Y
Procedurialni znalost

Metakognitivnl znalost

VYSVETLIVEY: B i1 let 15 lat A 18 let

Zdroj: (Hanus, 2012, s. 56)

Moézeme zhodnotit, Ze kurikuldrne dokumenty kladti hlavny doéraz na mapové
zru€nosti z kategdrie zapamadtat’ si znalost’ faktov a aplikovat’ procedurdlnu znalost’. Najmensi
objem mapovych zrucnosti podla kurikularnych dokumentov si maji osvojit’ Ziaci
z najmladsej vekovej kategoérie. Od 11-roénych ziakov sa vyzaduje predovSetkym iba
lokalizacia geografickych objektov na mape. Ide o zrucnosti, ktoré patria do kategorie
zapamdtat’ si znalost' faktov. U 15-roénych Ziakov moZeme pozorovat zretelny narast
poziadaviek na mapové zru€nosti, ktoré by si mali osvojit. Minusom ostadva, Ze tieto
poziadavky sa nachadzaji predovSetkym v kategériach zapamaétat’ si znalost’ faktov, pricom
sa opét’ kladie doraz na lokalizaciu objektov na mape. U 15-ro¢nych ziakov sa tiez vyskytuje
vo vic¢Sej miere poziadavka aplikovat’ proceduralnu znalost, pricom ide hlavne o schopnost’
vycitat' informacie z mapy a d’alej ich spracovat. U 18-ro¢nych ziakov moZeme pozorovat

priblizne rovnaké rozlozenie poziadaviek ako u 15-ro¢nych ziakov. (Hanus, 2012).

2.3.2 Interpretacia vysledkov analyzy mapovych zruénosti v Cesku

Vysledkom analyzy kurikularnych dokumentov Ceska je ako Vv pripade Slovenska

taxonomicka tabul’ka (vid’ tabul’ka €. 2).
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Tabulka ¢. 2 Taxonomicka tabulka poZiadaviek na mapové zruénosti Ziakov v
kurikularnych dokumentoch CR

DAMENZIE KOGHITIVEIHO PROCESU

ZIHALOSTHI DIMENZE

Lapamatovat Rozumét Aplikovat Analyzevat Hednotit Twodit
Ak d A AL A kA kA b & A [
Inalost faktd
IYYYYY Y AT | A
Konceptudini znalost »
FYYY P WY ..l.i.l..l.l.h
Proceduralni znalost dddid '
[ 1 ] ]

Metakognitived znalost

VYSETLIVKY: B 1 et 15 et A 18 et

Zdroj: (Hanus, 2012, s. 54)

Hanus (2012, s. 54). na ziklade obsahovej analyzy uvédza, ze: ,,v ceskych
kurikularnich dokumentech je duraz kladen predevsim na mapové dovednosti spadajici: (a) v
ramci znalostni dimenze do kategorii: znalost faktii, konceptudlni znalost a proceduradlni
znalost, (b) v ramci dimenze kognitivniho procesu pak do kategorii: zapamatovat, rozumeét,
aplikovat a tvorit“. Z tabul’ky vidime, Ze najmenej poziadaviek na mapové zruénosti sa
vyzaduje od ziakov vo veku 11 rokov. Ide predovsetkym o znalosti z kategorie aplikovat
proceduralnu znalost’, do ¢oho mézeme napriklad zaradit' lokalizaciu objektov na mape. Pri
15-ro¢nych ziakoch ide predovsetkym o zruénosti, ktoré spadaju do kategoérie zapamaétat’ si
znalost’ faktov (lokalizacia geografickych objektov) a aplikovat procedurdlnu znalost
(pouzitie mapy ako zdroja informacii). Poziadavky na mapové zru¢nosti pre absolventov
strednych $§kol zasahuji aj vysSSie kategorie taxonomickej tabulky. Ide predovSetkym

0 kategorie aplikovat’ a tvorit’ proceduralnu znalost’ (Hanus, 2012).

2.3.3: Porovnanie vysledkov analyzy mapovych zrucnosti na Slovensku
a Vv Cesku

Na zaklady vysledkov porovnavacej analyzy kurikuldrnych dokumentov Slovenska
aCeska mozeme vytyéit urdité spolotné, ale aj rozdielne rysy postavenia mapovych
zrucnosti, ktoré su obsiahnuté v kurikularnych dokumentoch v ramci jednotlivych krajin.
Kurikularne dokumenty oboch krajin kladi vel'ky doraz na mapové zrucnosti spadajuce do
kategorie zapamatat’ si znalost’ faktov (lokalizacia objektu na mape) a aplikovat’ proceduralnu
znalost (vyuzitie mapy ako zdroja informacii). Ceské kurikuldrne dokumenty su

charakteristické vysokou mierou roztrieStenia poziadaviek na mapové zrucnosti v ramci
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taxonomickej tabulky, oproti tomu Vv slovenskych dokumentoch najdeme vysoku
koncentraciu poziadaviek predovSetkym v nizSich urovniach taxonomickej tabul’ky, pricom
uplne chybaju poziadavky z najkomplexnejSich kategorii. Vacsiu vyspelost’ Eeskych
kurikularnych dokumentov deklaruje aj fakt, Zze podla slovenskych kurikuldrnych
dokumentov, az na ojedinelé vynimky, prostrednt kategdriu poziadaviek na mapové zrucnosti
nepresiahnu ziaci zo ziadnej vekovej kategorie. Hanus sa ku koncepénej blizkosti ¢eskych
a slovenskych kurikularnych dokumentov vyjadril: ,, Spojujicim prvkem je diraz na méné
komplexni dovednosti a absence jasné citelné koncepce mapovych dovednosti pro jednotlivé
stupné vzdelavani. Spolecné je také urcité podhodnocovani potencidalu mladsich Zaki, od
nichz jsou pozadovany vyhradné méne komplexni dovednosti. Nejvyraznéjsi odlisnosti je
naopak vétsi disperze pozadavkii na mapové dovednosti ceskych zZdkii proti relativné silné

koncentraci slovenskych pozadavkii do dvou vyraznych kategorii* (Hanus, 2012, s. 61).

2.4 Porovnanie s USA

V poslednej casti tejto kapitoly sa budeme venovat porovnaniu Standardov so
Standardami v USA, kde medzi vyznamné kurikuldrne dokumenty geografického vzdelavania
patria Narodné geografické Standardy (NGS). Test mapovych zrucnosti v niektorych tlohach
overuje poziadavky na ziakov vyplyvajucich prave z tychto dokumentov, povazujeme za
vhodné poskytnat’ aspon nacrt analyzy, ktoru spracoval Hanus, (2012). Z taxonomickej
tabulky poziadaviek na mapové zru¢nosti obsiahnutych v NGS (vid tabulka ¢&. 3)
pozorujeme, ze jednotlivé poziadavky pre jednotlivé vekové skupiny st usporiadané vyrazne
odlisne, ako to bolo v pripade Slovenska alebo Ceska. Ztabulky je zrejma znaéna
koncentracia zru¢nosti do troch kategorii (zapamitat’ si znalost' faktov, aplikovat

proceduralnu znalost a tvorit’ proceduralnu znalost).
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Tabulka ¢. 3: Taxonomicka tabul’ka poZiadaviek na mapové zrucnosti ziakov v
kurikularnych dokumentoch USA

DAMENIE KOGHNITIVNIHD PROCESU

ZHALOSTHI DIMEMZE

Iapamakovat Rozumit Aplikovat Analyzeat Heodmatit Twadit

Iralost faketl

EEEEEN
Konceptuilni znalost EEEE
| mm FYYY YT FYYYYYY!
] Ak A
Procedurdlnl znalost |
EEEEEEE EEEEEEN
EEEEEEE EEEEEEE
EEEEEEE EEEEEN
EEEN
A A
Metakagrithni znalost T

VYSVETLIVICY: W 11 let 15 lat A 18 et

Zdroj: (Hanus, 2012, s. 58)

U 11-ro¢nych Ziakov je v porovnani s ostatnymi stupiiami vzdelavania kladeny vyssi
doraz na zapamétanie si faktov. Taktiez si tu v znacnej miere zastipené poziadavky na
zruénosti spojené so ziskavanim informacii z mapy (aplikacia proceduralnej znalosti) a na
rozdiel od slovenskych a ¢eskych kurikularnych dokumentov aj na samotnti tvorbu map
aplanov (aplikacia procedurdlnej znalosti). V porovnani so slovenskymi a Ceskymi
kurikuldrnymi dokumentmi mézeme konstatovat, Ze poziadavky definované v NGS su viac
zamerané na to, aby sa ziaci ucili o problémoch premyslat’ a aby sa ucili aj samostatnej
tvorivej Cinnosti. U 15-roénych ziakov pozorujeme ubytok poziadaviek na zruénosti
z kategorie zapamitat si  znalost faktov azarovenn vnimame narast poziadaviek
z komplexnejSich ~ kategorii  (aplikovat’ atvoritt procedurdlnu znalost). Tak ako
v predchadzajucej, tak aj vtejto vekovej kategdrii su na americkych Ziakov kladené
poziadavky overujuce vyssie ciele ako u slovenskych a ¢eskych Ziakov. V najstarSej vekovej
kategorii Gplne vymizli poziadavky na zapamaétanie si znalost’ faktov a konceptualnu znalost’
a pozornost’ sa sustredi takmer vyhradne na aplikaciu a tvorbu proceduralnej znalosti. Oproti
tomu slovenské kurikula vyzaduji aj pri 18 ro¢nych Ziakoch hlavne zru¢nosti z kategorie
zapamdtanie si znalost’ faktov a aplikéacie proceduralnej znalosti. (Hanus, 2012).

Hanus (2012) konstatuje, Ze v rovine projektového kurikula nie je v Cesku potenciél
geografie v problematike mapovych zruénosti naplno vyuzity. Odporaca upustit’ od suc¢asného
cyklického resp. $piralovitého usporiadania poziadaviek na mapové zrucnosti, v ktorych st od

mlad$ich aj starSich ziakov pozadované hlavne menej komplexné zru€nosti. U najstarSich
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ziakov by mali byt pozadované komplexnejSie zrucnosti a vV podstate by mohli byt tplne
vypustené poziadavky na zapamitanie si faktov, lebo zvladnutie komplexnejSich zruc¢nosti
predpokladd zvladnutie menej komplexnych zrucnosti. Zarovenn odporuca poziadavky na
mapoveé zrucnosti viac koncentrovat' do troch hlavnych kategorii. Doslo by tym k vécsej
prehladnosti systému osvojovanych zrucnosti, atym aj K zjednoduSeniu hodnotenia
dosiahnutia tychto zru¢nosti Vv praxi. Hanusove zavery, ktoré stanovil pre ¢eské kurikularne
dokumenty, modzeme na zaklade vysledkov zistenych v porovnani so slovenskymi

kurikularnymi dokumentmi uplatnit’ aj v slovenskom prostredi.
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3 Charakteristika didaktického testu

Didakticky test predstavuje jednu z moZznosti, ako si overit’ a skontrolovat’ aktualne
vedomosti a zrucnosti ziakov. Pojem didakticky test je vykladany r6znymi spdsobmi. Turek
(1995) hovori, ze ide o moderné prostriedky zistovania kvantity a kvality vedomosti
a zru¢nosti uciacich. Podl'a M. Lapitku, ,, didaktickym testom oznacujeme taky druh pisomnej
skusky, pri ktorom Ziak co najuspornejsie odpoveda na vopred pripravenu otazku, alebo riesi
vopred pripravenu ulohu, na ktoru existuje jedina spravna odpoved’* (Lapitka 1996, s. 23).
Tento pohl'ad je vel'mi izky a prakticky vylucuje pouzitie otvorenych otazok v didaktickom
teste. Vzhl'adom k charakteru didaktického testu mapovych zrucnosti je vhodné vychéadzat’ zo
SirSej definicie, ktoru predklad4d napr. Byckovsky, ktory charakterizuje didakticky test ako
., nastroj systematického zistovania (merania) vysledkov vyucby* (ByCkovsky 1984, s. 9).
V tomto pripade ide o pohl'ad, pri ktorom sa nevylucuje pouzite otvorenych ani uzavretych
uloh atvorcovia testu maju viacero moznosti, ako K tvorbe testu pristupia. O didaktickom
teste mdézeme teda povedat, Ze je to pisomnd forma kontroly, ktora patri medzi
najobjektivnejSie ndstroje preverovania vedomosti a zrucnosti Ziakov. Sluzi predovsetkym
k objektivizacii hodnotenia a Kk ziskaniu diagnostickych podkladov pre projektovanie vyucby.
Taktiez podéava spétni vdzbu ucitelom a aj samotnym ziakom na konci urc¢itého ucebného
celku (Dittrich, 1992).

Pre didakticky test su typické vlastnosti ako: reliabilita, validita, objektivnost
a citlivost’ (Lapitka, 2007). Pod reliabilitou rozumieme hodnotu koeficientu, ktora urcuje
presnost’ a spolahlivost’ merania. Spolahlivost’ spoiva vtom, Ze test za rovnakych
podmienok poskytuje rovnaké, alebo vel'mi podobné vysledky. Pod presnostou sa rozumie
skutoCnost’, Ze pri pouziti testu nedochadza k velkym chybam. Pod validitou didaktického
testu rozumieme vlastnost’, ktora udava do akej miery sa zhoduji vysledky testu s ucelom
testovania. Validita teda hovori o tom, ¢i test overuje to, ¢o skutocne overovat’ ma (Chraska,
1999). Didaktické testy patria medzi najobjektivnejsie skusky. Podl'a Velikanic¢a (1967) sa
objektivnost’ zabezpecuje predovsetkym tym, ze sa vylucuje subjektivny ndhl'ad osoby, ktora
test vyhodnocuje. Didakticky test mdzeme charakterizovat ako objektivny vtedy, ak
jednotlivé odpovede mozno jednoznacne hodnotit’ bud’ ako spravne alebo nespravne, priCom
testovacie otazky by mali byt formulované tak, aby Ziak mohol odpovedat’ len jedinym
moznym spdsobom.

Medzi d’alSie vlastnosti didaktického testu patri citlivost’ a praktickost’ testu. Test je

citlivy, ak sa nim da zistit’ rozdiel medzi Ziakmi s r6znou uroviiou zrucnosti a vedomosti. Aby
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test vykazoval vlastnost’ citlivosti, nemdze byt ani prili§ jednoduchy, ani prili§ narocny
(Muzi¢, 1971). Praktickost’ sa prejavuje v tom, ze konstrukcia testu, jeho skorovanie, rozsah
a obsah, interpretacia a vyhodnotenie sa moze uskuto¢nit’ pri tych istych podmienkach

v ktoromkol'vek krazku (Ivanova, 2001).

3.1 Typy uloh pouzité v didaktickom teste mapovych zruénosti

Didakticky test je mozné zostavit’ z Gloh rézneho typu. Didaktici predstavuju rozlicné
klasifikacie. Podla sposobu, akym ziak na tlohy odpoveda, rozdel'ujeme lohy na uzatvorené
(dichotomické, prirad’'ovacie, s vyberom odpovede, atd’.) a otvorené (eseje, dlha odpoved).

V didaktickom teste mapovych zruc¢nosti Hanus (2012) sa respondenti stretli
s uzavretymi ulohami priradovacimi (1, 4, 9, 10, 11, 18 a 21), tlohami s vyberom jednej
spravnej odpovede (2, 3, 7, 14, 19) a ulohami s vyberom viacerych spravnych odpovedi (15
a 16). Zna¢né zastGpenie mali otvorené ulohy s kratkou odpoved’ou (5, 6, 8, 12, 13 a 17).
V teste sa vyskytol aj typ ulohy s dlhou odpovedou, ked’ uloha €. 20 vyzadovala, aby Ziaci na
flu odpovedali viacerymi vetami. Z uvedené¢ho vyplyva, ze typy uloh, ktoré moéozeme
povazovat’ za naro¢nejsie (typ uzavretych loh s vyberom viacerych moznosti a typ otvorenej
ulohy s dlhou odpoved'ou), autor zaradil iba do Casti testu, ktori by primarne mala zvladnut

iba najstarSia vekové kategoria testovanych zZiakov.

3.2 Didakticky test mapovych zrucnosti

Na zistenie urovne mapovych zrucnosti Ziakov sme vyuzili didakticky test mapovych
zruénosti, ktory zostavil M. Hanus (d’alej len autor) pre potreby svojho vlastného vyskumu
v Cesku. Test sme prebrali komplexne cely, pricom sme jeho zadanie a zadanie jednotlivych
uloh prelozili do slovenského jazyka. V teste sme modifikovali tlohu ¢islo 4, ktorad
vyzadovala, aby Ziaci na slepej mape Ceska oznacili jednotlivé objekty (mesta, rieky,
pohoria). Tuto tlohu sme opravili tak, Zze slovenski Ziaci oznacovali jednotlivé objekty na
slepej mape Slovenska, priom sme sa snazili zachovat' priblizne rovnaki ndro¢nost
vybranych objektov (ked cCeski Ziaci mali oznacit' Vltavu, tak rozumny variant pre
slovenskych Ziakov sa nam zdal zvolit’ Vah, a nie napr. riecku Hornad). TaktieZ aj v tilohe ¢. 7
sme vymenili ¢eski mapu za slovenskd, pricom sme sa snazili vybrat mestd, ktorych
vzdialenost’ zodpoveda vzdialenosti medzi mestami na ¢eskej mape. V tlohe €. 9 mali Ceski
Ziaci na slepej mape identifikovat’ vybrané kraje Ceska. Slovenski Ziaci identifikovali rovnaky
pocet vybranych krajov na slepej mape Slovenska. K vyssie opisanym zmenam sme pristupili

preto, aby bol test o najviac objektivny, nakol’ko sa da predpokladat, Ze ziaci zo slovenskych
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Skol, by pri tychto otazkach vo vicsine pripadov nevedeli spravne odpovedat’. Na zaver tejto
$tidie budeme porovnavat’ vysledky testovania Ziakov medzi Ceskom a Slovenskom, a preto
je vel'mi doélezité, aby podmienky zaistovania udajov (test, Cas, variabilita respondentov) boli
v oboch krajinach ¢o najviac podobné.

Hlavnym ucelom testu je overit’ mieru osvojenia zru¢nosti prace s mapou u ziakov. Po
stanoveni toho, ¢o ma test overovat’, bola autorom vypracovana Specifika¢na tabul’ku testu,
ktora stanovuje, aka Uroven osvojenia poznatkov a zru¢nosti ma byt testom overena. Pre
naplnenie ciel'ov Studie bol test zostaveny jednotne pre vSetky testované skupiny Zziakov,
pricom dochddza ku gradujliicej naro¢nosti otdzok od najjednoduchsich po najobt’aznejsie.
Predpoklada sa, ze ziak s mapovymi zru¢nostami na urcitej urovni, bude schopny vyriesit’ iba
ulohy v zodpovedajucej kvalite a mnozstve. Jedenastroéni ziaci maja zvladnut’ ulohy 1 az 7,
pétnastrocni aj Glohy 8 az 14 a najstarsi aj ulohy 15 az 21, teda cely test. Obsah a zameranie
jednotlivych tloh sa stanovil na zéklade analyzy kurikularnych dokumentov. Na zaklade
obsahovej analyzy kurikuldrnych dokumentov sa pri testovani overovali mapové zrucnosti
zameran¢ na zapamadtanie si faktického poznatku a na aplikaciu a tvorbu proceduralneho
poznatku. Medzi Glohami pre Ziakov prvého a druhého stupiia zdkladnych kol sa vyskytuju aj
ulohy na overenie znalosti faktov. V Casti uréenej absolventom st vSak len tllohy zamerané na
zrucnosti aplikovat’ proceduralnu znalost’ (vid’ tabul'ka 4) (Hanus, 2012).

Tabulka &. 4: Specifikaéna tabulka testu mapovych zru¢nosti

poéet uloh ovéfujicich dovednost:

<z stupen . ; S

cast testu vzdélavani zapamatovat faktickou aplikovat proceduralni
) znalost Znalost

tlohy 1-7 1. stupefi 75 1 6

tlohy 8—14 2. stupen ZS 3 4

ulohy 15-21 stfedni Skola 0 7

Zdroj: (Hanus, 2012, s. 82)

3.2.1 Specifikacia jednotlivych wiloh testu mapovych zruénosti

Test mapovych zru¢nosti je zostaveny z 21 testovacich uloh, ktoré overuju dosiahnuta
uroven  zru¢nosti avedomosti vyskumnej vzorky. V nasledujucej podkapitole
charakterizujeme a specifikujeme kazda jednu ulohu.

Ulohy 1 az 7 by mali videdlnom pripade zvladnut vyriesit Zziaci zo vsetkych
vekovych kategorii. Tieto ulohy overujii vedomosti a zrucnosti, ktoré by mali mat’ osvojené ti,
ktori absolvovali prvy stupen vzdeldvania. Prva uloha vyzaduje, aby respondenti nasli na

obrazku objekty, ktoré su zobrazené na vyrezoch a Sipkami spojili vyrez s objektom na
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obrazku. Tato tloha overuje, ¢i ziak dokaze interpretovat’ letecké a druzicové snimky za
Gi¢elom lokalizacie a identifikacie prirodnych a antropogénnych objektov. Uloha je zamerana
na ziakove zruc¢nosti, pricom ziak pri jej rieSeni vychddza z deduktivneho postupu riesenia.
Zadanie druhej Glohy sa sklada z popisu cesty do Skoly a obrazku ¢asti obce s jednotlivymi
objektmi. Ziak ma na obrazku na zéklade popisu zakrazkovat’ budovu $koly. Uloha overuje,
¢i ziak na zaklade inStrukcii dokaze identifikovat’ cestu do Skoly. Na spravne rieSenie nie st
potrebné $pecifické vedomosti, ¢im je uloha zamerana na Ziakove zruénosti. Ziak pri rieseni
vychédza z deduktivneho postupu. V tretej ulohe ma ziak na vyreze mapy identifikovat
pomocou Sikmého leteckého snimku miesto, odkial’ bol snimok vytvoreny. Ma na vyber 4
lokality oznacené pismenami A — D. Tato otazka overuje obdobné zru¢nosti ako tloha ¢. 1.
Stvrta tiloha vyzaduje od respondentov aby na slepej mape Slovenska resp. Ceska lokalizovali
vybrané objekty (rieky, pohorie, mesta). Uloha overuje, &i Ziaci vedia pouzit’ mapu a d’alSie
grafické vyjadrenia za ucelom lokalizdcie vybranych objektov. Tato uloha overuje
predovsetkym ziakove vedomosti o danom predmete zaujmu, pricom tieto vedomosti su
potrebné na spravne rieSenie Ulohy. V piatej otazke ma ziak k dispozicii vyrez turistickej
mapy, pricom ma na zaklade neho odpovedat’ na jednotlivé otazky. Uloha zist'uje, ¢i je ziak
schopny vyhladat’ jednoduché tidaje o prirodnych podmienkach a sidliskach I'udi na mape.
Uloha je opit zamerana na ziakove zru¢nosti — na vyrieSenie nie st potrebné $pecifické
vedomosti. V Siestej tlohe maju ziaci na zéaklade precitaného textu vydedukovat, kde na
obrazku je najvhodnejsie miesto na postavenie mesta. Uloha zistuje, ¢i vie ziak pouzivat
schematické mapy k vysvetleniu geografickych javov a procesov. V siedmej ulohe st na
mapach Slovenska resp. Ceska a Eurépy vyznadené dve vzdialenosti medzi mestami. Ziaci
maji vybrat’ pravdivé tvrdenie z ponuknutych moznosti o skutoénych vzdialenostiach medzi
mestami. Uloha overuje poziadavku, &i ziak dokaze pouzivat rézne typy mapovych merit
K meraniu skutoénej vzdialenosti medzi dvoma mestami. Z prvej skupiny tloh (1 — 7) bola iba
uloha €. 4 zamerana na vedomosti respondentov. Ostatné otazky sa zameriavali na otestovanie
ich zruénosti a na ich rieSenie neboli potrebné $pecifické vedomosti (Hanus, 2012).

V ulohach 8 az 14 sa predpokladé GspeSnost’ u Ziakov, ktori maju absolvovany aspon
2. stupen zékladnej Skoly, alebo st na jeho konci. V idedlnom pripade by v tychto ulohach
mali byt Gspesni Ziaci z vekovej kategorie 15-ro¢nych a 18-ro¢nych, pricom sa predpoklada,
ze niektoré ulohy, Vv pripade dostatku casu, zvladnu aj Ziaci z vekovej kategorie 11-ro¢nych.
Uloha ¢&. 8 preveruje zrucnost, ako vedia Ziaci pouzivat' rdzne typy mapovych mierok
k meraniu skuto¢nej vzdialenosti medzi dvoma miestami. V nasledujucej tlohe maju ziaci

lokalizovat’ na slepej mape administrativneho &lenenia Slovenska resp. Ceska 7 vybranych
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krajov. Této uloha preveruje vedomosti ziakov o jednoduchom spravnom cleneni krajiny.
Otazka &. 10 obsahuje mapu sveta rozdelend na makroregiony. Ziaci maju na tejto mape
lokalizovat’ makroregiony, ktoré uréuje zadanie ulohy. Uloha preveruje poziadavku, &i vie
ziak na mape lokalizovat’ svetadiely, oceany a makroregiony sveta podla zvolenych kritérii
(porovnava ich postavenie, rozoznava jadré a periférne zony). V jedendstej ulohe si uvedené
zékladné charakteristiky konfliktov v Azii. Ziak ma na zéklade svojich znalosti tieto konflikty
lokalizovat na mape. Uloha preveruje, ¢i ma ziak Zziaduce poznatky o aktualnych
geopolitickych zmenach a politickych problémoch v konkrétnych svetovych regionoch.
V nasledujucej lohe maju Ziaci na zéklade uréenych faktov a pomocou turistickej mapy urcit
miesto, kde sa nachadzaju. Uloha overuje, ¢ ziak ovlada zaklady praktickej topografie
a orientacie v teréne. V trindstej tlohe sa zist'uje, ¢i vie Ziak vymedzit’ oblast’ (region) podla
bydliska alebo Skoly. V ulohe ¢. 14 maju Ziaci odpovedat’ na otazky na zéklade informécii,
ktoré vy¢itali z mapy. Ulohou sa overuje, ¢i ziak dokaze pouzivat mapy k rozhodnutiu
0 vybere najvhodnejsej lokality pre stavbu urcitého objektu. Je to prva tloha v teste, ktora
vyzaduje induktivno — deduktivny postup riesenia. V tejto skupine uloh (8 — 14) pozorujeme
narast poc¢tu otdzok, na vyrieSenie ktorych su potrebné Specifické vedomosti (otazky ¢. 9, 10
a 11) (Hanus, 2012).

V poslednej Casti testu (otazky 15 — 21) sa videalnom pripade predpoklada
uspesnost’ respondentov z vekovej kategorie 18-roénych. Nakol'ko je test koncipovany ako
test gradujicej narocnosti, tak v tejto Casti sa vyskytuji najzlozitejSie ulohy, ktoré by mal
zvladnut' maturant z geografie, resp. ¢lovek, ktory absolvoval obsah vzdelavania predmetu
geografia predpisany kurikularnymi dokumentmi. Pripadna uspeSnost ziakov z nizSich
vekovych kategorii bude vnimana pozitivne a bude poukazovat’ na to, ze uz ziaci mladsieho
veku su schopni riesit’” koncepéne narocnejSie Ulohy. V ulohe €. 15 maji ziaci na zéklade
informacii, ktoré vycitali z map, urcit’ spravne tvrdenie z druhej Casti zadania otazky. Ide
0 prvua ulohu s vyberom moznosti, kde spravne mozu byt’ aj viaceré odpovede a uz v tomto
bode mézeme vidiet’ vyssie naroky na riesitel’a testu. Uloha overuje, ¢i Ziak dokaze pouzivat
viacero druhov map k vysvetleniu konkrétneho dosledku v interakcii ¢lovek — priroda. Uloha
&. 16 je koncepéne podobna predchadzajicej ulohe. Ziak ma takisto na zaklade informacii,
ktoré vycital z mapy, ur¢it’ sprdvne tvrdenie z druhej Casti zadania otazky. Taktiez ide
0 otazku s viacerymi moznymi spravnymi odpoved’ami. Uloha overuje ti isti poziadavku na
ziaka ako uloha €. 15. V nasledujucej lohe ma Ziak pomocou mapy a na zaklade informécii
opisanych v texte napisat’ nazov CHKO, ktora je v texte opisana. Ziak lokalizuje velkoplo$né

chrdnené tzemia prirody a ur¢i ich charakter. V otazke ¢. 18 maju respondenti na zaklade
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informécii v plane zakreslit' a popisat’ (pismenami A, B, C) do fotomapy vybrané objekty.
Uloha overuje, &i vie Ziak vy¢itat’ informacie z roznych druhov planov a mép. V tlohéach ¢. 19
a 20 ma ziak induktivno — deduktivnhou metddou vyvodit’ geografické poznatky na zaklade
porovnania réznych map rovnakého uzemia ale rézneho tematického obsahu. V poslednej
ulohe testu je na mapach zroku 1850 a 2010 znazornena totozna oblast’ centra mesta
Pardubice. Ziaci maju za Glohu v mape z roku 2010 vyfarbit tie zastavané Gasti mesta, ktoré
st zobrazené aj na mape z roku 1850. Uloha overuje, ¢i Ziak dokaZze vyuZit' mapy a letecké
a druzicové snimky k vymedzeniu zmien vyuzitia pody v meste. V poslednej Casti testu boli
vSetky otazky zamerané na zistenie zrucnosti ziakov pri praci s mapou. Otazky vyzadovali od
respondentov hlbsie uvazovanie a analytické myslenie (Hanus, 2012).

Testové ulohy boli zostavené na podklade ceského a amerického kurikula. Pri
otazkach urCenych pre kategoriu 18-rocnych ziakov autori vychadzali eSte z katalogu
poziadaviek pre ceskych maturantov. Ulohy ¢. 5,9, 10, 11, 12, a 13 overuju poziadavky na
mapové zrucnosti ziakov, ktoré st predpisané v RVP ZV. Ulohy ¢.1,2,3,6,7,8,14, 15,16 a
21 overuju poziadavky na mapové zruc¢nosti obsiahnuté v kurikularnych dokumentoch USA,
pricom poziadavky na mapové zrucnosti overované v ulohach 15 a 16 st taktiez
sucast’'ou katalogu poziadaviek pre Ceskych maturantov. Poziadavky na mapové zrucnosti
vychadzajuce z katalogu st d’alej overované v tlohach ¢. 17, 18, 19 a 20 (Hanus, 2012).
Analyze sme podrobili aj slovenské SVP a kataldg poziadaviek pre maturantov a zistili sme,
ze poziadavky na mapové zrucnosti, obsiahnuté v tychto dokumentoch, overuju otazky €. 2, 5,
a9 (SVP pre primarne vzdelavanie), 4, 10, 11, 12 a 17 (SVP pre sekundarne vzdelavanie)
a 13, 15, 16, 18, 19 a 20 (kataldg) (vid’ tabulka €. 5).

Tabul’ka €. 5: Detailna Specifikacia testu mapovych zruénosti

Stupern Kurikularny Overovana poziadavka: | Typ ulohy | Zameranie Postup

vzdelania dokument JZiak .. rieSenia
Uloha | 1. stupeii NGS interpretuje letecké otvorena zruénost’ deduktivny
¢. 1 ZS a druzicové snimky za

ucelom lokalizacie
a identifikécie prirodnych
a antropogénnych

objektov.
Uloha | 1. stupeii NGS na mape identifikuje cestu otvorena zruénost’ deduktivny
&2 7S SvP 1 do skoly.
Uloha | 1. stupei NGS interpretuje letecké s vyberom zruénost’ deduktivny
¢.3 z8 a druzicové snimky za odpovede

ucelom lokalizacie
a identifikacie prirodnych
a antropogénnych

objektov.
Uloha | 1. stupeit NGS pouziva mapy a d’alSie otvorena znalost’ deduktivny
¢. 4 ZS SVP 2 grafické vyjadrenia za
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ucelom lokalizacie
velkych miest Severnej
Ameriky/na mape Ceska
resp. Slovenska lokalizuje
hlavné miestopisné objekty
(hlavne mesta, pohoria,

rieky).
Uloha | 1. stupeii RVP-ZV vyhl'adava jednoduché otvorena zruénost’ deduktivny
¢.5 Z8 SVP 1 udaje o prirodnych
podmienkach a sidlach
I'udi na mapach.
Uloha | 1. stupeit NGS vyuziva schematické mapy | otvorena zrucénost’ deduktivny
&6 Z8 na vysvetlenie
geografickych javov
a Procesov.
Uloha | 1. stupeii NGS pouziva rézne typy s vyberom zruénost’ deduktivny
&7 V4 mapovych mierok na odpovede
meranie skutoéne;j
vzdialenosti medzi dvoma
miestami.
Uloha | 2. stupeii NGS pouziva rézne typy otvorena zruénost’ deduktivny
¢. 8 VA mapovych mierok na
meranie skuto¢nej
vzdialenosti medzi dvoma
miestami.
Uloha | 2. stupeii RVP-zV lokalizuje na mapach otvorena znalost’ deduktivny
¢.9 V4 SVP 1 jednotlivé kraje Ceskej
resp. Slovenskej republiky.
Uloha | 2. stupen RVP-zV lokalizuje na mapach priradovac znalost’ deduktivny
¢. 10 ZS SVP 2 svetadiely, oceany ia
a makroregiony sveta
podla zvolenych kritérii
(porovnava ich postavenie,
rozvojové jadra a periférne
zony).
Uloha | 2. stupeii RVP-ZV lokalizuje na mapach otvorena znalost’ deduktivny
& 11 78 SVP 2 jednotlivych svetadielov
hlavné aktualne
geopolitické zmeny
a politické problémy
Vv konkrétnych svetovych
regioénoch.
Uloha | 2. stupeii RVP-zV ovlada zaklady prakticke;j otvorena zruénost’ deduktivny
& 12 Z8 SVP 2 topografie a orientacie
V teréne.
Uloha | 2. stupeii RVP-zV vymedzi (miestnu) oblast’ otvorena zruénost’ deduktivny
¢. 13 z8 katalog SR (region) podl'a bydliska
alebo skoly.
Uloha | 2. stupeii NGS VyuZiva mapy na s vyberom zruénost’ induktivne
¢ 14 VA rozhodnutie o vybere odpovede -
najvhodnejsej lokality pre deduktivny
stavbu urc¢itého objektu.
Uloha stredna NGS, katalog | pouziva niekol’ko druhov | s vyberom zrucnost’ deduktivny
¢. 15 skola CR map na vysvetlenie odpovede
katalog SR konkrétneho dosledku
v interakecii ¢lovek —
priroda.
Uloha stredna NGS, katalog pouziva niekol’ko druhov s vyberom zruénost’ deduktivny
¢ 16 Skola CR map na vysvetlenie odpovede
katalog SR konkrétneho dosledku
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V interakcii ¢lovek —

priroda.
Uloha stredna katalog CR lokalizuje velkoplosné otvorena zruénost’ deduktivny
& 17 $kola SVP 2 chranené izemia prirody
a ur¢i ich charakter.
Uloha | stredna katalég CR vy¢ita informécie otvorena zruénost | deduktivny
¢. 18 Skola katalég SR z roznych druhov planov
a map.
Uloha stredna katalog CR vyvodi geografické s vyberom zruénost’ induktivne
¢. 19 Skola katalog SR poznatky na zaklade odpovede -
porovnania r6znych map deduktivny

rovnakého izemia, ale
r6zneho tematického

obsahu.
Uloha stredna katalog CR vyvodi geografické otvorena zruénost’ induktivne
¢.20 Skola katalog SR poznatky na zaklade -
porovnania réznych map deduktivny

rovnakého izemia, ale
rozneho tematického

obsahu.
Uloha stredna NGS pouziva mapy a letecké otvorena zruénost’ deduktivny
¢. 21 skola druzicové snimky na

vymedzenie zmien
vyuzitia pody v meste.

Zdroj: Hanus, 2012, vlastné spracovanie
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4. Respondenti

Nasu vyskumnu vzorku tvoria ziaci r6zneho veku (zacleneni do troch vekovych
kategérii) sich individudlnymi vyvinovymi charakteristikami. Na vyvoj kazdého ziaka
vplyvaji jednak jeho genetické predispozicie a nemalu rolu hra aj spoloc¢enské prostredie,
v ktorom vyrasta (Cap, Mare§, 2001). Podla Végnerovej modzeme psychicky vyvin
charakterizovat’” ako: ,,proces vzniku, rozvoje a zdkonitych promén psychickych procesii
a vlastnostz, jejich diferenciace a integrace v ramci celé osobnosti“ (Vagnerova, 2008, s. 11).
V préaci sa zameriavame na zistenie mapovych zru¢nosti ziakov v uréitom obdobi ich vyvinu.
Vyvinova psychologia poskytla autorom didaktického testu mapovych zrucnosti (Hanus,
2012) teoreticky zdklad na vymedzenie vekovych hranic, kedy Ziaci budi schopni riesit’

abstraktné ulohy, s ktorymi sa stretn1 v spominanom teste.

4.1 Urcenie vekovych skupin

Hanus uvadza, ze podl'a Piagetového vyskumu by uz: ,, mladsi skolak ve veku 7 — 8 let
mél byt schopen uvazovat v ramci pravidel logiky a nemél by mit své posuzovani zkreslené
subjektivnim pohledem na skutecnosti (tzv. egocentrismus ndzorného mysleni). Z tohoto
pohledu by tedy bylo mozné testovat jiz zZaky mladsiho Skolniho véku. PFi testovani takto
mladych jedincu by vsak byl problém s nékterymi testovymi otazkami ¢i ukoly, které by nebyly
navazané na konkrétni operace s mapou‘ (Hanus, 2012, s. 67). Rozhodlo sa, Ze testovani
budu ziaci, ktori uz dosiahli §tadium formalnych operacii, a tak u nich proces zrenia nebrani
rozvoju zrucnosti prace s mapou. Spodné vekova hranica testovanych ziakov sa na zdklade
Piagetovej tedrie vyvoja inteligencie urcila na 11 az 12 rokov. V podmienkach tak ¢eského,
ako aj slovenského vzdelavacieho systému to pripada na 6. ro¢nik zakladnych $kol, pricom je
vysoko pravdepodobné, Ze sa stretneme s jedincami, ktori z roznych dovodov (spomalenie
kognitivneho vyvoja, ktory zavisi od genetickej vybavy kazdého cloveka, ale aj od
podnetného okolitého prostredia) nebuda schopni jednotlivé tilohy vyriesit. Dalsie vekové
kategorie boli stanovené na zaklade Struktary kurikularnych dokumentov. Do druhej kategorie
boli zaradeni ziaci na konci povinnej Skolskej dochadzky a poslednu kategoriu tvorili Ziaci,
ktori ukonCovali Studium na strednej Skole. Hanus (2012) konStatuje, ze vymedzenie
vekovych kategoérii na zaklade Struktary kurikularnych dokumentov umoziuje naplnit’ jeden
z hlavnych cielov $tudie, a to porovnat’ mapové zru€nosti ziakov z jednotlivych vekovych
kategorii s poZiadavkami na tento typ zru€nosti predpisanymi kurikularnymi dokumentmi.

Pre nasu pracu, V ktorej hlavnym cielom je zistenie mapovych zru¢nosti slovenskych ziakov
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a porovnanie ich vysledkov s vysledkami ¢eskych ziakov, je dodrzanie vekovych skupin
kategorické. Keby sa tento fakt pozmenil, nebolo by mozné vysledky testovania porovnat.
Jednotlivé vekové kategorie boli teda urcéené tak, ze:

¢ na Slovensku v najnizsej vekovej kategorii st ziaci vo veku 10 az 13 rokov, pricom
dominujt 11- a 12-roc¢ni ziaci. Pre lepSiu prehl'adnost’ bude tato skupina oznacovana
suhrnne ako Ziaci vo veku 11 rokov,

e v strednej vekovej kategorii maja zo slovenskych §kol zastapenie 14- az 17-ro¢ni
ziaci, pricom dominuju 15- a 16-ro¢ni Ziaci. Tato skupina bude oznacovana sthrnne
ako ziaci vo veku 15 rokov,

e do najvyssej vekovej kategorie boli zaradeni slovenski ziaci vo veku 17 az 20 rokov,
pricom dominuju 18-ro¢ni ziaci. Tato skupina bude oznacovana stthrnne ako ziaci vo

veku 18 rokov (Hanus, 2012).

4.2 Charakteristika vyskumnej vzorky

Pri vybere testovacej vzorky sme sa snazili, aby sme do testovania zapojili ¢o najviac
§kol zcelého Slovenska. Variabilitu sme povazovali za dolezity aspekt objektivity
a vypovedne] hodnoty naSej Stadie. Tu musime skonStatovat’, ze sme sa nestretli s velkou
ochotou zapojit’ sa do testovania zo strany $kol, priom ako dévody uvadzali predovsetkym
minimalnu ¢asovi dotaciu na predmet geografia, obavy z nakladov na kore$pondenciu a
mnozstvo inych ziadosti 0 realizovanie vyskumu na ich $kolach. Podarilo sa nam spolu
zapojit' 10 §kol z mestskych obci a 2 $koly z vidieckych obci (vid’ tabul’ka €. 6). Z celkového
poctu boli 4 Skoly cirkevné, 2 Skoly sukromné a 6 $kol Statnych. Celkovo sa do testovania
zapojili ziaci z 29 roznych tried. Z administrativne — spravneho ¢lenenia maju v nasej praci
zastupenie $koly zo Zilinského, Tren¢ianskeho a Bratislavského kraja, pric¢om vyrazne
dominuje Zilinsky kraj. V meste Zilina sa do testovania zapojilo 7 $kél, o predstavovalo 487
ziakov (60,6 % respondentov). V ostatnych mestach sa do testovania zapojila jedna Skola,

pri¢om mnozstvo respondentov zaviselo od poctu zapojenych tried (vid’ graf ¢. 1).

Tabulka &. 6: Struktiira vzorku podl’a obce a Skoly

Obec Nazov $koly Celkova pocet
respondentov
Bratislava Spojena skola sv. Vincenta de 47
Paul
Rajec Gymnazium Rajec 39
RuZomberok Gymnazium sv. Andreja 164
SneZnica ZS SneZnica 53
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Trenéin Gymnézium Ludovita Stira 13
Zilina Gymnazium Hlinska 78
Zilina Gymnazium sv. FrantiSka 85
Zilina Gymnazium Velka Okruzna 111
Zilina Spojena skola Kral'ovnej pokoja 104
Zilina Stkromna ZS Zilina 20
Zilina Stukromné gymnazium Zilina 11
Zilina ZS Lichardova 78

Celkovy sucet 803

Zdroj: vlastny vypocet

Graf & 1: Struktira vyskumnej vzorky podl’a obci
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Do testovania sa na Slovensku zapojilo celkom 803 respondentov, s mensou
dominanciou zZenského pohlavia. Ako je mozné vycitat z grafu ¢. 2, zcelkového poctu
respondentov tvorili Zeny 59,5 % (478 respondentov) a muzi 40,5 % (325 respondentov).
Vekové zlozenie respondentov bolo zna¢ne rozdielne. Do testovania sa zapojili Ziaci od 10 do
20 rokov, ktori boli zaradeni do jednej z troch vekovych kategorii, priCom sme sa snazili
vybrat’ vzorku respondentov tak, aby bola zachovana proporcionalita vzhl'adom k celkovému
poctu vyskumnej vzorky. Najviac Ziakov malo pocas testovania 15 (20,6 %) a 17 rokov (17,7
%). Ziaci, ktori mali po¢as testovania 10, 11, 12, 16 a 18 rokov mali Vv priemere zastapenie
okolo 11,3 % z celkového poctu ziakov. Najmenej bolo 20-ro¢nych Ziakov (1), 13-ro¢nych
ziakov (3), 19-ro¢nych Ziakov (18) a 14-ro¢nych ziakov (20). Do kategorie 11-ro¢nych
ziakov spadalo 279 respondentov (34,8 %). Do kategorii 15- a 18-ro¢nych ziakov spadalo

zhodne po 262 Zziakov (32,6 %), priCom tento stav je ziaduci, nakol'ko vyvazenost’ poctu
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respondentov v jednotlivych vekovych skupinach zvysuje objektivitu vyskumu (vid’ graf ¢. 3).
Az 570 (71,0 %) respondentov navstevovalo strednu skolu, pricom najvéacsie zastupenie mali
gymnazia, ato predovsetkym 8-ro¢né. Ddlezite je vSak brat’ do uvahy, Ze ziaci z druhej
vekovej kategorie, ktori st na 8-ro€nych gymnaziach, uviedli, Ze navstevuju strednt Skolu, ale
v ¢ase vyskumu by mali mat’ osvojené zruénosti, ktoré predpisuje SVP pre prvy stupeii ZS
(ISCED 1) a SVP pre druhy stupenn ZS (ISCED 2). Tieto kurikularne dokumenty st rovnaké
ako aj pre ziakov zo zédkladnych $kol, tak aj pre ziakov z 8-rocnych gymnazii. Tento fakt
pravdepodobne zapriinil aj vel'ku vekovl diverzitu vyskumnej vzorky. Zakladné skoly maju
zastupenie 233 ziakov (29,0 %), co povazujeme za dostacujuce, pre porovnanie ich vysledkov
s vysledkami gymnazistov zodpovedajticeho veku.

Graf & 2: Struktira vyskumnej vzorky podla pohlavia
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Zdroj: vlastny vypocet

Graf ¢. 3: RozloZenie Ziakov v jednotlivych vekovych kategoriach
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Zdroj: vlastny vypocet

Z hladiska posudenia oblibenosti takmer polovica respondentov (49,6 %) tento
predmet kladu do stredu skaly oblibenosti. Pozitivne zistenie je, ze az 37,9 % respondentov
uviedlo, ze ma geografiu rado aiba 12,1 %, nema ku geografii pozitivny vztah. K danej
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otazke sa nevyjadrilo 0,4 % respondentov (vid’ tabul’ka ¢. 7). Pozitivny resp. negativny vzt'ah
zavisi do zna¢nej miery od vysledkov, ktoré ziaci dosahuji v danom predmete, teda aj od
vyslednej zndmky na vysved€eni. AZ 58,4 % respondentov malo na poslednom vysvedceni
znamku vyborny. Znamkou chvalitebny bolo hodnotenych 31,0 % respondentov. Znamkou
dobry boli hodnotené vykony 8,2 % respondentov. HorSou znamkou ako dobry bolo celkovo
hodnotenych 10 respondentov (1,2 %), pricom 10 ziaci (1,2 %) neuviedli znamku, ktorti mali
na poslednom vysvedceni (vid’ tabul'ka ¢. 7). Maturovat’ Z predmetu geografia zvazuje 136
ziakov, Co predstavuje (16,9 %). Tento stav je znacne ovplyvneny skutocnostou, ze
respondenti z vekovej kategorie 11-ro¢nych sa rozhodovali ako odpovedat’ na otazku podla
momentalneho pocitu a 0 maturite eSte ani neuvazovali. Podobne sa rozhodovali aj Ziaci z
vekovej kategorie 15-roénych. Z vekovej kategorie 18-rocnych, v ktorej ziaci uz vedia, aké si
zvolia maturitné predmety, sa rozhodlo pre geografiu 69 (26,34 %) respondentov. Na celkova
uspesnost’ testu mapovych zru¢nosti moze mat’ vplyv aj pocet vyucovacich hodin do tyzdna
pocas Studia. Vicsina respondentov malo bud’ 1 alebo 2 hodiny geografie za tyzden. Jednu
hodinu geografie malo v poslednom obdobi pred testovanim 43,3 % Ziakov a dve vyucovacie
hodiny malo 49,6 % ziakov. Jedna trieda maturantov (3,5 % respondentov) nemala predmet
geografia v sledovanom Skolskom roku vobec. Vo vekovej kategorii 11- a 15-ro¢nych mali
ziaci iba 1 alebo 2 hodiny geografie do tyzdha. Z vekovej kategoérie 11-rocnych malo 220
ziakov (78,9 %) 1 hodinu a 59 ziakov (21,1 %) 2 hodiny geografie tyzdenne. V strednej
vekovej kategorii navstevovalo 113 ziakov (43,1 %) 1 hodinu a 149 ziakov (56,9 %) 2 hodiny
tyzdenne. Vo vekovej kategérii 18-ronych malo najviac ziakov (72,5 %) dve hodiny

geografie do tyzdna (blizsia Specifikacia vid’ kapitola 4.2.3).

Tabulka & 7: Struktira vzorky podl’a znamky a obItibenosti

odiel Ziakov podPa znimky (%) podiel Ziakov podl’a obl’ibenosti (%)
1 2 3 4 5 mam rad napoly nemam rad

kategéria 67,4 27,2 2,9 0,7 0,0 29,8 56,6 12,9
11-ro¢nych
Ziakov
kategéria 69,5 21,4 6,1 1,5 0,0 36,3 49,2 14,1
15-roénych
Ziakov
kategéria 37,8 44,7 15,7 1,1 0,4 48,1 42,4 9,2
18-roénych
Ziakov
Celkovo 58,4 31,0 8,2 1,1 0,1 37,9 49,6 12,1

Zdroj: vlastny vypocet




4.2.1 Charakteristika vekovej kategorie 11-ro¢nych

V kategorii 11-roénych Ziakov bolo spolu 279 respondentov, ¢o predstavuje 34,8 %
zZ celkového poctu zZiakov z vyskumnej vzorky. Tak ako aj v ostatnych kategoriach, zeny mali
vicsie zastupenie ako muzi. Testovania sa zc¢astnilo 159 zien (57,0 %) a 120 muzov (43,0
%). V tejto vekovej kategérii bol vSak pomer muzov azien najvyrovnanej$i. Do tejto
kategorie patrili Ziaci, ktori mali 10 aZ 13 rokov. Ziaden konkrétny vek vyrazne nedominoval.
Ziaci, ktori mali 10, 11 a 12 rokov tvorili 30,5 %, 34,1 % a 34,4 % z celkového poctu
respondentov zo sledovanej vekovej kategorie (vid' graf ¢. 4). Do tejto vekovej kategorie
patria ziaci, ktori navstevuju 6. ro¢nik zakladnej Skoly, ale aj ziaci, ktori po absolvovani 5.
rocnika odisli Studovat’ na 8-ro¢né resp. 6-rocné¢ gymnazia. Z hl'adiska typu Skoly vacSina
ziakov (73,1 %) navstevuje zakladné Skoly, ale vSetci Ziaci z osemro¢nych gymnazii v obdobi
vyskumu (jesen, zima 2014) doposial’ navitevovali roéniky, zodpovedajuce ZS. Ziaci mali
prevazne 1 alebo 2 hodiny geografie do tyzdna, pricom na ziaka v tejto kategorii pripada
priemerne 1,53 vyudovacej hodiny za tyzdefi. Ziaci vo véacsine pripadov dosahovali uspesné
vysledky. Znamkou vyborny bolo hodnotenych 67,4 % aznadmkou chvalitebny 27,2 %
respondentov. Nasli sa aj ziaci (0,7 %), ktori boli hodnoteni horSie ako dobri Ziaci a na
poslednom vysvedceni dosiahli znamku dostatocny. 5 respondentov neuviedlo znadmku na
poslednom vysvedgeni (vid' graf ¢ 5). Co sa tyka oblibenosti, tak az 158 (56,6 %)
respondentov nema ku geografii ani pozitivny, ani negativny vztah a na Skale obl'ibenosti ju
ma rado na polovicu. Pozitivny vztah vyjadrilo 29,8 % respondentov a negativny vztah 12,9
% respondentov (vid’ graf ¢. 6).

Graf &. 4: Struktira Ziakov v kategérii jedenast'roénych na zaklade veku
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Graf &. 5: Struktira Ziakov v kategérii jedenast'roénych na ziklade znamKy
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Graf & 6: Struktira Ziakov v kategérii jedenast’roénych na zaklade obl’ibenosti
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4.2.2 Charakteristika vekovej kategérie 15-ro¢nych

V tejto kategorii bolo testovanych 262 Ziakov, ktori navstevovali 9. ro¢nik zakladnych
Skol a 1. ro¢nik Stvorroénych gymnazii. Vyskytli sa aj respondenti z 2. roénika gymnazia,
nakol’ko sa na ich Skole geografia nevyucovala v prvom rocniku. Z celkového poctu
respondentov az 88,9 % ziakov navstevovalo stredni Skolu a 8-rocné gymnazia. V
kategorii 15-roénych dominovalo Zenské pohlavie, ked’ takmer 2/3 respondentov tvorili Zeny.
Celkovo sa testovania zucastnilo 161 (61,5 %) Zien a 101 (38,5 %) muzov. Testovani Ziaci
mali 14 az 16 rokov, priCom vacsinu (62,9 %) tvorili ziaci, ktori mali 15 rokov. Vyznamnu
Cast’ tvorili aj 16-ro¢ni ziaci, ktorych sa na testovani zucastnilo 77, ¢o predstavuje 29,4 %
respondentov v danej vekovej kategorii (vid’ graf ¢. 7). Na jedného Zziaka pripada v priemere
1,55 hodin geografie za tyzden. Dve hodiny do tyzdiia malo 56,9 % respondentov a jednu

hodinu 43,1 % respondentov. Oproti kategorii 11-roénych sa mierne navysila tak obl'ibenost’
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(36,3 %), ako aj neoblibenost’ (14,1 %) predmetu medzi ziakmi. Takmer polovica
respondentov (49,2 %) sa vyjadrila, Ze na Skale obl'ibenosti predmetov sa geografia pohybuje
v strednej Casti (vid’ graf ¢. 8). Viac ako 90,8 % ziakov dosiahla na poslednom vysved¢eni
znamku vyborny alebo chvalitebny. HorSou znamkou ako dobry boli hodnoteni 4 (1,3 %)

ziaci (vid’ graf €. 9).

Graf & 7: Struktira Ziakov v kategérii patnastroénych na ziklade veku
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Graf & 8: Struktira Ziakov v kategérii pitnastroénych na zaklade znamky
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Graf & 9: Struktira Ziakov v kategérii patnastroénych na zaklade oblibenosti
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4.2.3 Charakteristika vekovej kategorie 18-ro¢nych

V najstarSej vekovej kategorii sa zapojilo do testovania 262 ziakov, ¢o je ten isty pocet
ako v kategorii 15-ro¢nych ziakov. Taktiez sa takmer vobec nezmenil ani pomer medzi
muzskou a zenskou zlozkou respondentov. Oproti predchadzajicej vekovej kategorii sa pocet
muzov zvysil o 4 respondentov a naopak sa pocet Zien zmensil o 4 respondentky. Z celkového
poctu tak zeny tvorili 60,3 % a muzi 39,7 %. Nachadzali sa tu Ziaci vo veku 17 az 20 rokov.
Dominujt predovsetkym Ziaci vo veku 17 a 18 rokov, zatial’ ¢o ziaci vo veku 19 a 20 rokov sa
vyskytuju len sporadicky (vid’ graf ¢. 10). VA¢Si vekovy rozptyl je sposobeny tym, ze okrem
ziakov z maturitnych ro¢nikov sa testovania zucastnili aj Studenti tretich ro¢nikov, ktori mali
ukoncent vyucbu geografie podl'a predpisanych kurikularnych dokumentov. Tato vekova
kategoria sa lisi od predchadzajucich aj casovou dotaciou hodin za 1 tyzden. Dve hodiny do
tyzdna mali viac ako 2/3 ziakov (72,5 %). Nasla sa aj trieda, ktora tvorila 5,4 % z celkového
poctu respondentov v danej kategorii, kde bola geografia netradiéne dotovana na 3 hodiny do
tyzdna. Skupina Ziakov z jednej Skoly, ktori si zvolili nepovinny seminar mali aZ 4 hodiny do
tyzdna, priCom podiel tychto ziakov z celkového poctu respondentov vo vekovej kategorii
18-ro¢nych bol rovnaky ako podiel ziakov, ktori mali tri hodiny geografie do tyzdna (5,4 %).
V tejto kategorii sa vyskytla aj skupina ziakov, ktora geografiu v poslednom obdobi nemala
vobec. Z odpovedi respondentov sme zistili, ze priblizne 1/4 znich (26,3 %) planuje
maturovat’ z geografie. VacSina ziakov sa rozhodla zvolit’ si iny predmet, ¢o je spdsobené
prevazne volbou ich budicej vysokej Skoly a zameranim prijimacej skuSky. Predpokladame,

Ze obl'ibenost’ predmetu, ktord bola u tejto skupiny vysokd, nezohrala pri vybere maturitnych
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predmetov vyznamnu ulohu. U tejto skupiny ziakov sa geografia teSi pomerne velkej
oblibenosti. Az 48,1 % respondentov uviedlo, ze ma geografiu rado, pricom iba 9,2 %
respondentov sa vyjadrilo, Ze geografia nepatri medzi ich obl'ibené predmety (vid’ graf €. 11).
V tejto kategoérii sa vyrazne zvysil pocéet ziakov, ktori boli hodnoteni znamkou chvalitebny
(44,7 %) adobry (15,7 %), a naopak sa znizil pocet ziakov S vyslednou znamkou vyborny
(37,8 %). V tejto kategorii sa vyskytol aj 1 respondent, ktory bol hodnoteny znamkou
nedostatocny. Pocet ziakov hodnotenych zndmkou dostato¢ny je priblizne rovnaky ako
Vv ostatnych kategoriach. Na zhorSenie vysledkov vplyva viacero skuto¢nosti, ale za jeden
z najdodlezitejsich faktorov povazujeme vyrazne zvysSené naroky na tychto ziakov zo strany
ucitelov (vid’ graf ¢. 12).

Graf & 10: Struktira Ziakov v kategorii osemnast’roénych na ziklade veku
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Graf ¢&. 11: Struktiira Ziakov v kategérii osemnast’roénych na zaklade znimky
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Graf & 12: Struktiira Ziakov v kategérii osemnast’roénych na zaklade obltibenosti
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4.3 Charakteristika vyskumnej vzorky v Cesku

V Cesku sa do testovania zapojilo 1323 Ziakov z 11 $kol. Struktura respondentov
podl'a pohlavia ukazuje na prevahu dievcat (57,7 %) nad chlapcami (43,3 %). Do testovania
boli zapojené Skoly zo 6 krajov, ato: Hlavného mesta Prahy, Pardubického, Libereckého,
Stredo¢eského, Juhomoravského a Moravsko-sliezskeho. Vek respondentov sa pohyboval
vrozmedzi 10 — 21 rokov. Najvdcsie zastipenie z celkovej vzorky mali Ziaci vo veku
jedendst’ (18,4 % respondentov), patnast’ (20,8 %) a osemnast’ (14,3 %) rokov. Zo strednych
Skol sa zucastnilo na testovani 75,0 % respondentov, pricom najvicSie zastupenie mali
gymnazia, ato predovSetkym ich 8-ro¢né formy. Z vyhodnotenia odpovedi do stredu skaly
oblibenosti. Ako obl'ibeny predmet ho vnima 37 % ziakov a naopak nie vel'mi pozitivny
vzt'ah ma k nemu okolo 10 % ziakov. Z celej vyskumnej vzorky bola v hodnoteni vykonov
ziakov na poslednom vysvedCeni najcastejSie znamka vyborny (45,6 %), za ktorou
nasledovala zndmka chvalitebny (36,8 %). Znamkou dobre a horSie boli hodnotené vykony 16
% respondentov. Priblizne 1,6 % respondentov svoju znadmku neuviedlo. Vyucba geografie
prebieha najcastejSie v dvoch vyucovacich hodinach do tyzdna (69 % respondentov) (Hanus,
2012).

V Kkategorii jedenastro¢nych bolo testovanych 411 Ziakov, ktori mali 10 — 13 rokov,
pricom dominuju ziaci vo veku 11 rokov (244 respondentov). Relativne vyrovnany je podiel
chlapcov (52 %) a dieviat (48 %). Ziaci v tejto kategorii prevazne navitevovali zakladné
$koly.Casova dotacia bola v 88 % pripadoch stanovena na 2 vyuéujice hodiny do tyzdia.
Geografia sa v tejto skupine Ziakov teSila velkej obl'ube. Zatial’ co 42,3 % respondentov sa

vyjadrilo, Ze ma zemepis rado, tak len 8,6 % respondentov uviedlo opak. Vykony 2/3 Ziakov z
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geografie boli na poslednom vysvedceni hodnotené ako vyborné a cca 27 % ako chvalitebné.
Menej ako 5 % respondentov bolo hodnotenych znamkou dobry a horSie (Hanus, 2012).

V kategorii patnastroénych ziakov bolo testovanych 509 ziakov vo veku 14 — 17
rokov. Nadpolovi¢nu vac¢sinu (54 %) respondentov tvorili Ziaci vo veku 15 rokov, priblizne
Stvrtinu (27 %) tvorili 16-ro¢ni ziaci. V tejto kategoril pozorujeme znaény rozdiel v pomere
zastipenia chlapcov a dievéat. Rozdiel je takmer 20 % v prospech diev¢at. Vacsina ziakov
Z tejto kategdrie navstevuje stredné skoly. V pripade 87 % respondentov prebieha vyucba
geografie dvakrat do tyzdna. Priblizne u 6,5 % respondentov prebicha vyucba jedenkrat do
tyzdna av pripade 4,5 % respondentov je Casova dotacia 2,5 hodiny tyzdenne. Oproti
predchadzajucej vekovej kategdrii vyrazne ubudlo ziakov, ktorych vykony na poslednom
vysvedéeni boli hodnotené ako vyborné, ale aj tak sa tento podiel blizi k polovici vSetkych
respondentov (41,5 %). U tejto kategdrie pozorujeme aj vyrazny pokles poctu ziakov, ktori
geografiu maju radi (29 %) a mierny narast poctu ziakov, ktori geografiu nemaju radi (10 %)
(Hanus, 2012).

Vo vekovej kategorii osemnastroénych sa testovania zucastnilo 403 ziakov, ktori mali
16 az 21 rokov, priom dominuju Ziaci vo veku 18 a 19 rokov, zatial’ ¢o Ziaci, ktori maju 16,
20 a 21 rokov sa tu nachadzaju iba sporadicky. Podiel dievcat voci chlapcom je v ramci tejto
kategorie 2:1. Casova doticia vyutby geografie v tejto kategorii je znaéne rdzna, Go ju
odliSuje od ostatnych kategoérii. Priblizne 1/3 ziakov ma vyucbu geografie dve hodiny
tyZdenne. Jednu hodiny tyZdenne navstevuje 37,4 % respondentov a 26,9 % Ziakov vyucbu
geografie uz ukoncila a v danom roku uz tento predmet nenavstevuje. Z hl'adiska rozlozenia
znamok z geografie na poslednom vysvedceni je hodnotenych znamkou vyborny 30,7 %
ziakov. Znamkou dobry a horSie je hodnotend skoro 1/4 Ziakov, Co predstavuje 23,1 %
respondentov. Oblibenost’ predmetu V tejto kategérii opdt’ narastla, ked az 43,9 %
respondentov uviedlo, Ze ma geografiu rado. Podiel Ziakov, ktori ju nemaju radi, sa stle
pohybuje okolo 10 %. Maturovat’ z geografie planuje priblizne 1/4 respondentov, ¢o
predstavuje 22,3 % (Hanus, 2012).

4.4 Porovnanie vyskumnej vzorky medzi Slovenskom a Ceskom

Ako na Slovensku, tak aj v Cesku mali vo vyskumnej vzorke Zeny viésie zastupenie.
Rozdiel medzi podielom Zien a muZov v jednotlivych krajindch predstavoval iba hodnotu
priblizne 1,8 %.

Z vyhodnotenia odpovedi testovanych respondentov ohl'adom obl'ibenosti mdzeme

konStatovat’, Ze situacia v oboch krajinach je ve'mi podobna. Takmer rovnaky podiel Ziakov
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Vv oboch krajinach uviedlo, ze ma geografiu rado. Negativny postoj ku geografii na Slovensku
malo priblizne o 2 % respondentov viac ako v Cesku, kde sa tento rozdiel prejavil tym, Ze o
priblizne tu istu percentudlnu hodnotu sa geografia na Skale obl'ibenosti predmetov pohybuje
v strednej ¢asti. Medzi jednotlivymi vekovymi kategériami na Slovensku a v Cesku je pohl'ad
na oblibenost’ geografie rozdielny. Na Slovensku sme mohli pozorovat’, Zze ¢im star$i boli
Ziaci, tym sa stavala geografia obl'ibenejSim predmetom a ziaci ju mali radi. Taktiez podiel
ziakov, ktori tento predmet nemali radi, sa pohyboval v rozmedzi 9,2-14,1 %, oproti tomu
v Cechach bol tento podiel relativne staly na hodnote okolo 10 %. V porovnani SO
Slovenskom, kde sa podiel ziakov s pozitivnym vztahom ku geografii ndrastom veku
stuptioval, tak v Cesku sme mohli pozorovat, Ze geografia sa tesila relativne vysokej obl'ube
Vv kategorii 11-roénych. Nasledne sme v kategorii 15-ro¢nych pozorovali priblizne 13,5 %
prepad a zaroven narast podielu Ziakov, ktori geografiu zaradili do stredu $kaly obl'ibenosti.
V poslednej vekovej kategorii sa vSak situacia opat’ zmenila a podiel ziakov, ktori maju radi

geografiu, prekonal podiel z vekovej kategorie 11-ro¢nych (vid’ tabul’ka ¢ 8).

Tabulka &. 8: Struktira vzorky podla obltibenosti u slovenskych a &eskych Ziakov

SR podiel Ziakov podl’a obliibenosti (%0) CR podiel Ziakov podl’a obl'tibenosti (%)
mam rad napoly nemam rad mam rad napoly nemam rad
kategoria 29,8 56,6 12,9 42,3 49,1 8,6
11-roénych
Ziakov
kategéria 36,3 49,2 14,1 28,8 60,5 10,7
15-ro¢nych
Ziakov
kategéria 48,1 42,4 9,2 43,9 45,6 10,5
18-roénych
Ziakov
Celkovo 37,9 49,6 12,1 37,6 52,4 10,0

Zdroj: vlastny vypocet

V strukttre vzorky podl'a dosiahnutej znamky pozorujeme, Ze slovenski Ziaci, ktori sa
zOCastnili testovania, dosahuju lepSie vysledky ako ich Ceski rovesnici. Podiel slovenskych
ziakov, ktori boli za svoje vykony hodnoteni znamkou vyborny, bol o priblizne 12 % vacsi
ako v Cesku. Znamkami dobry a horsie bolo na Slovensku hodnotenych priblizne o 6,8 %
respondentov menej ako v Cechach. Vo vekovej kategorii 11-roénych bol podiel Ziakov
pripadajucich na jednotlivé znamky v oboch krajindich pomerne rovnaky. Vo vekovej
kategorii 15-roénych pozorujeme vyraznejsie rozdiely, ked’ je na Slovensku podiel ziakov so
znamkou vyborny 0 28,0 % vys§i ako v Cechach. Zaroven podiel Ziakov hodnotenych
znamkou dobry a horsie je v Cechach o 12,4 % vyssi ako na Slovensku. V poslednej vekovej
kategoril sa znizil rozdiel medzi ziakmi hodnotenymi znamkou vyborny priblizne na 7 %

v prospech Slovenska, a zaroven sa znizil rozdiel medzi Ziakmi hodnotenymi znamkami
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dobry a horsie na 5,9 % v prospech Slovenska. Znamkou chvalitebny bol v oboch krajinach
hodnoteny priblizne rovnaky podiel ziakov, ktori sa zapojili do testovania (vid’ tabulka 9).
Tieto rozdiely mézu byt spoésobené rozdielnymi ucite'mi, inymi kurikulami, inym spdsobom
vyucby a hodnotenia geografie a pod. Maturitnu skasku z geografie planuje v poslednej
vekovej kategoril priblizne rovnaky podiel ziakov, ktori sa zapojili do testovania. Ide

priblizne o 1/4 respondentov z oboch krajin.

Tabulka & 9: Struktira vzorky podla znamky u slovenskych a &eskych Ziakov

SR podiel Ziakov podPa znimKky (%0) CR podiel Ziakov podla znamky (%)
1 2 3 4 5 1 2 3 4

kategoria 67,4 27,2 2,9 0,7 0,0 67,6 275 4,7 0,2
11-roénych

Ziakov

kategoria 69,5 214 6,1 1,5 0,0 41,5 38,5 16,6 34
15-roénych

Ziakov

kategéria 37,8 44,7 15,7 1,2 0,4 30,7 46,2 20,3 2,8
18-ro¢nych

Ziakov

Celkovo 58,4 31,0 8,1 11 0,1 46,4 37,4 14,0 2,2

Zdroj: vlastny vypocet

Z uvedeného vyplyva, Ze charakteristiky vyskumnej vzorky v Cesku a na Slovensku
su obdobné. Za pozitivne zistenie mdzeme povazovat, Zze v oboch krajindch geografiu
povazuje za obltbeny predmet takmer 38 % vSetkych respondentov aokolo 50 %
respondentov ju kladie do stredu skaly oblibenosti. Vztah ku geografii sa vSak v oboch
krajinach v jednotlivych vekovych kategoriach vyvijal rozdielne (vid' vyS$Sie). Na zaver
mozeme konStatovat,, ze slovenski Ziaci dosiahli na poslednom vysvedceni lepsie vysledky
ako ich Ceski rovesnici, pricom tento fakt je zapriineny individudlnymi podmienkami
a neznamena, Ze slovenski ziaci hodnoteni vybornymi zndmkami buda zakonite UspeSne;jsi

Vv teste mapovych zrunosti ako Ceski Ziaci, hodnotenymi zndmkami chvalitebny alebo dobry.
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5 Mapové zrucnosti slovenskych ziakov

V praktickej Casti prace predstavime vysledky nasho vyskumu. Postupne strucne
predstavime model, ktory sme pouzili na Statistické vyhodnotenie ziskanych dat a

interpretujeme vysledky testovanych Ziakov a porovname ich s vysledkami z Ceska.

5.1 Metodologia

K Sstatistickému spracovaniu dat sme sa rozhodli pouzit’ linedrny regresny model
s nahodnymi efektmi (linear mixed effect model). Rozhodli sme tak preto, lebo je potrebné
pozerat’ sa na data ako na zavisle pozorovania (opakované pozorovania v ramci subjektov).
Kazdy subjekt (Student) odpovedal na kazdia z 21 samostatnych otazok. V takto
Struktirovanych datach chceme nésledne Statisticky vyhodnotit’ uspesnost’ v jednotlivych
otazkach vzhl'adom na dodato¢ne sledované parametre (napr. postupne graduovana naro¢nost’
otazok, pohlavie, vekové kategorie, znamka, obl'ibenost’ atd’.)

Linearny regresny model s ndhodnymi efektmi sa sklada z dvoch casti: pevnych
efektov, ktorymi kontrolujeme celkovu formu zavislosti (v naSom pripade Gspesnost’ Studenta
v jednotlivych otdzkach v zédvislosti na pohlavi, veku, obl'ibenosti predmetu, atd’.) a ndhodne;j
Casti, resp. z nahodnych efektov, pomocou ktorych modelujeme varianéno-kovarianéna
Struktiru opakovanych pozorovani. KItucové je hlavne korektné Specifikovanie tejto
variancno-kovarianénej Struktary, bez ktorej nie je mozné hodnoverne testovat’ ziadne nulové
hypotézy v danom modeli (Pazman, Lacko, 2012). S ohl'adom na Strukturu uvazovanych dat
bola nahodna zlozka modelu definovana pomocou dvoch nahodnych efektov - nahodného
interceptu a nahodnej spernice (vzhladom k obtaZnosti otdzok) v ramci kazdého subjektu
(uvazovaného $tudenta). Varian¢no-kovarian¢na matica nahodnych efektov bola uvazovana
bez obmedzeni (Saber, Lee, 2003).

Pri takto $pecifikovanej varian¢no-kovarianénej Struktire bola modelovana linearna
zéavislost’ uspesnosti v jednotlivych otdzkach na uvazovanych premennych, a to pomocou
postupného pridavania pevnych efektov. Finalny model bol konstruovany metdédou stepwise
forward (postupné pridavanie premennych a ich interakcii vzhladom na ich Statisticka
vyznamnost’), priCom vopred zvolena hladina spolahlivosti bola 95 %. Finalny model je
hierarchicky, ¢o znamenda, Ze sa uvazovali iba interakcie premennych, ktoré sa v modeli
zastipene aj samostatne.

Na zaklade modelu (vid’ tabulka ¢. 10) sme stanovili, ze Statisticky vyznamné

ukazovatele pre Gspesnost’ ziaka v jednotlivych otazkach boli vybraté: pohlavie (p-hodnota <
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0,0001), vek ziaka (p-hodnota < 0,0001), naro¢nost’ série otazok (p-hodnota < 0,0001),
znamka na vysvedc¢eni (p hodnota < 0,0001), vekova kategoria, do ktorej je ziak zaradeny (p-
hodnota < 0,0001) a krajina (p-hodnota 0,0003). Okrem toho boli uvazované aj interakcie
druhého radu, pri¢om Statisticky vyznamne sa preukazali: naro¢nost’ vs. vekova kategoria (p-
hodnota < 0,0001), vekova kategoéria vs. pohlavie (p-hodnota 0,0002), pohlavie vs. krajina (p-
hodnota 0,0023) a krajina vs. naro¢nost’ (p-hodnota 0,0404). Pri filtrovani modelu bola
uvazovana aj obl'ibenost’ predmetu, ktord ale nebola preukazana ako Statisticky vyznamna (p-
hodnota 0,0546) a rovnako aj d’alSie interakcie, ktoré neboli pre uvazovany model Statisticky

vyznamne.

Tabulka ¢. 10: Linearny model s nahodnymi efektmi testu mapovych zruénosti

parameter/regresor typ odhad smerodajnda  p-hodnota
chyba

intercept 44,0829 5,4316 <0,0001
pohlavie factor level = female 0,6633 1,4823 0,6527
vek 4,1571 0,4722 <0,0001
narocnost’ otazok -23,7541 0,6102 <0,0001
znamka na vysvedceni -4,8116 0,4779 <0,0001
vekova kategoria factor level = 15-rocni -1,4631 2,5361 0,5619

factor level = 18-rocni -11,9343 3,6440 0,0010
krajina factor level = Cesko 2,0895 1,4425 0,1471
interakcie
naroénost’ : vekova factor level = 15-rocni 7,3994 0,6916 <0,0001
kategoria

factor level = 18-rocnr 12,2191 0,7149 <0,0001
vekova kategéria : | factor level = female AND 15-rocni  -5,5053 1,6807 0,0010
pohlavie

factor level = female AND 18-rocni  -7,0866 1,7494 0,0001

pohlavie : krajina factor level = Cesko AND female -4,3863 1,4382 0,0023
krajina : naro¢nost’ factor level = Cesko 1,2050 0,5887 0,0404

Pozndmka: Odhady pevnych efektov v linearnom modely s ndhodnymi efektmi. Spolu s
odhadmi su v tabulke uvedené aj prislusné smerodajné odchylky a p-hodnoty testu o nulovosti
prislusného parametra/resp. statisticka vyznamnost prislusného parametra.

Zdroj: vlastny vypocet

5.1.1 Interpretacia modelu

Regresny model uvedeny v tabulke ¢. 10 modeluje ocakdvanu uspeSnost’ v teste
mapovych zruc¢nosti v zavislosti na pohlavi ziaka (ziak alebo Ziacka), jeho veku (spojita
premenna s minimalnou hodnotou 10, s maximalnou hodnotou 21 s priemerom 15 rokov a
smerodajnou odchylkou 2,83), naro¢nostou uvazovanej sady otazok (1 - pre otazky 1 az 7, 2 -
pre otazky 8 az 14 a 3 - pre otazky 15 az 21), zndmkou na vysvedceni (uvaZzované ako spojita
premennd, s minimom 1, maximom 5, s priemernou hodnotou 1,64 a prislusnou smerodajnou

chybou 0,76) a tieZ jeho prislusnosti do danej vekovej kategorie (kategoria 11- rocnych,
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kategoria 15-roénych alebo kategoria 18-roénych) a krajiny, z ktorej pochadza (Cesko vs.

Slovensko). Jednotlivé premenné sa vyskytuji v modeli aj v dvojitych interakciach, ¢im sa

vplyv danej premennej meni v rdoznych podskupinach v zavislosti na hodnote dalSej

premennej, s ktorou oba regresory vystupuju v modeli v spolo¢nej interakcii. Konkrétne su v

modeli $tyri Statisticky vyznamné interakcie:

1.

interakcia narocnost’ : vekova kategoria - ked’Ze je model hierarchicky, obe premenné

- vekova kategoria aj naro¢nost’ su v modeli zahrnuté aj ako hlavné efekty. Ich
interpretacia (ako jednotlivych prediktorov v modeli) je nasledujuca: vekova
kategoria, v Ktorej sa ziak nachadza, je Statisticky vyznamna pre jeho Gspesnost’ v teste
mapovych zru¢nosti. V jednotlivych vekovych kategdriach je tispesnost’ rozna a tento
rozdiel je Statisticky vyznamny na hladine 0,05. Samotny model nasledne presne
kvantifikuje tento rozdiel. Analogicka interpretdcia plati aj pre prediktor ndrocnosti
otazok. Naroc¢nost’ otdzok (teda otdzky 1 az 7 potom 8 az 14 a nakoniec 15 az 21)
maji réznu ocakdvani uspesSnost’ a tento rozdiel uspesnosti Ziakov v jednotlivych
suboroch uloh (1 az 7, 8 az 14 a 15 az 21) je odhadnuty/kvantifikovany uvazovanym
modelom. Interakcia medzi naro¢nostou avekovou Kkategoériou znamena, ze
ocakavana uspesnost’ je rozna Vv jednotlivych vekovych kategéridch (to uz vieme zo
zaradenia samotného prediktoru vekova kategéria v modeli), ale interakcia s
narocnostou znamena, ze tento rozdiel (jeho kvantifikacia) je rozdielna v jednotlivych
podkategoridch naro€nosti, pricom tento rozdiel je opédt Statisticky vyznamny.
Prislusnost’ ziaka k urcitej vekovej kategorii ma teda Statisticky vyznamny vplyv na
jeho ocakavanu uspesnost’. Tento vplyv je vSak rézny v zavislosti od toho, ¢i bude
tento ziak v danej vekovej kategorii pracovat’ na sade uloh 1 az 7, alebo na sade
otazok 8 az 14 alebo na otdzkach 15 az 21.

interakcia vekova kategoria : pohlavie — vekova kategoria aj pohlavie st zaradené do

modelu ako samostatné prediktory a obidva su Statisticky vyznamné. Mo6Zeme teda
povedat, ze ocCakivana uspeSnost’ ziaka V teste mapovych zru¢nosti je rdozna v
zavislosti od toho, ¢i ide o ziaka alebo o ziacku. Ako v predchadzajucej interakeii,
model tento rozdiel numericky odhaduje (kvantifikuje). Presne to isté plati aj o
vekovej kategorii (vid bod 1 vysSie). Interakcia ale navySe hovori, Ze rozdiel v
uspesnosti ziaka a ziacky je iny v kategorii 11-ro¢nych, iny v kategorii 15-roénych a
tiez iny v kategdrii 18-ro¢nych, priCom tieto rozdiely su Statisticky vyznamné.
Nemoézeme brat’ do tivahy iba rozdiel medzi uspesnost'ou ziaka a Ziacky, ktory by bol

rovnaky naprie¢ vSetkymi tromi vekovymi kategoriami. V kazdej vekovej kategorii je
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rozdiel medzi ziakom a ziackou iny atato inakost medzi kategdériami je opat
Statisticky vyznamna (p-hodnota je mensia ako 0,05).

interakcia pohlavie : krajina - opat’ plati, ze krajina aj pohlavie si v modeli zaradené aj

ako samostatné prediktory. Ich vzajomna interakcia nam navyse hovori, Ze existuje
Statisticky vyznamny rozdiel medzi uspesnostou ziaka a ziacky, ale tento rozdiel je
iny v pripade Slovenska a iny v pripade Ceska. V pripade slovenskej Ziacky z
kategoérie 11-roénych model predpoklada, ze o¢akavana tispesSnost’ tejto ziaCky v prvej
sade uloh bude 0 0,66 % lepsia, ako uspesnost’ ziaka, ktory je tiez z kategorie 11-
ro¢nych a tiez zo Slovenska. Tento rozdiel ale nie je Statisticky vyznamny (p-hodnota
je vacsia ako 0,05). M6Zeme teda povedat’, Ze ziaci a ziacky V kategorii 11-ro¢nych na
Slovensku maju rovnaku ocakévanu uspesnost’, ak budi odpovedat’ na sadu otadzok 1
az 7. Ked ale porovndvame Ziaka z Ceska, ktory tiez patri do kategérie 11- roénych,
tak jeho ocakavana uspesnost’ z otazok 1 az 7 je o0 2,08 % lepsia ako u slovenského
ziaka (ktory je tiez v kategorii 11-ro¢nych a tiez odpoveda na otazky 1 az 7). Tento
rozdiel ale opét’ nie je Statisticky vyznamny, ked’ze p-hodnota na konci riadku 'krajina'
je vacsia ako 0,05 (0,1471). MoZeme teda povedat’, ze ziak na Slovensku a ziak v
Cesku, ktori st obaja v kategorii 11- roénych a obaja vypracuju otazky 1 az 7, buda
mat’ rovnaku oCakavanu tspesnost’. Slovensky chlapec bude v priemere 0 0,66 % horsi
(nie je to Statisticky vyznamny rozdiel), ale ¢eské dievéa bude vyrazne horsie (v
priemere bude horsie 00,66 — 4,38 %) atento rozdiel je uz S$tatisticky vyznamny,
pretoze p-hodnota na konci radku 'pohlavie : krajina' je mensia ako 0,05. Mézeme teda
tvrdit’, Ze na zaklade modelu, ak porovnavame ziaka a Zia¢ku zo Slovenska z kategorie
11-ro¢nych a ziaka z Ceska, tiez z kategérie 11-ro¢nych, tak ich odakévana uspesnost
v otazkach 1 az 7 bude viac-menej rovnaka, ale ¢eska ziacka (z kategérie 11-ro¢nych
v otazkach 1 az 7) bude od tychto troch Statisticky vyznamne horsia (cca o 3,7 %).

interakcia krajina : naro¢nost - obidva prediktory su v modeli aj samostatne.

Ocakavana uspesnost’ je teda odlisna na Slovensku a v Cesku (to vieme zo zaradenia
samotného parametru krajina do modelu) a rovnako tak plati, ze ocakévané uspeSnost’
zavisi 0d narocnosti otazok (€i ziak pracuje na otazkach 1 az 7, alebo na otazkach 8 az
14, alebo na otazkach 15 az 21). Interakcia hovori, Ze rozdiel v uspeSnosti v
jednotlivych suboroch otazok (1 az 7, 8 az 14 a 15 az 21) je ina na Slovensku a in4 v
Cesku. Tento rozdiel je opit tatisticky vyznamny, nakolko p-hodnota v poslednom

riadku tabulky 'krajina : naro¢nost™ je mensia ako 0,05 (0,0404).
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Na zaklade odhadov pevnych efektov (treti stipec v tabulke resp. prvy stipec
numericky) mézeme urobit niekolko vSeobecnych zaverov, pricom najjednoduchsie sa
interpretuju regresory, ktoré s spojité a nemaju v modeli ziadnu interakciu (napr. vek alebo
znamka). Ked’ze odhad veku je kladny (hodnota 4,15), znamena to, Ze ¢im starsi ziak, tym je
jeho celkova uspesnost’ v teste lepSia (z dvoch Ziakov, z ktorych je jeden o rok starsi, by mal
mat’ star$i v priemere o 4,15 % uspesnejsi celkovy test). U zndmky je efekt presne opacny.
Ked'Ze je odhad zaporny (hodnota -1,46), znamena to, ze ¢im je horSia (vy$$ia) znamka na
vysvedceni, tym je mensia oCakavana uspesnost’ V teste (ak budeme mat’ dvoch ziakov a jeden
bude mat’ na vysvedceni 1 a druhy 4, tak oCakavana uspesnost’ toho druhého bude o (4 - 1) X
1,46 percenta menSia. VSeobecne plati, ze ked je odhad kladny, oCakavand uspeSnost’ je
vicsia, a ked je odhad zaporny, ocakdvand uspeSnost’ bude menSia. Predikcia tspeSnosti
v modeli funguje nasledovne: Ak pozorujeme Ziaka zo Slovenska, ktory bude mat’ 11 rokov,
vypracuje otazky 1 az 7, bude mat’ znamku 2 na vysvedceni, tak jeho o¢akavana tispeSnost’
predikovand modelom bude postupne vyskladana z hodnét v tretom stipci tabulky &. 10
nasledovne:

e 44 (intercept) + 4,15 x 11 (rokov) — 23,75 x 1 (obtaznost prvej sady) — 1,46 x 2

(dvojka na vysvedcenti)

Ak namiesto Slovaka bude ziak z Ceska, tak musime eite aplikovat’ korekciu na
krajinu, ktora je definovana v tabulke v riadku 'krajina' a tyka sa Ceska (factor level =
Cesko). Predikovana uspesnost’ teda bude o 2,08 % vicsia (tento rozdiel medzi Slovakom a
Cechom nie je $tatisticky vyznamny, pretoze p-hodnota v riadku 'krajina' je vic¢sia ako 0,05).
Predikovana uspeSnost’ u ceského Zziaka, ktory ma vSetky ostatne parametre rovnaké so
Slovéakom, je:

e 44 (intercept) + 4,15 x 11 (rokov) — 23,75 x 1 (obtaznost prvej sady) — 1,46 X 2

(dvojka na vysvedceni) + 2,0895 (ide o Cesko) + 1,2050 x 1 (obtaznost prvej sady

Cesko)

A ak namiesto Slovaka a Cecha porovnavame Slovenku a Cesku, ale ostatné

parametre zostan nezmenené, tak predikované pravdepodobnosti budu pre Slovenku:

e 44 (intercept) + 4,15 x 11 (rokov) — 23,75 x 1 (obtaznost prvej sady) — 1,46 x 2
(dvojka na vysvedceni) + 0,66 (lebo Zena)
a pre Cesku:
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e 44 (intercept) + 4,15 x 11 (rokov) — 23,75 x 1 (obtaznost prvej sady) — 1,46 X 2
(dvojka na vysvedceni) + 2,0895 (ide o Cesko) + 1,2050 x 1 (obtaznost prvej sady
Cesko) + 0,66 (lebo Zena) — 4,3863 (lebo Zena v Cesku)

Ked’ porovname Ziaka a ziatku zo Slovenska aj Ceska, pricom vsetci budd mat’ 18
rokov, kazdy bude zaradeny do vekovej kategorie 18-rocnych a vSetci Styria budi pracovat
na otazkach 8 az 14, pricom ich znamka na vysvedceni bola 1, tak ich predikovana tuspesnost’
bude definovana modelom nasledovne:

e 44 (intercept) + 4,15 x 18 (rokov) — 23,75 x 2 (obtaznost druhej sady) — 1,46 x 1

(jednotka na vysvedceni) - 11,93 (kategoria 18-rocnych) + 12,22 X 2 (druhda sada uloh

V kategorii 18-rocnych)
pre slovenského ziaka,

e 44 (intercept) + 4,15 x 18 (rokov) — 23,75 X 2 (obtaznost druhej sady) — 1,46 X

I(jednotka na vysvedceni) -11,93 (kategoria 18-rocnych) + 12,22 x 2 (druhd sada

uloh v kategorii 18-rocnych) + 0,66 (lebo zZena) - 7,0866 (lebo Zena z kategorie 18-

rocnych)
pre slovensku ziacku,

e 44 (intercept) + 4,15 x 18 (rokov) — 23,75 x 2 (obtaznost druhej sady) — 1,46 x 1

(jednotka na vysvedceni) - 11,93 (kategoria 18-rocnych) + 12,22 x 2 (druha sada uloh

v kategérii 18-rocnych) + 2,0895 (ide o Cesko) + 1,2050 x 2(druhd sada viloh a tiez

Cesko)

pre Ceského Ziaka a

e 44 (intercept) + 4,15 x 18 (rokov) — 23,75 x 2 (obtaznost druhej sady) — 1,46 x 1

(jednotka na vysvedceni) - 11,93 (kategoria 18-rocnych) + 12,22 x 2 (druha sada uloh

v kategérii 18-rocnych) + 2,0895 (ide o Cesko) + 1,2050 x 2(druhd sadd viloh a tiez

Cesko) + 0,66 (lebo Zena) — 17,0866 (lebo Zena z kategorie 18-rocnych )— 4,3863 (lebo

Zena v Cesku)
pre Cesku ziacku.

Pomocou modelu mozeme presne kvantifikovat rozdiely medzi jednotlivymi
kategériami a podkategériami a pomocou prisluSnych p-hodndét moédZeme aj Statisticky
zhodnotit, ¢i tieto rozdiely su Statisticky vyznamné na hladine 0,05 alebo naopak nie st.
Fungovanie regresného modelu, ktory bol pouzity na analyzu, dat je moZne nazorne vidiet na

obrazku ¢. 4. Jednotlivé predikované uspeSnosti s zobrazené v zavislosti od pohlavia,
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prislusnosti do vekovej kategorie (11-ro¢ni, 15-ro¢ni a 18-ro¢ni) a narocnosti otazok (na osi x

otazky 1 az 7, potom 8 az 14 a nakoniec 15 az 21).

Obrazok ¢. 4: Vizualna uspeSnost’ slovenskych Ziakov Vv teste podl’a narocnosti otazok a
jednotlivych kategorii

8 4
= e Stienti zaraden’ do kategdrie 11-rodvicn
Stucenti zaraceni do katezorie 1%-rodych
s Stugenti zaraceni do kategorie 18-rodvych
8 -
2 -
-
7]
[}
T - R
xg ©
w1
2
<
& 4
o

Otazky 1337 Otazky 833 14 Otazky 15 2321
Narocnost otazok v teste
Zdroj: vlastny vypocet
Zelena farba zobrazuje uspesnost’ ziakov z vekovej kategorie 1l-roénych. Graf
potvrdzuje oCakavané vysledky, ked’ Ziaci riesili s najvys$Sou uspesnost'ou tlohy z prvej série
otazok, vyrazne s nizSou UspeSnostou ulohy z druhej série otazok a s najnizSou uspesnost'ou
otazky urcené pre najstarSiu vekovu kategoriu. Prekvapiva sa javi skuto€nost, ze Ziaci riesili
s relativne vysokou uspeSnost'ou uUlohy uréené pre ziakov z vekovej kategérie 15-ro¢nych.
Otazky 15 az 21 riesili s priemernou uspesnost'ou okolo 14 %, ¢o povazujeme za normalny
stav. U 15-ro¢nych Ziakov (zIta farba) vidime vyrovnanejSie vysledky medzi prvou a druhou
sériou uloh. Taktiez ako Ziaci z predchadzajicej kategérie dosiahli najniZSiu UspeSnost
V poslednej sérii uloh, ale oproti nim boli vyrazne lepsi, ked’ sa priemerna Uspe$nost’
pohybovala na tirovni okolo 47 %. Graf potvrdil, Ze najstarsi Ziaci (Cervena farba) dosiahli
najvyssiu uspesnost’ vo vSetkych sériach tloh, ale rozdiely Vv uspeSnosti v porovnani
s predchadzajucou kategoriou st len minimalne. Z grafu mdzeme taktiez vycitat, ze Zziaci
z ani jednej vekovej kategorie neriesili tlohy ur¢ené pre ich vekovu kateg6riu s uspes$nostou,
ktora by sa od nich oc¢akavala, ked’ napr. 11-ro¢ni Ziaci riesili prva sériu Gloh s priemernou
uspesnost'ou len okolo 60 %, alebo 15-ro¢ni Ziaci druhu sériu tloh s GspeSnostou okolo 63
%.
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vyobrazeny v ramci obrazkov €. 5 a 6.

Rozdiel medzi GspeSnostou ziakov na Slovensku a uspesnost'ou

Obrazok ¢. 5: Zobrazenie o¢akavanej uspeSnosti slovenskych Ziakov

ziakov v Cesku je

—E Diovensiy Sutent zarsdeny do katesdria 1ol T Siowensid Studenti zaradend do kabeganie 11rodmic
Siovensiy Student zaradeny do kategorie 1%y Siowensicd Erucentia zaracend do ketegdrie 13-rodnicn
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Otazky 127 Otazky 8214 Otazky 15221

Narofnost otdzok v teste

Pozndamka: Modelom predikovand ocakdavand uspesnost slovenskych ziakov v zavislosti od
narocnosti otdazok (séria 1 az 7, 8 az 14 a 15 az 21), pohlavia a zaradenia do prislusnej triedy
(11-rocni, 15-rocni a 18-rocni). V ostatnych parametroch bol pozorovany priemerny Ziak
(priemerny vek v danej kategorii a tiez priemernd zndamka na vysvedceni, vidy v kaZdej
kategorii osobitne).

Obrazok ¢. 6: Zobrazenie oakavanej uspeSnosti ceskych Ziakov

Zdroj: vlastny vypocet
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Narofnost otazok v teste

Poznamka: Modelom predikovand ocakavand uspesnost Ceskych Ziakov v zavislosti od

narocnosti otdazok (séria 1 az 7, 8 az 14 a 15 az 21), pohlavia a zaradenia do prislusnej

vekovej kategorie (11-rocni, 15-rocni a 18-rocni). V ostatnych parametroch bol pozorovany
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priemerny Student (priemerny vek v danej kategorii a tiez priemerna znamka na vysvedceni,
vzdy v kazdej kategorii osobitne).
Zdroj: vlastny vypocet

Zaujimav¢ je zistenie, ze vo vsetkych pripadoch st predikcie v rdmci jednej kategorie
pre ziakov a ziacky (Ciary vyobrazené jednou farbou) rovnobezné. Mozno by sa dalo
predpokladat’, ze rozdiel medzi uspesnostou ziakov a ziacok V kategérii 1l-rocnych pri
vypracovani otdzok 1 az 7 bude vSeobecne iny, ako rozdiel medzi tymi istymi ziakmi a
ziackami Vv kategoérii 11-ro¢nych, ak buda vypracovavat’ otazky 8 az 14, pripadne otazky 15
az 21. Z hladiska modelu by to znamenalo, Ze interakcia pohlavie : naro¢nost’ by musela byt’
signifikantne vyznamna, ¢o vSak nie je pravda (prislusna p-hodnota je 0,5793). Naozaj je teda
opravnené tvrdenie, ze rozdiel medzi Ziakmi a ziaCkami je v ramci konkrétnej vekovej
kategorie (11-ro¢ni, 15-ro¢ni alebo 18-ro¢ni) a konkrétnej krajiny (Cesko alebo Slovensko)
rovnaky nezavisle od toho, ¢i odpovedaju na otazky 1 az 7, alebo 8 az 14 alebo 15 az 21.

Pri porovnani empirickej tispesnosti z obrazku ¢. 4 a modelu predikovanej Gspesnosti
z obrazkov €. 5 a 6 vidime zakladny rozdiel v priebehu linedrnych ciar, ktoré reprezentuji
ziaka. V pripade empirickych dat dochadza zakazdym k zlomu uprostred, pri¢om v tspeSnosti
predikovanej pouzitym modelom K Ziadnemu zlomu nedochadza a ide iba o myslené priamky.
Z technického hladiska aplikécie Statistickej metddy nie je problém definovat’ model, ktory
by korespondoval s empirickou verziou ,,zalomenia" uprostred, avSak celkova interpretacia
finalneho modelu by sa tym vyrazne skomplikovala. V nami prezentovanom modeli sa
predpoklada, Ze otazky v jednotlivych sériach loh maji postupne gradujucu uroven, pricom
tato troven je ohodnotena ako hodnota jedna pre otdzky 1 aZ 7, nasledne hodnota dva pre
otazky 8 az 15 a nakoniec hodnota tri pre otazky 15 az 21. Implicitne sa v modeli
predpokladd, Ze rozdiel medzi narocnost’'ou prvej a druhej série otazok (1 az 7 vs. 8 az 14) je
priblizne rovnaky ako rozdiel medzi naro¢nostou druhej a tretej série otazok (teda 8 az 14 a
15 az 21). Toto zjednodusenie sme zvolili vzhl'adom k lepSej a priamejsej interpretacii
findlneho modelu a tiez faktu, ze Statisticky rozdiel medzi prezentovanym modelom
a modelom, ktory by dokazal zohl'adnit’ aj ,,zalomenie" uprostred, je iba jeden dodatoény
parameter, resp. jeden stupen vol'nosti. Cenou za tento dodatocny stupeni vol'nosti by ale bola
vyraznd komplikdcia interpretacie findlneho modelu. Vzhl'adom na charakter dat (klesajuca
uspesnost’ pri graduovanej narocnosti otdzok) ma toto zjednodusenie len zanedbatelny

vyznam pre celkové vysledky.
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5.2 Interpretacia vysledkov

S prihliadnutim  na  skutoCnost, ze  vysledky vyskumu  porovnavame

s vysledkami vyskumu Hanusa (2012), sme sa rozhodli, ze vyhodnotime nasledujuce udaje:

1) Uspesnost celkového siiboru Ziakov na zaklade znamky,

2) Uspesnost’ celkového stiboru Ziakov na zaklade pohlavia,

3) Uspesnost’ celkového stboru Ziakov na zaklade oblibenosti predmetu geografia,

4) Uspesnost’ ziakov v jednotlivych vekovych kategoriach na zaklade znamky,

5) Uspesnost’ Ziakov v jednotlivych vekovych kategoriach na zaklade pohlavia,

6) Uspesnost ziakov v jednotlivych vekovych kategoridich na zaklade oblibenosti
predmetu geografia,

7) Celkovu Gspesnost’ 11-ro¢nych ziakov v ulohach 1 - 7, 8 - 14, 15 - 21 a v celom teste,

8) Celkovu tspesnost’ 15-ro¢nych ziakov v tlohach 1 - 7, 8 - 14, 15 - 21 a v celom teste,

9) Celkovu tspesnost’ 18-ro¢nych zZiakov v tilohach 1 - 7, 8 - 14, 15 - 21 a v celom teste.

1) Z modelu vidime (piaty riadok), ze zndmka na vysvedcéeni je Statisticky vyznamny
prediktor uspesnosti v teste mapovych zru¢nosti. Prislusna p-hodnota je < 0,0001 a odhad
parametra je zaporny s hodnotou - 4,81. Znamena to, ze ¢im je horSia znamka na vysvedceni,
tym je horsia ocakavana ispesnost’ v teste. Pri jednom stupni zhorSenia znamky o¢akavame v
priemere takmer o 5 % horsiu uspesnost’. Napr. ak porovname jednotkara a Stvorkara (rozdiel
je 4 - 1 =3), tak v priemere bude mat’ Stvorkar o 15 % horSiu Gspesnost’.

V Cesku bola situacia podobna, ked’ sa znamka ukazala ako Statisticky vyznamny
prediktor spesnosti v teste mapovych zru€nosti. Pri porovnavani oboch krajin (Slovensko
a Cesko) viak model nevyhodnotil interakciu krajina x zndmka ako tatisticky vyznamna (p-
hodnota bola vyssia ako 0,05). Mézeme teda zhodnotit’, Ze znamka, ktor $tudenti mali na
poslednom vysvedceni, je vyznamnym faktorom v ramci jednotlivych krajin. Pri porovnani
krajin (s akou uspeSnostou riesili jednotlivé Ulohy jednotkari, dvojkari, trojkari, Stvorkari
resp. pitkari zo Slovenska a Ceska) st percentualne rozdiely, ale tieto rozdiely su statisticky
nevyznamné, a preto mézeme tvrdit’, ze jednotkari zo Slovenska uspeli v teste rovnako ako
jednotkari z Ceska atd’.

2) Z tabulky modelu je tieZ zrejmé, Ze pohlavie je Statisticky vyznamny prediktor. Ked’Ze
sa ale pohlavie vyskytuje v modeli aj ako hlavny faktor a aj ako interakcia, nie je mozné
urobit’ zaver iba na zaklade p-hodnoty v tabul’ke. Je potrebne otestovat’ model vs. podmodel,
pricom v podmodeli sa vobec neuvazuje prediktor pohlavia, a to ani ako hlavného efektu, ani

ako interakcie. Tento test bol urobeny pomerom vierohodnosti a prislusna p-hodnota je <
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0,0001. VSeobecne modzeme tvrdit’, Ze v rdmci celého suboru testovanych ziakov st Ziacky
Statisticky vyznamne horsie, ¢o sa tyka GspesSnosti v teste ako ziaci. V ramci jednotlivych
vekovych kategorii vSak mozeme pozorovat, Ze napr. v kategérii 11-rocnych dosiahli
dievcata 0 0,66 % lepSiu uspesnost’ ako chlapci (tento rozdiel nie je Statisticky vyznamny).
V ostatnych vekovych kategéridch boli percentudlne uspesnej$i muzi. Tieto rozdiely sa
ukazali ako Statisticky vyznamné, pretoze p-hodnota je < 0,05.

Vicsie rozdiely v uspesnosti medzi chlapcami a dievCatami sa ukazali v 8 tlohach.
Rozlozenie uloh v ramci testu je pomerne rovnomerné (3 ulohy z prvej série tloh, 3 ulohy
Z druhej série uloh a 2 ulohy z poslednej série tiloh). Z posudenia uloh je zrejmé, ze vplyv
pohlavia sa preukazal s vynimkou tlohy 11 iba pri tlohach overujucich zru¢nost’. Naopak pri
ulohach overujucich vedomost nebol preukazany vyznamny rozdiel v UspeSnosti medzi
diev€atami a chlapcami. Medzi tlohy, ktoré sa vyznacuju vyznamnymi rozdielmi v Gspesnosti
medzi chlapcami a diev¢atami, sa zarad’uju ulohy: overujuce zru¢nost’ prace s mierkou mapy
(preukazana v tlohe ¢. 8), overujuce pracu s leteckou snimkou (preukazana v tlohe ¢. 3),
overujuce schopnost’ vy¢itat' z mapy potrebné informacie (preukazana v tlohe ¢. 15 a 18).

V Cesku bol rozdiel v Gispesnosti medzi muzmi a Zenami vyraznej$i ako na Slovensku.

Vyznamné rozdiely GspesSnosti medzi muzmi a zenami sa preukdazali az v 11 otazkach (Hanus,
2012). V porovnani sledovanych krajin boli percentualne uspesnejs$i Ceski ziaci, ale tento
rozdiel nebol Statisticky vyznamy. Tento stav je sposobeny faktom, Ze cCeské zeny, boli
Statisticky vyznamne horSie ako ¢eski muzi, ale aj ako slovenski Ziaci.
3) Obl'tbenost’ predmetu geografia sa nepreukazala ako $tatisticky nevyznamny prediktor
v modeli. Prislusna p-hodnota zaradenia tohto prediktoru do modelu je 0,0546. Tento
prediktor je ale vyznamne pozitivne korelovany so znamkou na vysvedceni. Ak by sme
znamku na vysvedceni vylucili ako prediktor z uvazovaného modelu, tak by bola obl'ibenost’
Statisticky vyznamnda. Pre uvaZovany model je ale ddlezitejSie uvazovat' znamku. Je teda
Statisticky nevyznamné uvaZovat aj znamku na vysvedceni aj oblibenost’ predmetu. Zo
spracovanych dat vSak moézeme vycitat, Ze jednotlivé Casti testu, ako aj cely test riesili
S najvysSou percentualnou uspeSnostou Ziaci, ktori uviedli, Ze geografia patri medzi ich
obl'ibené predmety a naopak s najnizSou percentualnou uspesnost'ou riesili test, ako aj jeho
Casti, ziaci, ktori geografiu oznacili za neobl'ibeny predmet.

Obl'tbenost’ predmetu je Statisticky nevyznamna aj v zmysle porovnania interakcie
krajina x oblibenost. Mo6zeme teda tvrdit, Ze slovenski Ziaci, ktori geografiu povazuja bud’
za oblibeny predmet, alebo neoblibeny predmet, alebo maji k predmetu neutralny vzt'ah,

rieSia test s rovnakou uspeSnostou ako podobne zmyslajuci ziaci v Cesku. Ceski ziaci
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dosahuji lepsSie percentualne vysledky ako slovenski, ale tieto rozdiely su Statisticky
nevyznamné.
4) Uspesnost’ je $tatisticky vyznamne rozna v jednotlivych vekovych kategoriach a v
jednotlivych sériach uloh (1 az 7, 8 az 14 a 15 az 21), pretoze v modeli je zaradena $tatisticky
vyznamna interakcia narocnost’ : vekova kategoria s prislusnou p-hodnotou < 0,0001.
Interakcia so znamkou nie je v modeli Statisticky vyznamna. Moézeme teda povedat, Ze
znamka ovplyviiuje uspesSnost’ rovnako vo vSetkych vekovych kategoériach aj v jednotlivych
naro¢nostiach (sériach tloh) (vid bod 1.). Zuvedeného vyplyva, Ze v kazdej vekovej
kategoril sa ocakava lepsi vysledok od ziaka, ktory mal lepsiu znamku bez ohl'adu na to, ¢i
ide o uspesnost vulohdach 1 az 7, 8 az 14 alebo 15 az 21. V jednotlivych vekovych
kategoriach sa potvrdilo, Ze Ziaci S lepSou znamkou dosahovali percentualne vyssiu Gspesnost’
Vv jednotlivych Castiach testu ako aj v celom teste, ako Ziaci s horSou zndmkou.
5) Interakcia vekova kategoria : naro¢nost’ a aj interakcia vekova kategoria : pohlavie su
Statisticky v modeli vyznamné. MoZeme teda tvrdit, Ze tspeSnost’ je vSeobecne rézna v
jednotlivych vekovych kategoriach a tento rozdiel zavisi ako 0d naro¢nosti otazok (sada 1 az
7, 8 az 14 alebo 15 az 21), tak aj od pohlavia. Ako sme uz spominali vyssie, v kategorii 11-
ro¢nych ziakov dosiahli vysSiu Gspesnost’ dievéatd oproti chlapcom, ale neslo o Statisticky
vyznamny rozdiel. Preto sme konstatovali, ze chlapci a dievcéatd z tejto kategorie riesili test
srovnakou uspe$nostou. Vo zvySnych dvoch vekovych kategoriach chlapci skoncili
Statisticky vyznamne pred Zenami a riesSili test GspeSnejSie ako dievcata.
6) Obl'tbenost’ predmetu nie je v modeli Statisticky vyznamnym prediktorom (vid’ bod
3). Nemozeme teda tvrdit, Ze by uspeSnost Vv teste Statisticky vyznamne zavisela od
oblibenosti (zavisi od znamky, ktora je s oblibenostou pozitivne korelovana). Vobec uz
potom nie je mozné tvrdit, Ze by uspeSnost’ testu zavisela 0d oblibenosti predmetu a tato
zavislost by mala byt rozna pre jednotlivé vekové kategoérie a rdzne narocnosti otazok
(ziadna interakcia s obl'ibenost’ou nie je v modeli vyznamna).
7) Zaradenie do vekovej kategorie (11-ro¢ni, 15-ro¢ni a 18-ro¢ni) je v modeli Statisticky
vyznamnym prediktorom (< 0,0001). Zaroveil je vyznamna aj interakcia vekova kategoria :
naro¢nost’ (p-hodnota < 0,0001). VSeobecne mézeme tvrdit, Ze 11-rocni ziaci maju najlepSiu
uspesnost’ v otazkach 1 az 7, potom Statisticky vyznamne horSiu tispeSnost’ v otazkach 8 az 14
a najhorsiu v otdzkach 15 az 21. Tento rozdiel je $tatisticky vyznamny. Ziaci riesili otazky 1
az 7 s uspesnost'ou okolo 63 %, otazky 8 az 14 okolo 34 % a otazky 15 az 21 okolo 14 %.
Ceski ziaci dosiahli s vynimkou prvej skupiny tiloh (1 az 7) lepsie vysledky. Hoci ide

0 minimalne percentualne rozdiely, napriek tomu sa rozdiely potvrdili ako Statisticky
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vyznamné. Mozeme povedat’, ze ¢eski zZiaci z kategorie 11-roénych dosiahli v teste Statisticky
vyznamne lep$iu Gspesnost’ ako slovenski Ziaci. Vys$$iu Gspesnost’ slovenskych Ziakov v prvej
sérii uloh ovplyvnil aj fakt, Ze slovenski ziaci boli vyrazne uspesnejsi v otazkach 2 a 4. Prave
tieto dve otazky boli skonstruované na podklade NGS, ale zarovenn sme poziadavku, ktora
overovali, identifikovali aj v SVP. Z uvedeného vyplyva, Ze poziadavky obsiahnuté v tychto
dvoch ulohéach boli pre slovenskych ziakov povinné, ale pre Ceskych ziakov nie (neboli
definované v kurikuldrnych dokumentoch pre Cesko), apreto sa aj odakavala vysia
uspesnost’ slovenskych ziakov v tejto skupine otdzok (zvysné otazky z tejto série tloh boli
definované iba v NGS a v pripade otazky ¢. 5 v RVP a zaroven aj v SVP).

8) Rovnako ako v predchadzajucom bode je Statistickd vyznamnost interakcie vekova
kategoria : naroc¢nost’ podstatnd. VSeobecne mozeme tvrdit’, Ze 15-ro¢ni Ziaci maji najlepSiu
uspeSnost’ v otdzkach 1 az 7, o nieCo horSiu uspeSnost’ v otdzkach 8 az 14 a najhorSiu
uspesnost’ v otazkach 15 az 21. Tieto rozdiely st ale menej vyrazné ako u 11-ro¢nych ziakov.
Ziaci riesili otazky 1 az 7 s Gspesnostou okolo 80 %, otazky 8 az 14 s ispesnostou okolo 63
% a otazky 15 az 21 s uspesnost'ou 0kolo 47 %. Oproti predchadzajucej kategorii pozorujeme
vyrazne lepSiu percentualnu tspesnost’ v kazdej skupine tloh.

Ceski ziaci dosiahli opat’ lepsie vysledky. Sice tiez ide 0 minimalne percentuélne

rozdiely, napriek tomu sa rozdiely potvrdili ako Statisticky vyznamné. M6zeme povedat, ze
Ceski ziaci z kategorie 15-roénych dosiahli v teste Statisticky vyznamne lepSiu Gspesnost’ ako
slovenski Ziaci.
9) Analogicky ako v predchadzajticich dvoch bodoch mdézeme opit’ tvrdit’, Ze aj Studenti
v kategorii 18-ro¢nych st najlepsi v otazkach 1 aZ 7, o nieCo horsi v otdzkach 8 az 14 a
najhorsi v otazkach 15 az 21. Tieto rozdiely su ale najmensie zo vSetkych troch kategorii (11-,
15- a 18-ro¢nych). Ziaci riesili otazky 1 az 7 s Gispe$nostou okolo 80 %, otizky 8 az 14
s uspesnost'ou okolo 65 % a otazky 15 az 21 s Gspesnost'ou okolo 58 %. Medzi kategoriou
15- a 18-ro¢nych pozorujeme vyrazne mensie rozdiely v uspesnosti ako medzi kategériou 11-
a 15-ro¢nych.

Ceski ziaci ztejto vekovej kategorie dosiahli opit Statisticky vyznamné lepsie
vysledky ako slovenski Ziaci. Percentualne rozdiely tu vSak boli najvyraznejSie: otdzky 1 az 7
riesili s tspeSnost'ou okolo 84 %, otazky 8 az 14 s uspesnost'ou okolo 71 % a otazky 15 az 21
s tspesnost'ou okolo 62 % (Hanus, 2012).
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5.2.1 Uspesnost’ 11-roénych Ziakov v iilohach overujicich zruénosti podPa
kurikularnych dokumentov

Hanus, (2012) vo svojom vyskume predpokladal, Ze v tejto vekovej kategorii vyrieSia
ziaci v idedlnom pripade 33 % uloh v celom teste (tlohy 1 az 7). Realna ocakavana hodnota
vSak bol nizsia z dovodu zohl'adnenia osobnostnych charakteristik jednotlivych Ziakov. Tento
predpoklad taktiez podporil fakt, Ze vac¢Sina tloh, odrazajucich poziadavky na vykon Ziakov
Vv tejto vekovej kategorii, overovala poziadavky z kurikularnych dokumentov USA ato
zdovodu nedostatoéného poctu poziadaviek na mapové zrucnosti ziakov v Ceskych
kurikularnych dokumentoch.

V pripade Slovenska sme predpokladali o nieCo lepsie vysledky, nakol'’ko v 2 ulohéch,
ktoré overovali ur€iti poziadavku na mapové zrucnosti podl'a NGS, je tato poziadavka priamo
definovana v slovenskych kurikularnych dokumentoch. Z tohto dovodu by mala byt oproti
Ceskym ziakom pre slovenskych Ziakov povinna. Pri detailnejSom preskimani uspeSnosti
ziakov z vekovej kategorie 1ll-rocnych, Vv ulohach overujucich poziadavky jednotlivych
kurikuldrnych dokumentov, mo6Zeme vidiet vySSiu UspeSnost ziakov v tlohéach, ktoré
overovali poziadavky obsiahnuté aj v SVP, ako v tilohach, ktoré overovali poZziadavky
obsiahnuté len v NGS (vid’ tabul’ka ¢. 11).

Tabulka & 11: UspeSnost’ 11-roénych Ziakov podPa kurikulirnych dokumentov

Zdroj 1-7 8-14 15-21
poZiadaviek SR CR SR CR SR CR
RVP ZV 62,2 74,2 42,0 41,1 - -
NGS 63,8 59,5 13,9 18,8 15,6 20,6
Katalog CR - - - - 13,9 17,3
SVp 70,3 63,1 44,1 38,1 7,5 8,9
Katalog SR - - 33,9 53,0 15,3 19,0
Spolu 65,4 65,6 33,5 27,8 13,1 16,5

Zdroj: Hanus, 2012, vlastny vypocet

Ulohy, ktoré overovali mapové zruénosti identifikované aj v SVP na konci prvého
stupnia zakladnych 8kol, rieSili jedenastrocni Ziaci s priemernou uspeSnostou 70,3 %.
Poziadavky, ktoré boli definované iba v NGS, riesili s priemernou Gspesnostou 63,8 %. Uloha
&. 5 overovala poziadavku, ktora vychadzala z RVP, a zarovei sme ju identifikovali aj v SVP.
Tato ulohu slovenski ziaci rieSili s priemernou uspeSnostou 62,2 %. Velky rozdiel
Vv uspesnosti medzi dvoma skupinami uloh (poziadavky overované vyluéne NGS alebo

poziadavky identifikované aj v SVP) pozorujeme pri ulohach, ktoré overovali poziadavky
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vekovej kategorie 15-roénych (otazky 7 az 14). Ulohy overujuce poziadavky identifikované aj
v SVP riesili Ziaci sUspe$nostou 44,1 %, oproti tomu poziadavky podla NGS iba
pre najstarsiu vekovu kategoriu (otazky 15 az 21). Ulohy, ktoré overovali poziadavky podla
NGS, riesili s tspesnostou 15,6 %. S vel'mi podobnou uspesnost'ou riesili tlohy overujice
poziadavky podla katalogu poziadaviek na maturantov (15,3 %). V sumdre Zziaci dosiahli
celkovu tspesnost’ v teste okolo 37 %, €o je viac, ako sa predpokladalo. M6Zeme pozorovat

podobnu situdciu, aké bola zistena v Cesku.

5.2.2 Uspesnost’ 15-roénych Ziakov v iilohach overujucich zruénosti podPa
kurikularnych dokumentov

Podobne ako u vekovej kategorie 11-ro¢nych Hanus, (2012) predpokladal, Ze vSetci
ziaci vo vekovej kategdrii 15-ro€nych ovladdaji vSetko, ¢o im predpisuju oficidlne
kurikularne dokumenty. Predpokladanti uspesnost’ v tejto kategérii, vzh'adom na koncepciu
testu stanovil na 66 %. My sme tento predpoklad opét’ vztiahli aj na slovenské prostredie.
Vysledna hodnota priemernej Gspesnosti vsak bola nizsia, ako sa o¢akavalo (63,6 %). Pri¢ina
spoCiva opdt v individualnych faktoroch posobiacich na Ziakov a taktiez v ulohach, ktoré
overovali poziadavky z NGS. Rovnako ako v Cesku, zatial &o v prvej kategorii bola
uspesnost’ vyssia ako vopred oc¢akavana hodnota, tak v pripade kategorie 15-ro¢nych je tato
hodnota 0 nie¢o niz§ia. Opit rovnako ako v Cesku, vplyv na to mala relativne nizka
uspesnost’ v prvej Casti testu, vV Ktorej namiesto o¢akavanej uspesnosti presahujiucej hodnoty
90 % bola uspesnost’ iba 80,4 %. Ziaci opiat riesili s vy$Sou uspesnostou ulohy, ktoré
overovali poziadavky obsiahnuté v SVP, v porovnani s tilohami, ktoré overovali poziadavky
obsiahnuté len v NGS (vid’ tabul’ka ¢. 12).

Tabulka & 12: Uspe$nost’ 15-roénych Ziakov podPa kurikulirnych dokumentov

Zdroj 1-7 8-14 15-21
poZiadaviek SR CR SR CR SR CR
RVP ZV 89,8 88,6 72,9 67,5 - -
NGS 78,9 77,9 38,7 42,6 55,5 53,4
Katalog CR - - - - 46,6 49,4
SVp 90,9 87,9 70 64,6 23,3 51,4
Katalog SR - - 84,7 79,2 51,2 39,7
spolu 86,5 84,8 66,6 63,5 44,2 48,5

Zdroj: Hanus, 2012, vlastny vypocet
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V prvej sérii tloh (1 — 7) Ziaci riesili otazky overujiice poziadavky obsiahnuté v SVP
S priemernou uspesnostou 90,9 % a otazky overujuce poziadavky obsiahnuté v NGS
S priemernou Uspesnostou 78,9 %. Rozdiel v GspeSnosti medzi tymito skupinami je priblizne
rovnaky, ako to bolo v predchadzajiucej vekovej kategorii (cca 12 %). Najvacsi rozdiel
V uspesnosti overovanych poziadaviek podla kurikuldrnych dokumentov bol opdt’ v Sérii
otazok, ktoré boli uréené pre druhy stupen zakladnych $kol, kde Zziaci riesili tlohy overujice
poziadavky zo SVP iba s Gispesnostou 70 %. Nakolko ide o poziadavky, ktoré su pre Ziakov
povinné, idealna o¢akavana uspesnost’ bola 100 %. Uspesnost v tychto otidzkach mohol
ovplyvnit aj fakt, ze do tejto vekovej kategorie boli zaradeni aj Ziaci deviatych ro¢nikov ZS,
ktori v Case testovania (november az januar) nemali prebratu vSetku predpisanu latku, ale
vzhladom k charakteru prebratej latky v jednotlivych ro¢nikoch nepovazujeme tato pri¢inu za
obzvlast relevantnll. V porovnani s 11-roénymi ziakmi je priemernd UspeSnost v otdzkach
overujucich poziadavky podla NGS vyrazne vyssia (38,7 %). V sérii uloh urcenych pre
najstarSiu vekovu kategoriu riesili ulohy overujuce poziadavky podl'a katalégu poziadaviek na

maturantov s priemernou uspesnostou 51,2 %.

5.2.3 Uspesnost’ 18-roénych Ziakov v iilohdch overujicich zruénosti podPa

kurikularnych dokumentov

Hanus (2012, s. 114) zhia: ,, Pokud bychom p7i stanovovani vstupnich predpokladii
vychazeli pouze z koncepce testu mapovych dovednosti jako testu gradujici narocnosti
zaloZeném na oveérovani pozZadavku predepsanych kurikularnimi dokumenty, pak bychom
dosli k predpokladu, ze osmnactileti Zaci by méli byt schopni uspésné vyresit vSechny ulohy
V testu. Nicméné je nutné vzit v potaz také osobnostni charakteristiky zdkii a také fakt, ze v
ulohach 15-21 jsou vesmeés testovany pozadavky z americkych standardu geografického
vzdélavani a Katalogu pozadavkii ke spolecné Casti maturitni zkousky ze zemépisu*®. V tejto
sérii uloh sa overuju zruc¢nosti, ktoré nie su kurikularnymi dokumentmi striktne vyzadované.
Kataldég vychadza z ramcovych, resp. zo Statnych vzdelavacich programov, ale stanovuje
poziadavky pre maturantov, teda Ziakov, ktori maju hlbsi zdujem o $tadium geografie (Hanus,
2012). Napriek vysSie uvedenému Zziaci z vekovej kategorie 18-rocnych riesSili cely test
S priemernou uspesnostou 67,9 %. V porovnani s ¢eskymi zZiakmi z tej istej vekovej kategorie
je to 0 cca 5 % horsia priemerna uspesnost’, ktora sa preukazala ako Statisticky vyznamna.
Moézeme teda tvrdit, Ze Ceski Ziaci z vekovej kategérie 18-ro¢nych riesili v teste ulohy

S vyssou uspesnost'ou ako slovenski ziaci, a teda boli uspesnejsi.
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Slovenski Ziaci aj v tejto kategorii riesili lohy definujuce poziadavky vychadzajice aj
zo SVP opit svyrazne vy$Sou uspes$nostou ako ulohy, ktoré zistovali poziadavky

vyplyvajuce len z NGS (vid’ tabul’ka ¢. 13).

TabulPka ¢&. 13: Uspesnost’ 18-roénych Ziakov podPa kurikulirnych dokumentov

Zdroj 1-7 8-14 15-21
poZiadaviek SR CR SR CR SR CR
RVP ZV 90,3 93,2 75,1 78,0 - -

NGS 78,2 83,5 40,7 54,1 65,9 67,5
Katalog CR - - - - 57,9 62,4
SVP 91,6 92,2 73,3 75,2 38,9 54,5
Katalog SR - - 82,6 89,4 61,7 64,0
Spolu 86,7 89,6 67,9 74,2 56,1 62,1

Zdroj: Hanus, 2012, vlastny vypocet

Ziaci z kategorie 18-ro¢nych riesili otazky overujuce poziadavky z jednotlivych
kurikularnych dokumentov z prvych dvoch sérii tloh (1 az 7 a8 az 14) s podobnou
percentualnou uspesnost'ou ako ziaci z kategoériel5-ro¢nych. V prvej Casti testu riesili otdzky
overujlice poziadavky vychadzajuce aj zo SVP s priemernou Gspesnostou 91,6 %, ¢o je iba
0 0,7 % lepsia GspeSnost” ako v kategorii 15-ro¢nych Ziakov. Dokonca v ulohach, overujicich
poziadavky definované vyhradne v NGS, dosiahli percentualne niz§iu uspesnost’ ako 15-ro¢ni
ziaci. V druhej cCasti testu bol opat’ najvacsi rozdiel v uspesnosti overovanych poziadaviek
podrla kurikularnych dokumentov. Ulohy overujiice poziadavky zo SVP riesili s uspesnostou
73,3 % a ulohy overujuce poziadavky vylu¢ne z NGS s tspesnost'ou 40,7 %, €o je iba o nieco
lepsi vysledok ako u 15-ro¢nych Ziakov. Toto zistenie nepovaZzujeme za pozitivne, nakol'ko
zvladnutie poZiadaviek je povinné uz pre Ziakov z vekovej kategorie 15-ro¢nych a priemerna
Gispesnost’ 73,3 % je pomerne nizka. Situacia je obdobna ako v Cesku, kde Hanus (2012)
vyskiimal podobny charakter tspesnosti u 18-roénych Ziakov. Rovnako ako v Cesku, aj na
Slovensku sa Vv tretej Casti testu potvrdila priblizne rovnaka priemerna uspe$nost’ 18-roénych
ziakov v ulohéach overujucich poziadavky z NGS, s priemernou uspesnost’ou tloh overujicich
poziadavky obsiahnuté v maturitnom katalogu.

Okrem vysSie spominanych vysledkov vyskum poukédzal aj na dalSie zaujimavé
zistenia. V teste mapovych zrucnosti respondenti riesili s najvysSou uspesnostou (96,3 %)
otazku €. 2, pri ktorej mali na zaklade inStrukcii identifikovat’ cestu do Skoly. Této otdzka bola

kons$truovana na podklade NGS, ale pri analyze slovenskych kurikularnych dokumentov, sme
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overovanu poziadavku identifikovali aj v nich a pre slovenskych ziakov bola dana poziadavka
povinna. Taktiez ide o otdzku z prvej série tloh, a tak sa predpoklada, ze by ju mali zvladnut’
ziaci zo vSetkych vekovych kategorii. Naopak s najnizSou tspesnostou (22,9 %) riesili Ziaci
ulohu €. 17, v ktorej mali lokalizovat’ vel'’koplosné chranene izemia a na zaklade popisu mali
charakterizovat’ konkrétnu CHKO. Ceski Ziaci riesili rovnako ako slovenski Ziaci s najvy$sou
Gispesnostou (94,4 %) tlohu &. 2. Ceské kurikularne dokumenty viak overovanil poziadavku
Z tejto ulohy neobsahujl. S najnizSou uspeSnostou (31,3 %) riesili otazku €. 20, pri ktorej
mali vyvodit’ geografické poznatky na zaklade porovnania rozdielnych typov map rovnakého
uzemia, ale rozdielneho tematického obsahu. V ramci jednotlivych vekovych kategorii riesili
ziaci z 11, 15 a 18 roénej vekovej kategorie na Slovensku aj v Cesku s najvyssou uspesnostou
z oboch krajin v otazke €. 17, kde sa uspesnost’ pohybovalo okolo 8,0 %. Slovenski ziaci z 15
ro¢nej vekovej kategorie mali najniz$iu GspesSnost’ opit’ v otazke ¢. 17 a Ceski ziaci v otazke
&. 20. Pri ziakoch z 18 roé¢nej vekovej kategorie to bola v Cesku opit’ otazka ¢ 20 ana
Slovensku otazka ¢. 14, pri ktorej mali Ziaci pouZit' mapu k vyberu najvhodnejSej lokality
k stavbe uréitého objektu. Z uvedeného vyplyva, ze pre ziakov bola najlahSia otazka ¢. 2
a najnarocnejsia otazka ¢. 17 a 20. Otazka tuspesnosti v tychto otdzkach je vSak otvorena,
nakol’ko mnoho Ziakov tieto otazky nestihlo vypracovat, alebo ich zdmerne nevypracovali.
Uspesnost’ respondentov z jednotlivych §kol dopadla rézne v zavislosti od vekovych
kategorii. V kategorii 11 ro¢nych Ziakov vyrazne dominovalo osem ro¢né gymnazium sv.
Frantiska zo Ziliny, kde sa uspesnost v celom teste pohybovala na tirovni 65,4 %. Druhu
najvyssia uspeSnost’ dosiahlo ruZomberské osem ro¢né gymnazium sv. Andreja (39,5 %).
Uspesnost’ 11 roénych Ziakov z ostatnych §kdl sa pohybovala na urovni 30 %. V tejto vekovej
kategérii moéZeme pozorovat’ velky rozdiel medzi Ziakmi zo Skoly s najlepSou celkovou
uspesnost'ou a vSetkymi ostatnymi Ziakmi s inych 8kol. V kategoérii 15 roénych Ziakov opat’
dosiahlo najvyssiu uspesnost’ gymnazium sv. Frantiska zo Ziliny (78,6 %). V tejto kategorii
vSak rozdiely v uspesSnosti neboli tak rozdielne. Viaceré Skoly mali celkova uspesnost
v rozmedzi 60 az 70 %. Najnizsiu uspesnost’ (40,4 %) dosiahli Ziaci deviatych ro¢nikov zo
zékladnej $koly Lichardova v Ziline. V najstarsej vekovej kategérii dosiahli najvyssiu celkovii
Gispe$nost’ Ziaci z trendianskeho gymnazia Cudovita Stura (78,4 %). Musime v§ak podotknt’,
7e vysledok méze byt ovplyvneny tim, Ze z tejto §koly bolo iba 13 respondentov. Uspesnost
nad 70 % sa preukazala eSte u dalSich troch §kol. V tejto vekovej kategorii boli vysledky

%).
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Dal§im zaujimavym zistenim je fakt, Ze obl'ibenost’ sa v ramci nami sledovaného
modelu nepreukdzala ako Statisticky vyznamny parameter. Ako sme uz uviedli vyssie, keby
v modely nebol zahrnuty parameter znamky oblubenost’ by bola Statisticky vyznamnym
ukazovatelom. Pri porovnani krajin by vsak ani v tomto pripade nemala Statisticky vyznam
(ziaci, ktori maju radi resp. nemajii radi geografiu v Cesku ana Slovensku riedia test
s rovnakou uspesnostou). Vysledky vSak preukazali, ze ziaci s pozitivnym vztahom ku
geografii riesili jednotlivé ulohy a Casti testu s vysSSou uspeSnostou ako Zziaci s neutralnym
a negativnym vztahom k predmetu. Taktiez mézeme pozorovat, Ze vo vicsine pripadov Zziaci,
ktori uviedli, Ze geografia patri medzi ich obl'ibené predmety boli na poslednom vysvedéeni
hodnoteny zndmkou vyborny alebo chvalitebny. Tento stav bol ofakavany, nakolko bol
predpoklad, ze Ziakov ktori dany predmet zaujima a maju ho radi budt k nemu pristupovat’
zodpovednejsie, a S vicSim nadSenim.

Vyskum taktieZ preukazal, Ze ani Ziaci na Slovensku, ani Ziaci v Cesku bez ohl'adu na
vekovl kategoriu nedosiahli v Casti testu urcenych pre ich skupiny ocakavané vysledky.
Predovsetkym u 18 roénych ziakov sa ocakavali lepsie vysledky v druhej a tretej Casti testu.
Pri 11 roénych ziakov, ktori prvu sériu loh neriesili s o¢akavanou uspesnostou, tak v druhej
sérii otdzok dosiahli lepSie vysledky ako sa od nich ocakavali. Tato situacia je opat’

porovnatel'na so situaciou v Cesku.
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Zaver

Problematika mapovych zru¢nosti na zakladnych a strednych skolach je v slovenskom
prostredi, podobne ako aj v ¢eskom prostredi, V porovnani s vyspelymi krajinami Europy ako
aj Severnej Ameriky malo preskimana oblast, ¢o moéze byt dosledkom aj toho, Ze na
Slovensku resp. v Cesku sa uskutoénila vzdelavacia reforma neskor ako v USA, Finsku atd’.
Tato reforma preniesla doraz z predchadzajuceho osvojovania si faktografickych vedomosti
na osvojenie si zrucnosti, a to hlavne na pracu s informaciami. Vd’aka reforme sa zruc¢nosti
ziakov dostavaju do popredia nielen v ¢eskom, resp. slovenskom $kolskom prostredi, ale
stavaju sa taktiez zdujmom vyskumnych projektov, ktoré su vsak realizované o 20 az 30
rokov neskér, ako podobné vyskumy v zapadnej Eurdpe alebo v USA (Hanus, 2012).

V naSej diplomovej praci sa zameriavame na skiimanie miery dosiahnutych mapovych
zruc¢nosti u ziakov slovenskych zakladnych $koél a gymnazii. Zaoberame sa aj hodnotenim
faktorov (vek, znamka, pohlavie), ¢i a aky vplyv maji na tspeSnost’ ziakov v teste a jeho
jednotlivych ¢astiach. Pracou nadvdzujeme na vyskum Hanusa z roku 2012, ktory pri rieSeni
vyskumu spracoval test mapovych zru€nosti, ktory bol vysledkom rozsiahlej obsahove;j
analyzy kurikularnych dokumentov Ceska, Slovenska, Finska a USA, pricom pri
konstruovani jednotlivych uloh vychadzal z dokumentov USA a Ceska. My sme nasledne
opétovne podrobili obsahovej analyze slovenské kurikularne dokumenty a identifikovali sme
Vv nich poziadavky jednotlivych testovacich uloh. V slovenskych kurikularnych dokumentoch
sa nam podarilo identifikovat’ poziadavky z viacerych tloh v teste, a tak sme dospeli k zaveru,
ze mozeme pouzit' rovnaky test (s drobnymi upravami a v slovenskej jazykovej verzii) aj na
otestovanie Ziakov na Slovensku. Aj ked’ sme v praci vyuzili test a teoreticky zaklad, ktoré
spracoval Hanus, (2012), naSa praca prinasa iplne nové S$tatisticky overené data (linearnym
regresnym modelom s nahodnymi efektmi). Hlavny metodologicky prinos vidime
v porovnani vysledkov medzi Slovenskom a Ceskom.

Praca je rozdelend do teoretickej a praktickej Casti. Teoreticka Cast’ poskytuje jednak
teoretické vychodiskd k skiimanej problematike (definicia zru¢nosti a Specifikdcia mapovych
zru€nosti, charakteristiky kurikuldrnych dokumentov a vysledky obsahovych analyz),
a taktieZ detailnt charakteristiku testu mapovych zru€nosti (Specifikacia tloh, typy pouzitych
otazok) a podrobnu charakteristiku vyskumnej vzorky ako celku, ako aj po jednotlivych
vekovych kategoriach. V praktickej Casti sa venujeme interpretacii zistenych a overenych
vysledkov testovania slovenskych Ziakov a porovnaniu tychto vysledkov s vysledkami, ktoré

priniesol vyskum Hanusa.
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Jednym zcielov prace bolo poukdzat na postavenie mapovych zruc¢nosti
v slovenskych kurikularnych dokumentoch aich porovnanie s c¢eskymi kurikularnymi
dokumentmi. Analyzy preukazali, ze kurikularne dokumenty kladt hlavny doraz na mapové
zrucnosti z kategorie zapamétat’ si znalost’ faktov a aplikovat’ proceduralnu znalost’. PriCom
najmensie mnozstvo pozadovanych zrucnosti je kladené na ziakov z vekovej kategorie 11-
roénych. Vyzaduje sa od nich predovsetkym lokalizacia geografickych objektov na mape.
U 15-ro¢nych Ziakov pozorujeme zreteI'ny narast poziadaviek na mapové zrucnosti, ktoré by
si mali osvojit. Doraz sa taktiez kladie predovsetkym na lokalizaciu objektov na mape a na
schopnost’ vy¢itat' informécie z mapy a d’alej ich spracovat’. U 18-ro¢nych ziakov mdzeme
pozorovat’ priblizne rovnaké rozlozenie poziadaviek ako u 15-roénych ziakov. V porovnani
s Ceskymi dokumentmi mézeme konstatovat, ze kurikularne dokumenty oboch krajin kladu
velky doraz na mapové zrucnosti spadajice do kategorie zapamitat’ si znalost' faktov
a aplikovat’ proceduralnu znalost’. Ceské kurikularne dokumenty st charakteristické vysokou
mierou roztrieStenia poziadaviek na mapové zrucnosti, oproti tomu Vv slovenskych
dokumentoch najdeme vysoku koncentraciu poziadaviek predovSetkym v nizsich urovniach
taxonomickej tabulky. Hanus, (2012) tvrdi, Ze spoloénym prvkom je aj urcité
podhodnocovanie potencidlu mladsich ziakov, od ktorych sa vyzaduje vyrazne menej
komplexnych zru¢nosti. Potvrdil sa nam predpoklad, ze koncepcia slovenského kurikula a
mapové zrucnosti obsiahnuté v slovenskych kurikuldrnych dokumentoch buda blizke
koncepcii a poziadavkam na mapové zrucnosti obsiahnutych v Ceskych kurikularnych
dokumentoch. Nemoézeme vsak tvrdit, ze by slovenské kurikulum bolo kopiu ¢eského, ¢o
dokazujii aj rozdiely opisané¢ vysSie (koncentracia jednotlivych poziadaviek v rdmci
taxonomickych tabuliek atd’.).

Daldim cielom prace bolo zistit, ¢ poziadavky na mapové zruénosti, definované
v oficidlnych dokumentoch, zodpovedaji dosiahnutej urovni zru¢nosti V jednotlivych
vekovych kategoriach. Tu sme dospeli k zadverom, ze v pripade vekovej kategoérie 11-ro¢nych
dochadza k ur¢itému podhodnoteniu zruc¢nosti ziakov z tejto skupiny. V pripade vekovych
kategérii 15- a 18-ro¢nych musime konStatovat’, Ze Ziaci pri rieSeni uloh, ktoré vychadzali
Z poziadaviek aj slovenskych kurikuldrnych dokumentov, nedosahovali idedlne ani o¢akavané
vysledky v uspesnosti. Napr. 18-ro¢ni ziaCi v skupine tloh, ktoré by mali zvladnut’ 15-ro¢ni
ziaci (8 az 14), dosiahli iba 73,3 % uspeSnost’.

Dalsim cielom prace bolo identifikovat a porovnat’ charakteristiky ovplyvitujice
vysledky v uspesnosti. Dospeli sme k zaveru, ze Statisticky vyznamné ukazovatele pre

uspesnost’ Studenta v jednotlivych otazkach st: pohlavie, vek, konkrétna Cast’ testu (1 az 7, 8
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az 14, 15 az 21), znamka na vysvedceni, vekova kategoria a pri porovnani vysledkov krajina,
z ktorej pochadza.

Na zaciatku sme predpokladali, ze Statisticky vyznamnym ukazovatelom bude aj
obl'ibenost’ predmetu, ale tento predpoklad sa nepotvrdil. V zmysle nami uvazovaného
Statistického modelu, ktory sme pouzili na vyhodnotenie dat, je obl'ibenost’ nevyznamnym
prediktorom. Je vsak potrebné podotknit, Zze oblibenost’ predmetu geografia je vyznamne
pozitivne korelovana znamkou na vysved¢eni. Ak by sme znamku na vysvedceni vylucili ako
prediktor z uvazovaného modelu, tak by bola oblibenost’ Statisticky vyznamna. Z vysledkov
vSak mozeme vidiet’, Ze ziaci, ktori uviedli, Ze geografia patri medzi ich obl'ibené predmety,
riesili jednotlivé Casti testu, ako aj cely test, S najvySSou percentualnou uspesnost’ou a naopak
S najnizSou percentualnou uspeSnost'ou riesili test, ako aj jeho casti, Ziaci, ktori geografiu
oznacili za neoblubeny predmet. ObltUbenost’ je Statisticky nevyznamna aj v zmysle
porovnania interakcie krajina vs. oblibenost. Mézeme teda tvrdit’, ze slovenski ziaci, ktori
geografiu povazujii za obl'ibeny predmet alebo neoblibeny predmet, alebo maja k predmetu
neutralny vzt'ah, riesia test s rovnakou tispesnostou ako podobne zmyslajuci ziaci v Cesku.

Naopak, potvrdil sa predpoklad, Ze chlapci budu S$tatisticky vyznamne tspesne;jsi ako
dievcata, a zaroven sme zistili, ze Ceski Ziaci dosiahli percentualne lepsie vysledky, ale tieto
rozdiely neboli Statisticky vyznamné. Vychadzajuc z tychto udajov sme vyvodili zaver, ze
Ceski ziaci z hladiska pohlavia dosiahli rovnakt uspeSnost v teste ako slovenski Ziaci.
V ramci jednotlivych vekovych skupin je vSak situacia rozdielna (vid’ kapitola €. 5).

V ramci celkovej UspeSnosti vteste a v jeho jednotlivych cCastiach sa nepotvrdil
predpoklad, Ze slovenski Ziaci z vekovych kategorii 15- a 18-ro¢nych budt rovnako tspesni
ako cCeski Ziaci ztych istych kategérii. Pri 15-ronych Ziakoch iSlo sice 0 minimdlne
percentualne rozdiely v prospech Eeskych ziakov, napriek tomu sa rozdiely potvrdili ako
Statisticky vyznamné. Pri 18-ro¢nych ziakoch boli percentualne rozdiely vyraznejSie. Naopak
potvrdil sa predpoklad, Ze v prvej sérii tloh budu 11-ro¢ni slovenski Ziaci uspesnejsi ako ich
Ceski rovesnici. V ostatnych Castiach testu Vv tejto vekovej kategorii boli vSak tspesnejsi Ceski
Ziaci a Vv zavere dosiahli lepSiu Statisticky vyznamnu UspeSnost. MoZeme skonStatovat, Ze
ceski ziaci riesili test mapovych zru€nosti Statisticky vyznamne uspeSnejSie ako slovenski
ziaci. Taktiez sa preukdzalo a potvrdilo, ze v ramci jednotlivych vekovych skupin riesili ziaci
Z najvysSou uspesnostou ulohy 1 az 7, s nizSou uspesSnost'ou ulohy 8 az 14 a S najnizSou
uspesnost'ou tlohy 15 az 21.

Znamka sa potvrdila ako vyznamny prediktor GspeSnosti. Vo vSeobecnosti méZzeme

konStatovat’, Ze Ziaci s lepSou znamkou budit dosahovat’ v teste lepSie vysledky ako Ziaci
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S horSou znamkou. Pri porovnavani krajin, S akou uspeSnostou riesili jednotlivé ulohy
jednotkari, dvojkari, trojkari, Stvorkéri zo Slovenska a Ceska, st percentualne rozdiely, ale
tieto rozdiely su $tatisticky nevyznamné. Preto méZzeme tvrdit’, Ze jednotkari zo Slovenska
uspeli v teste s rovnakou tspesnostou ako jednotkari z Ceska atd’.

Samotnou Struktirou prace, realizovanym vyskumom a vyhodnotenim vysledkov sa
nam podarilo naplnit’ stanovené ciele prace. Nemozno vSak opomenut’ skutocnost’, Ze
zozbierané data a pouzity model na ich spracovanie davaji priestor na odvodenie d’alSich

vSeobecne platnych zaverov, ktoré by sa mohli stat’ predmetom podrobnejSej analyzy.
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Zoznam priloh

Priloha €. 1: Test mapovych zrucnosti



Priloha €. 1: Test mapovych zru¢nosti

AKO VIETE PRACOVAT S MAPOU?

Pred zac¢atim rieSenia testu vyplnte, prosim, nasledujice udaje:

Pohlavie: muz - Zzena

vek: L. rokov

Skola: zakladna - stredna
Trieda: e

Nazov Skoly: e

Obec, v ktorej sidli Skola:  ......cooeviiiiiice e

Znamka z vlastivedy/zemepisu/geografie na poslednom vysvedéeni:

Vlastivedu/zemepis/geografiu: mam rad — nemam rad - tak napol

Chystam sa maturovat’ zo zemepisu: ano - nie

Pocet hodin vlastivedy/zemepisu/geografie tyzdenne v tomto Skolskom roku:

Na rieSenie uloh mézete pouzit’ pisacie potreby, pravitko, kalkulacku.

Odpovede piste priamo k uloham.

TERAZ MOZETE ZACAT RIESIT ULOHY




Vyrezy Letecky p

ohlad na mesto
e

AL

Uloha 1

Na obrazku mate zobrazenu Cast’ mesta, tak ako ?fp
je mozné ju vidiet pri pohlade z lietadla. Na R
vyrezoch su potom obrazky niektorych objektov
tak, ako ich mézeme vidiet zulice. Najdite
objekty z vyrezov na obrazku mesta a Sipkou
spojte vyrez s objektom na obrazku.

) SPYeom) %

]

Uloha 2

Na obrazku mate kresbu Casti obce. Na zaklade popisu cesty do Skoly z vasho bydliska
zakruzkujte budovu skoly.

Vasa cesta do Skoly
= \lyjdite z domovych dveri a zabocte

doprava.

= Na tretej odbocke zabocte opit
doprava.

= Pokracujete dalej az ku kruhovému
objazdu.

= Pokracujete dalej rovno cez most.

= Za mostom zatocite vpravo.

= Skola je treti dom po pravej strane.

Uloha 3
S pomocou Sikmého leteckého snimku a vyrezu mapy toho istého uzemia uréte, nad ktorym

miestom
(A, B, C, D) bol letecky snimok vytvoreny.

o i ae
—————— j
: z

P




Uloha 4
Na slepej

mape Slovenska

mate znazornenl zakladnu

rieénu siet

a krajské mesta.

Oznacte apopiSte na mape
nasledujice objekty:  Zilina,
PreSov; Vysoké Tatry, Polana;
Vah, (rieka) Nitra.

Uloha 5

Na zaklade informacii z vyrezu turistickej
mapy odpovedzte na otazky: W
Ktorym smerom od obce Krasné lezi obec
Ceské Milovy?

K Milovskému rybniku to maju najdalej
obyvatelia obce Krasné, Podlesi Ci
Moravské KFizanky?

Ktory z vrcholov je vy$i? Haté pri obci
Krasné, alebo Ctyfi Palice pri Ceskych
Milovach?

Uloha 6

Na zaklade informacii z textu zakreslite do obrazka krajiny najvhodnejSie miesto pre vznik
mesta.

Prvé sidla sa
nachadzali

v strednych
nadmorskych
vyskach pri zdroji
pitnej vody (z
rieky Ci z jazera)
a dostatocne
daleko od
morského
pobrezia, ktoré
pri burke hrozilo




Uloha 7

Na mapach Slovenska a Eurépy mate vyznaCené dve vzdialenosti medzi mestami. Ktoré
tvrdenie o skutoCnych vzdialenostiach medzi mestami je pravdivé?

Skutoc¢na vzdialenost Pariz — Vieden...

... je priblizne 10x kratSia nez vzdialenost Bratislava - PreSov.
... je priblizne 3x kratSi nez vzdialenost Bratislava - PreSov.
... je rovnako dlha ako vzdialenost Bratislava - PreSov.

... je priblizne 3x dlhSia nez vzdialenost Bratislava - PreSov.
.. je priblizne 10x dlhSia nez vzdialenost Bratislava - PreSov.

o -~
Pariz Bratislava

Viden

0 500 km

Uloha 8

Mierka udava vzajomny pomer velkosti objektu v skuto€nosti a jeho velkosti na mape. NizSie
su uvedené ftri priklady mierok, priom v druhom a tretom priklade chybaju niektoré udaje.
Na pripravené bodkované c¢iary najskdr uvedte, kolkym centimetrom zodpoveda 1 km
v skutognosti, nasledne dopocitajte mierku a uvedte jej hodnotu na dané bodkované Ciary.

MALA MIERKA 0 10 20 30 40 50 0 70 80 90 100
L 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1
kilometre
Mierka je: 0,1 cm = 1 km 1:1000000

kilometre
Mierka je: ..., cm=1km |
VELKA MIERKA o o5 1 15 2 25 3 35 4 45 5
| ; ] 5 1 , 1 \ | . |
kilometre

Mierka je: ......... cm=1km 1:




Uloha 9
Lokalizujte na mape uvedené kraje Slovenska (zapidte do mapy c&isla uvedené pri krajoch).

1 — Bratislavsky

2 — Kosicky
3 — Trnavsky
4 — Nitriansky

5 — Zilinsky
6 — Trenciansky
7 — Banskobystricky

8 — Presovsky

Uloha 10

Existuje mnozstvo spésobov delenia sveta na regiony (oblasti) a makroregiony. Na mape je
svet rozdeleny podla jedného ztychto spdsobov. Lokalizujte na mape makroregiony
uvedené pod Cislami: 2, 3, 4, 7, 9, 10 (napisdte jednotlivé Cisla do farebne odlisenych
regionov na mape).

1 — Severna Amerika

2 — Juzna Amerika

3 — Severna Afrika a
Blizky vychod

4 — Subsaharska Afrika
5 — Eurdpa (vratane
Ruska)

6 — Juhovychodna Azia
7 — Vychodna Azia

8 — Australia a Oceania

Uloha 11

Pod pismenami A, B a C mate uvedené zakladné

charakteristiky konfliktov v Azii. Lokalizujte tieto

konflikty na mape (do mapy umiestnite pismena A,

B, C).

A) Dlhotrvajuci spor medzi moslimskym
a Zidovskym  obyvatefstvom na  Blizkom
vychode; spory sa mimo iné vedu o uzemi
Zapadného brehu Jordanu a pasma Gazy.

Spory troch kultirnych oblasti (hinduistickej,
budhisticke] a moslimskej) v oblasti KasSmiru,
ktoré su zosilnené spormi Ciny, Indie
a Pakistanu o toto uzemie.

Boje intervenCnych vojsk (pod velenim USA)
sradikalnym  hnutim Taliban na uzemi
Afganistanu.




Uloha 12

Pri vylete v oblasti Bielych = W»
Karpat ste nedopatrenim zisli \
z cesty a ocitli ste sa na vrchole |- \
neznameho kopca. Uréte, kde [y
sa nachadzate pokial:

viete, ze priamo na zapad od
vas sa hachadza prirodna
rezervacia Horni Louky,

vidite na juh od vas neznamu
obec,

juhovychodnym smerom je na
obzore vidiet vrchol
s rozhladriou.

ST
\O:zim il ad
/"
/ Y

Uloha 13

V mape mate zakreslené hranice obci. Dalej su tu zakreslené tri $koly do ktorych dochadzaju
Ziaci z jednotlivych obci. Na zaklade Ziakov dochadzajucich do jednotlivych 3kél, rozdelte
obce na mape na tri regiony (alebo oblasti):

1. region — obce,
odkigl’ deti . o \a e Legenda
navstevuju iba * anee | Skola A
Skolu A, . 10 Ziakov 3koly A
2. region — obce, [/ e @ skolaB
odkial deti ® ceee o }0 Fiakov Skoly B
navstevuju iba |, o Az
Skolu B, °® 10 Ziakov Skoly C
3. region — obce, [~ . -
odkial deti L .
navstevujl iba L .
Skolu C). e
S AN
Do mapy zakreslite _ ann
hranicu medzi tymito )
troma regionmi "
(oblastami). . on o N




Uloha 14

Francuzsko sa chysta vybudovat dve nové elektrarne, jadrovi a vodnu. Na mape mate
zakreslené suCasné elektrarne. Na zaklade informacii z mapy odpovedzte na otazky.

B) Ktora z lokalit A, B, C, D je najvhodnejSia na vystavbu jadrovej elektrarne?
Ktora z lokalit 1, 2, 3, 4 je najvhodnejSia na vystavbu vodnej elektrarne?

Legenda

©  jadrova elektrareri
A vodna elektraren
oblasti leziace nad 500 m.n.m. s prudkymi zrazmi

~~— rieka

—p T

0 175 km

Uloha 15

Porovnajte obidve mapy, v ktorych mate metédou kartogramu znazornené hodnoty nadeje

dozitia pri narodeni (vlavo) a prirodzeného prirastku obyvatelov (vpravo). Na zaklade

informacii z map urc¢te spravne tvrdenie (mdZze ich byt viac ako jedno).

C) Najvyssie hodnoty nadeje dozitia obyvatelstva maju vyspelé regiony sveta, tz. Eurdpa,
Severna Amerika, Australia a Japonsko.

NajvysSim prirastkom obyvatelstva sa medzi makroregionmi vyznacuje Europa.

V Australii sa v porovnani s krajinami Afriky sice rodi menej fudi, ale maju vy3Siu nadej
doZitia sa vySSieho veku.

Kanada ma oba ukazovatele na podobnej urovni ako Skandinavske zeme Norsko, Svédsko,
Finsko.

LEGENDA ] 2000 4000km

Nédej dotitia pri narodent (v rokoch)

Prirodzeny prirastok obyvatelstva (na 1 000 obyvatefov, 2007)

50 66 74 78 chybajuce dita 5 0 5 10 20 30 chybajuce data
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Na mape su pomocou Sipok znazornené prevazujuce smery prudenia vzduchu

a povrchovych morskych pruadov. Na zaklade informacii z mapy urcte spravne tvrdenie

(méze ich byt viac ako jedno).

Podla informacii z mapy je smer prudenia Severoatlantického morského pradu na severe
Eurépy dany pravidelnym prudenim vetra.

Smery prudenia vzduchu a vody sa rozchadzaju v severnej €asti Indického oceanu, ¢o je
dané premenlivostou smeru morskych prudov v zime a v lete.

Smery prudenia vzduchu a vody sa zhoduju predovsetkym v oblastiach nad kontinentmi,
hlavne potom nad Euraziou a Severnou Amerikou.

Prudenie vzduchu i morskej vody ma v juznej €asti Indického oceanu opaény smer, ako
v severnej Casti Atlantického oceanu.

w—p>  vzduiné prudy — morské prudy --+ premenlivé morské prudy
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S pomocou mapy a informacii uvedenych v texte napiste nazov opisanej CHKO.

Popis CHKO:CHKO nelezi v blizkosti Ziadneho narodného parku, nachadza sa vSak velmi
blizko jedného z krajskych miest.

Stredom Uzemia
C H Ko teéle rleka . chranena krajinna oblast
; ; : O ARao Jizerské I rirodn park
(riecka je zakreslena ‘ G — [—] blosféricks rezervicia UNESCO

NARODNI PARK

na mape), ktora tu
ale neprameni. Tato
rieka uz netedie
Ziadnou inou
CHKO.

CHKO nie je
biosférickou
rezervaciou
UNESCO.

Na uzemi CHKO sa
nachadza tak oy
narodna  prirodna PARK SUMAVA
rezervacia ako aj
narodna prirodna
pamiatka.

l[de 0 CHKO ...

® narodna prirodna rezervacia
© narodna prirodna pamiatka
o krajské mesto

i N A
Kfivoklatsko' o;;kiq YOV Y oy
& © knt‘[ RN el h,‘ Lkov-lsk‘

monvl ~

NARODNI PARK
PODYJI
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Na plane a na fotomape je vyobrazena Cast sidla. Na zaklade informacii v plane zakreslite a

popiste (pismenami A, B, C) do fotomapy nasledujuce oblasti:

A. Sportoviska (aspon dve)
B. priemyselné zony (aspon tri)
C. centrum obce
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Najprv  si  dobkladne
preStudujte mapy, na
ktorych je zobrazeny Stat
X, potom aj mapy Statu
Y. Na poslednej mape
Statu Y su pismenami (A,
B, C, D) zobrazené

lokality, v ktorych sa

obyvatelia pokusaju
pestovat ryzu. Na
zaklade informacii

zmap, urCte, v ktorej
lokalite sa bude ryZi darit
najlepsie (za

predpokladu, ze v State X

je ryza pestovana
v najvyhovujucejsich
podmienkach).

NADMORSKA VYSKA
% hory (nad 500 m n. m.)
—| podhorie (200-500 m n. m.)

[ ] niziny (do 200 m n. m.)
" rieka

PODNEBIE

chladné, miestami vihké
teplé, suché

teplé, vihké

rieka

VYUZITIE P&DY

borové lesy

pastviny pre ovce a kozy
pestovanie ryze

rieka
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V tematickej mape Eurdpy za rok 1983 su znazornené ukazovatele, ktoré na sebe do urcitej
miery zavisia. Porovnajte rozloZenie tychto ukazovatelov v Statoch Europy a napiste, v ¢om
sa od ostatnych krajin liSi Finsko (berte do Uvahy iba ukazovatele znazornené na mape).

Legenda

bohaté staty (Staty s vysokym HDP na osobu)

Stéty, z ktorych aspon 100 tisic os6b dochadza za
pracou do zahranicia

N

Staty, v ktorych pracuje aspon 100 tisic 0s6b zo
zahranicia

chybajlce déta

Finsko

o
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Na mapach z roku 1850 a 2010 je znazornena totozna oblast — centrum mesta Pardubice.

V mape zroku 2010 vyfarbite tie zastavané Casti mesta, ktoré su zobrazené aj na mape
z roku 1850.

KONIEC




