
Opooeotskj posudek oa diplomovou praci Sarky Matouskove (Vaculove) "Prostredi 
domova" 

Autorka se vyrovmiva s veenym, avsak stale nOvYm tematem "domov". K souboru 
obrazii, jejichZ fotodokumentaci povafuji za nanejrys lakary prislib setkcini s originaly, se 
poji text, ktery bych oznaCila za poctivou bitvu s mnozstvim uZ existujicich zobrazeni, texrii a 
myslenkorych tradic zahrnujicich koncept "domov", jez je zatiZen nezmernym bremenem 
ryznamu, jejichZ chut' a vilne byly tolikrat kulturne a didakticky promeneny na "pachut'" a 
"oder". UZ letme nahlednuti do obrazove dokumentace me trochu uklidnilo a prvni eteni 
textu ujistilo, ze alespon co se tyee zprehledneni terenu, bitva byla vyhrana. 
Autorka si vymezila (v souladu se srym pojetim maleb) tooreticke pole, v nernZ se rozhodla 
pohybovat a v nernZ se rozhodla systematicky setrvat. Tento prostor je vytvoren semiotickym 
pojetim textu jako takoveho: reflexe ryznamu slov s vazbou na odkazy z primcirnich a 
sekundcirnich pramenu a stejnou metodou uchopene obrazy - texty vizmiIni. Zamysleni se nad 
procesy symbolizace a vytvareni ryznamu lidskYch artefaktU veetne myslenkorych 
konstruktt'i. Dalsim spoluureujicim vlivem je zde tradice mysleni fenomenologickeho a 
mysleni sociologie. 

Zda se, ze ryber pramenu z oblasti fenomenologie pfinasi autorce vetSi jistotu a 
obohaceni, ba urCity "grunt" jejich psanych reflexi. Prameny jako Heidegger, Patoeka, 
Kratochvil, Neubauer, Merleau -Ponty, Hogenova prozrazuji systematienost ryberu (byla 
snad pani autorka krome nasi katedry filosofie take mivstevnici "saI6nu" ve Viniene?) a 
v posledku i systematienost mysleni a psani jej ich etenarky. Se zakladem sociologickeho 
mysleni, na nez se take autorka odvolava, je to ponekud nejasnejsi. Autora A. I. Blahu se mi 
v seznamu literatury nepodarilo nalezt, byt' by me byla "socialni dedienost" (snad tzv. toorie 
memu?) nanejrys zajimala. Norberg-Schulz eni zde osamocene. Neujasneny kontext 
sociologickeho mysleni 0 domove je snad i prarym duvodem k autorCinu povzdechu nad tim, 
ze "sociologie neni schopna zachytit "domov" v jeho ontienosti ( ... ) proto ji nepripadne 
problem jinakosti jako problem" (str. 23); stirn nelze ani pri nejlepsi villi souhlasit. Ostatne se 
autorka nemusi timto nedostatkem dale trapit. Pramenu, vyrovnavajicich se socialni realitou a 
stavajicimi filosofickymi koncepcemi, je dost. Dostavame se zde na pudu sociologickeho 
mysleni poslednich dvaceti let, jehoz ryvoj autorka jaksi nestaCila zaznamenat. 0 tom svedei 
vicero spornych, zkratkovitych, radikalne kladenych soudu (namatkou str. 15, 23, 24). 
Otcizka: Co mate na mysli spojenim slov "ekologie sociologie" na str. 6 ? 

Moma, ze prave v diskrepanci mezi zvolenym vYkladorym ramcem daneho 
fenomenologickeho mysleni a nanejvys zajimarym ryberem ukcizek ze soueasneho umeni 
(David, Barragan, Mondini-Ruiz) tkvi problem "rozpojenosti" textii, ukazujicimi k urCitemu 
"smyslu", kterymi byl etenar uvaden do problematiky, a ukcizkami z dila ume1cu, 
poukazujicimi k "smyslu", jez by byl podle meho "rozbalen" pnive za pomoci jim!ho 
myslenkoveho aparatu, nez je tradieni fenomenologie. Snad je to prave onen chybejici kontext 
sociologickeho mysleni a post-strukturalistickYch proudu ve filosofii a toorii obrazu. 
Nicmene obhajobu vlastni v)rtvarne prace v tradici semiotickeho pojeti toorie obrazu (Vanecit) 
as obeasnymi odkazy na Merleau-Pontyho povafuji za presvedCivou. 
Didakticke rozpracovani je celkove velmi zdafile a jeho overeni v letni skole NG prozrazuje 
jeho nosnost. Provazanost myslenkoveho celku v)rtvarnych aktivit s dalSimi odkazy na 
umelecka dila je zde samozrejmosti. Snad by se dalo namitnout u "dotykani se krajiny" (str. 
58), ze volba materialu pro hapticky zazitek neni zcela odpovidajici (autenticita), nebo 
alespon ze neni dostateena. 
Otcizka: Proe jste volila prave modelovani z papiru (tema Jak se muzeme dorykat krajiny) a 
jak se rna tate volba k "fenomenologickemu" pozadi Vasich myslenkorych uvah 0 prostredi 
krajiny? 

Praci navrhuji k obhajobe. PhDr. Marie Fulkova, PhD 
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