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Bakalaiska prace Jakuba Majzela se zabyva vyznamnym spoleCenskym
problémem, kterym je v Ceské republice integrace &asti romské komunity. Autor
neusiluje o uchopeni celého problému, ale vybira si racionalné jeden segment -
totiz vyuZiti volného ¢asu romskych déti, a to zejména v oblasti sportu. Autor pfitom
vychazi ze svych osobnich zkuSenosti a z kontaktu s touto komunitou v oblasti
sportovnich aktivit.

Prace je celkové velmi dobfe koncipovana: od obecného, pfes popis vybrané
problematiky k hypotézam a jejich ovéfovani vyzkumem. Musim konstatovat, Ze
pokud jde o popis celkové problematiky, jak je uveden v kapitole zakladni pojmy
autor na relativné malé ploSe velmi vystizné popsal jak vyvoj, tak i zakladni
problémy a otazky a kapitola tak vytvari dobry zaklad pro dalSi praci na zvladnuti
tématu. Doklada také velmi dobry prehled autora o problematice a jeho schopnost
vybrat podstatné a vybrat adekvatni informacéni zdroje.

V dal$i kapitole, ktera se zabyva vzdélavanim, ukazuje na problematiku, se kterou
se romské déti setkavaji ve Skole, zejména s ohledem na podnéty, které jim k tomu
poskytuje popf. neposkytuje rodina, a koneckoncu i Skola: Poté se konkrétnégji
zamérfuje na mimoskolni aktivity a sport a vystizné poukazuje na specifické aspekty
sportovnich aktivit pro vytvareni osobnich postojli déti jejich aktivitu, vytrvalost,
disciplinovanost a moznost zazit uspéch. Jde pravé o oblasti, v nichZ romské déti
selhavaji a vyznam sportu potvrdily i jiné vyzkumy. Konkrétné se potom zabyva
aktivitami Spolku Palaestra, ktery romské déti angazuje ve sportu.

V praktické Casti formuluje urcité vyzkumné predpoklady, hypotézy, realizuje fadu
rozhovoru predevsim s Feditelkou Skoly a détmi s cilem tyto vyzkumné hypotézy
potvrdit. Poznatky a zavéry z rozhovort subsumuje a popf. zobecriuje. Zajimavé je
zhodnoceni vyzkumu, v némz se nékteré hypotézy nepotvrdily a ocenuji zavérecna
osobni stanoviska a nazory autora.

Autor projevil aktivni a tvofivy pfistup, zvolil adekvatni metody jak téma uchopit a
zpracovat i pfi védomi ,maloformatovosti“ rozsahu vyzkumu. | tak jsou poznatky
nesporné velmi zajimavé a pfenositelné. Prace doklada, jak autor postupoval pfi
samotném zvladnuti tématu, je svédectvim o procesu poznavani.



Oceniuji stru¢né a pfesné vyjadfovani, nalezeni a vyuziti velmi aktualnich a zcela
adekvatnich literarnich zdroj, coz nebyva obvyklé a svéd&i to o dobrém praniku
autora do problematiky. K praci nemam pfipominek.

Autor prokazal schopnost samostatné odborné prace na vynikajici urovni.

Navrhuji hodnoceni vyborné.

V Praze dne 6. ¢ervna 2016

Ing. Petr Visek



