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Diplomantka Petra Klubalova se ve své diplomové praci soustfedila na velmi
néroénou problematiku, jakou vyzkum slangu bezesporu je. Jadrem diplomové prace je
vytvoreni slangového slovniku jednoho slangu, vtomto ptipadé slangu rybafského, a to
nikoliv zajmového, ale profesniho. Zdrojem slangovych pojmenovani byli zaméstnanci dvou
jihoCeskych firem (Tieboni, Tabor), do jejichZ prostfedi autorka pronikla diky piibuzenskym
kontaktiim. Je na mist& pfipomenout — a autorka se o tom ve své praci rovnéZ zmiiuje —, Ze
rybafstvi a rybnikafstvi ma v jiznich Cechach opravdu dlouhou tradici a Ze i vyzkumu slangu
tohoto odvétvi lidské Cinnosti byla vénovana pozornost.

V prvni kapitole ,,Slang v ¢eské lingvistice™ se autorka pokusila shrnout piistupy
jednotlivych jazykovédci (ve vybéru je jich 10) ke zkoumani slangu v éeské lingvistice.
Polatky Ceské slangistiky zaznamenavame v prvni polovin€ 20. stoleti (Ertl, Oberpfalcer-
Jilek, Trost). 60.-80. 1éta 20. stoleti reprezentuji v éeské slangové lingvistice autoti Chloupek,
Hauser, Betka, Hubéafek, modemné&;3i pfistupy ke zkoumani slangu pfedstavuji Suk, Jaklova a
Hladka.V zavéru prvni kapitoly autorka vymezila na zdkladé dosavadnich poznatkl pojeti
slangu pro G&ely této prace.

Druhd kapitola je vénovand charakteristice slangu, prvni fadé podminkam jeho vzniku
a vyvoje. Dale autorka sleduje jednotlivé aspekty slangu (jazykové i mimojazykové, déleni
dle Hubacka), které vidy usouvztaZiluje s konkrétnim slangem zpracovavanym v této
diplomové praci. Velmi zajimavé vtéto souvislosti jsou podkapitoly ,.Stav odborné
terminologie™ a ,,Stupeit uzavienosti prostfedi“. V podkapitole ,Diferenciace slangu“ se
autorka zabyva diferenciaci slangu obecné a vnavaznosti na to diferenciaci slangu
rybafského, a to z hlediska déleni slangu na zdjmovy a profesni.

Vznikem slangovych pojmenovani se zabyva tfeti kapitola diplomové prace. Autorka
se detailné zabyva jednotlivymi zplsoby, jakymi jsou tvofena slangova slova, a rovnéZ

distribuci onomaziologickych postupi uplatiiovanych v rybéfském slangu.



Ve ¢&tvrté kapitole diplomové prace se autorka zaméfuje na praktickd vyzkum slangu.
Prvni &4st je zaméfena na popis pfistupld ke slangu a metod uZivanych pfi jeho zkoumani.
Druhou ¢ast kapitoly tvofi popis konkrétniho lexikografického projektu, slovniku rybaiského
slangu, pfi¢emZ pozornost vénuje diplomantka jak makrostruktufe, tak mikrostruktufe
slovniku.

Pétou kapitolou je jiZ samotny — velmi podrobné ¢lenény — slovnik rybafského slangu.
Autorka uvéadi heslové slovo (lemma), morfologickou charakteristiku, vyklad vyznamu, ale
také onomaziologicky postup vedouci ke vzniku daného pojmenovani.

Autorka diplomové prace, Petra Klubalova, si jako cil své prace stanovila pfedev§im
popséni prace lexikografa pfi tvorbé slovniku, popséni své vlastni prace pfi tvorbé slovniku a
koneén& vytvofeni slovniku rybafského slangu. Tyto cile ve své prici nepochybné splnila.
Pfipominame, Ze zkoumani slangu je vZdy velmi niro¢né, od sbéru lexikdlniho materidlu aZ
po jeho zpracovani, proto je tato diplomova prace — pfes nékteré drobné chyby - velmi
cennym piispévkem jak k vyzkumu slangu, tak k poznavani éeské slovni zésoby obecné. Praci

jednozna¢né doporucuji k obhajobé a navrhuji klasifikovat: vyborné

Poznamky a pfipominky:

1) Vivodu diplomové price autorka konstatuje, Ze rybafsky slang je slangem
s dlouholetou tradici a Ze tomuto slangu vénovala pozornost fada jazykovédcl (konkrétné
Oberpfalcer-Jilek, Hubadek, Jaklova, vétsinou ovsem pouze jednomu druhu slangu. Je touto
(neobratnou) formulaci minén pravé rybafsky slang, nebo v jeho rdmci jesté jisté podskupiny?

2) V poétu hesel nachazime drobnou nesrovnalost. Na s. 61 v tabulce uvéadi autorka
podet dokladi, tj. jednotlivych hesel 477. Na s. 68 uvadi, Ze slovnik rybafského slangu
obsahuje 479 hesel.

3) V diplomové praci je nesoulad mezi uvadénim odkazi v rejstfiku na stranky, kde
maji hesla byt. Napf. pojmenovani udickaF ma dle rejstiiku byt na s. 58, 73, 75 a 76, ale ve
skute¢nosti jej nachazime na s. 57, 72, 74 a 75 (podobné i dal$i hesla). Tuto diskrepanci lze
mozZna pridist na vrub textovému editoru. Bylo by ale dobré explicitné uvést, Ze rejstiik se
netykd pouze slovnikové d&asti, ale odkazy vném sméfuji rovnéZ k dal§im kapitolam
diplomove prace, v nichZ je zminka napf. o zplisobu tvofeni daného hesla.

4) Vkapitole 3. 3. (Distribuce onomaziologickych postupd uplatiiovanych
v rybafském slangu) je na s. 61-62 poné¢kud neobratna formulace ,,Nejv&tsi &ast slangovych
pojmenovéani ma formu podstatného jména...“ Vhodn&jsi je mluvit o tom, Ze nejvétsi &ast

slangovych pojmenovani tvoii podstatna jména.




Naméty k obhajobé:

1) Slovnik slangovych pojmenovéni, ktery je soucasti diplomové préice, obsahuje
rovnéZz udaj o onomaziologickém postupu vedoucimu ke vzniku daného pojmenovani.
V kategorii ,,Rybafi a dal$i osoby se vztahem k rybafstvi“ nachazime mj. pojmenovani predni,
u kterého autorka uvadi jako zpilisob vzniku odvozovani. UvaZzovala diplomantka o tom, zda
v tomto pfipadé nejde spiSe o slovnédruhovou transpozici (substantivizaci), ptipadné o uziti
slova ze substandardnich rovin jazyka (tj. o vyuZiti v jazyce jiZ existujicich pojmenovani) —
podobné téZ napk. u hesla ceddk. U hesla rybak ve vyznamu ,,zlod&j ryb* autorka uvadi jako
zptsob vzniku tohoto pojmenovani preneseni vyznamu — nejde vtomto piipad€ spise o
odvozovani?

2) V piipadé souslovi a frazeologizmil nejsou ve slovniku odkazové hesla, napt. maly
bejcek nalezneme pouze pod adjektivem maly, slovnik neuvadi heslo bejcek jako odkazové,
podobné napt. rozrostlé ryby a dalsi. Vyklad je tedy uvadén vidy u prvniho slova
viceslovného pojmenovani, odkazy ve slovniku nejsou. Pokladd autorka takove
proodkazovani ve slovniku za zbyte€né, nebo by se k nému nyni pfiklanéla?

3) Viceslovna pojmenovani jsou ve slovniku uvadéna ve tvaru ryba padla, ryba plna,
ryba sklenénd, rybnik zapadly, rybnik jalovy atd. Jsou skutené uZivana takto, nebo spise
s opaénym poiadim slov, tedy padld ryba, pina ryba, sklenéna ryba, zapadly rybnik, jalovy
rybnik (a jesté& spiSe zapadlej rybnik, jalovej rybnik), popfipad® jsou uzivany (obé&) varianty.
Jakym zplsobem by bylo - dle diplomantky —~ vhodné tuto skuteénost uvést - piimo
v lemmatu (varianty), nebo napt. v poznamce?

4) Jako soucasti viceslovnych pojmenovani jsou uvadéna adjektiva, napf. maly bejcek,
rozrostlé ryby, rybnik je na piné vodé. PiestoZe slang néleZi k nespisovnym ttvarim
narodniho jazyka, pfi slovnikovém zpracovani je patrna snaha volit reprezentativni, tj. co
nejspisovnéj$i podobu slov. Je vidy na autorové rozhodnuti, jak bude reprezentativni tvar
hesla uvadét. Piiklanime se k tomu uvadét slangové vyrazy tak, jak jsou vramci slangu
uZivany, coZ je — aZ na vyjimky — v nespisovné podob&. Dal$i moZnosti by bylo vyuzit
poznamky, v niZ by autor slovniku napt. naznadil, z jakych divodi se v ur&itém slangu uZiva
n€kdy aZ hyperspisovné podoby — miiZe jit o zvyraznéni vyluénosti ¢i o zamérnou jazykovou
hru. Jaka je — dle diplomantky — situace v ji zpracovavaném konkrétnim slangu a jaky by
volila zplisob (reprezentativni tvar nespisovné, poznimka, pfip. kombinace obou)? Tato

poznamka se vztahuje rovnéz k substantivizovanym adjektiviim, napft. sddecky, vazny.



5) Spojeni jadro sité ke klasifikovano jako viceslovné pojmenovani, frazeologizmus.
Domnivame se, Ze v tomto piipadé je slangovou jednotkou jednoslovné pojmenovani jddro.
Jaka jsou hlavni kritéria hodnoceni pojmenovani jako viceslovného?

6) Jak se autorka diplomové prace divd na riiznost pojeti slangu, ktera ve svém
diisledku ovlivituje i terminologii, zejména na rozliSovani slangu a profesni mluvy, resp.

slangizmi a profesionalizmi.
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