Posudek
na diplomovou praci Juraje Hud 4 k a napsanou na téma ,,Pravné nasledky
porusenia zmlhivy v obCianskom prave® (stran 62; pfipojen seznam pouZité

literatury a piehled ptisluiné ¢eské judikatury)

Diplomovd prace je —~ kromé Givodu a zavéru — rozdélena do Sesti hlavnich
kapitol, z nichz kazd4 se déle déli na jednotlivé Casti.

Obecné Ize diplomovou préci charakterizovat tak, Ze je po strance
obsahové, systematické i formalni svédomité napsana, Ze svédéi o diplomantoveé
velmi dobré znalosti pozitivnépravni Gpravy, o jeho diikladném pfehledu po
piislusné odborné literatufe, jakoZ i — coZ zvIast’ hodnotim — o promyslené
znalosti prislusné judikatury jak obecnych soudi, tak i Ustavniho soudu Ceské
republiky (tu diplomant vyuziva na vhodnych mistech svych vykladl k dokresleni
vlastnich Gvah).

Vyklady a rozbor zvolené problematiky za¢ina autor vymezenim

podstaty a ulohy smlouvy v moderni spole¢nosti, jakoZ i vyty¢enim hlavnich

zasad, kterymi je tato jedna ze zdkladnich kategorii soukromého prava
charakterizovana. TotéZ plati i o druhé zakladni kategorii zvolené problematiky,
' tj. o protipravnim poruseni smlouvy véetné vy¢tu jejich jednotlivych neptiznivych
pravnich nésledkii. V obou téchto ¢astech préce jsou vyklady diplomanta do
jisté miry ovlivnény stavajici literaturou.

Tezisté prace a zaroven jeji hodnotu lze spatfovat zejména v nésledujicich
kapitolach, které pojednavaji o smluvni pokuté, o odstoupeni od smlouvy, o
odpovédnosti za $kodu, o odpovédnosti za vady, jakoZ i o odpovédnosti za

prodleni.




Ocenuji, i kdyZ nikoliv rozsahlé, le¢ velmi vécné, koncentrované a
srozumitelné podané vyklady o smluvni pokuté. Pravé tyto vyklady prace jsou na
vhodnych mistech pomérné hojné doprovazeny pouzitim piisluiné judikatury
obecnych soudtli. Zv1astni pozornost — a je tfeba Fici, Ze z praktického hlediska
pravem — vénuje diplomant pozornost problematice jednak vy8i smluvni
pokuty a moznosti jejiho zmirnéni, jednak vzajemnému vztahu smluvni pokuty a
aroku z prodleni.

Za hlavni klad diplomové price vsak povazuji diplomantiiv velmi
svédomity a se znalosti véci provedeny analyticky rozbor obéanskopriavnich
nasledkt odstoupeni od smlouvy. Jde, jak je vieobecné znamo, o
kontroverzni problematiku, kde se soudni praxe na strané jedné a pravni doktrina
na strané druhé ve svych zakladnich zdvérech neshoduji. I kdyz je tfeba Fici, Ze
diplomant oba protichtidné nazory na tuto problematiku v praci celkem velmi
presné a detailné popisuje, své vlastni vyhranéné stanovisko jiZ nezaujima, resp.
z textu vykladl neni ¢tenafi zietelné patrné. To je rozdil od dalsi ¢asti jeho
vykladii, ve kterych se diplomant zabyva odstoupenim od smlouvy o pievodu
nemovitosti a s jeho pravnimi nasledky pro vlastnické pravo tieti osoby. V tomto
sméru jiz diplomant své stanovisko v zavéru prace zetelné formuluje. S jeho
zavérem i s argumentaci, byt i tu celkem pfirozené do ur€ité miry pfevzatou
z nazori literatury, je tieba jen souhlasit.

Na standardn¢ solidni irovni diplomovych praci jsou podavéany
diplomantovy vyklady o odpovédnosti za §kodu, o odpovédnosti za vady, jakoZ i
o odpovédnosti za prodleni. Tyto vyklady svéd&i rovnéZ o velmi dobré znalosti
platné pravni upravy, o solidnim pfehledu po literatufe i po bohaté soudni

judikatufe. To vie povaZuji za pfednosti diplomové prace. V této souvislosti stoji




za zvladtni zminku diplomantova tivaha o trocich z prodleni, specidlné rozbor
problematiky dispozitivnosti a kogentnosti ipravy zakonnych trok z prodleni
veetné rozdilu v pfistupu mezi obéanskym zakonikem a obchodnim zakonikem.

Celkove Ize uzaviit, Ze piedloZena diplomova prace ma po viech strankdch
velmi solidni troven zpracovani, Ze svéd¢i o schopnosti diplomanta pronikat do
podstaty problém a hlavné o usili zpracovat do ur€ité miry samostatné nikoliv
malou a nevyznamnou ¢ast soukromého prava.

Diplomové prace je dobie a prehledné ¢lenéna i po systematické strance.
Zpusob diplomantova vyjadifovani je vécny, struény a srozumitelny.

Pfi ustni obhajobé doporuéuji zaméfit se zejména na pravni nasledky

odstoupeni od smlouvy.

PredbéZné hodnotim praci : 2

V Praze dne

—Prof. JUDr. JWH Svestka, DrSc.
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