Posudek oponenta diplomové prace

Jakub Filka:
Projekce umrtnostnich tabulek a jejich vplyv na imdicitni hodnotu pojiSt’ovny

FedloZzena diplomova prace se zvlaStnéesko-slovenskym nazvem ovSem spgavn
pievzatym ze zadani DP (prace je psana slovenskye takeji nazev by & byt ve
slovenstig) se zabyva problematikou projekci v imrtnostniabutkach (UT) s firozenou
aplikaci v komefmim zZivotnim pojisni.

Ve druhé kapitole jefpdstavena obeé&mproblematika UT jakoilezitého demografického
nastroje; autor iffitom do jisté miry zuzuje diplomové zadani, nelse zandfuje na ¥kové
kategorie nad 60 let (tedy aplik& spiSe pro @ichodové pojidini). Treti teoreticka kapitola
popisuje jednotlivé modely pro konstrukci projekeilUT, ¢tvrta prakticky orientovana
kapitola porovnava projéki schopnosti jednotlivych modelUT na datech Ceské
republice, a to svyuzitim licéniho softwaru DERAS (poskytovatelem bylo ébkhi
demografie PF UK). Kor®é v paté kapitole je ukazan vliv UT na implicitni drmtu
v Zivotnim pojiséni. Sogasti prace je elektronick&ijmha Guide.

V praci jsem nenalezl Zzadné systematické chigilpgicky utidéna a napsana stylisticky
na slusné urovni. Row# graficka Uprava a prezentace vysledle pongrné kvalitni.
Numerickécast prace je zpracovana adekvatnirissppem.
K praci mam nasledujictipominky a dotazy:
3 Pra: se prace za#iiuje pouze na fitezové (ij. statické) UT? Hlavnim kritériem
posuzujicim vhodnost modelu jéitom jeho funknost pro vysoké gkoveé raniky,
kde je vyvoj velmi dynamicky vase, takZze dle mého nazoru se zde uplatni spiSe
nestatické (genetai) UT. Tento nazor je podloZzertkierymi uvedenymi grafickymi
vystupy (nap. variabilitou odhadnutych paramétna obr. 4.3i poklesem specific-
kych mer umrtnosti na obr. 4.4).

vyrovn

6'%  zarwi filtr (2.13), Ze vyrovnanaiivka o je zarové neklesajici (coz by aha byt
piirozend vlastnost umrtnostniho dekrementriéuu)?

64: Byla rozhodujicim kritériem pro vyb Sesti demografickych mode|ejich vhodnost
pro vysoké wkoveé raniky? Navic kap. 3 seétyimi paragrafy 3.1-3.4 popisujicimi
modely budi zdani, Ze se budou porovnavatjgti modely (patrg velmi zalezi na
tom, zda se d& mezi jmény aut¢ednotlivych model pomkka ¢i nikoli).

11-15: Odstavc8.5 a 3.6, které jscklicové pro teoretickodast DP sezabyvajistatistickymi
odhady(bodovymia intervalovymi). Je ptitom zdaraziovanapiedevsimalgoritmicka
stranka jejich vypétu v rdmci gislusnych optimalizénich tloh metody (nelinearnich)
nejmensickEtveral (predevsim konvergence a jeji rychlost). Je &&m nebo opome-
nutim, Ze se nediskutuji také statistické vlasimqigluSnych odhai

18 aj.:V kap. 4 nebyly fesislovany (patrt po zneéns v &islovani kapitol) odkazy na tabulky



a obrazky, které jsou v ni uvedené.

19-23: Jednotlivé modely se porovnavaji porMSE (kron€ optického porovnamgraft) pro
jednotlivé roky z patnactiletéhdasového horizontu. Nebylo by vhagi za miru
adekvatnosti odhaddvzit (vazeny) pimér jednotlivych MSE, které jsou samy o gob
praméry pres \kovy horizont v daném roce (niay roce 2008 na obr. 4.5 a 4.6), St
navic ffes tento patnactile§asovy horizont?

29:  Finarni vystupy pi pouZiti tiznych demografickych mode(viz nag. obr. 5.1 a 5.2)

jsou relativek zanedbatelné. Vyznamnym faktorem je zde dle myei$enosti pede-
v3im technicka urokova mira TUM: v praci byla nesta na 1,5 % (ptozrovna tato

hodnota, ktera ¢R nikdy oficialrt neplatila?). B pouziti mensi TUM by se rozdily
patrre jeS€ vice zmenSily.

Zawr: Doporwuji, aby gredloZena prace byla uznana jako prace diplomova.
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