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UvVOD

Cilem této diplomové prace je podat synteticky pohled na problematiku tzv.
neosobniho vyjadfovéani. Nejprve se pokusime stru¢né shrnout, v em tento jazykovy

P

jev spo€ivd a co pod timto pojmem chdpou riizn{ lingvisté. Vymezena budou jeho pojeti
uzsi 1 $ir$i. V rdmci vykladu pfitom bude brdn zfetel ke vztahu ndmi studovanych
jazykovych prvka k problematice konkurence jazykovych prosttedkd pfi vystavbeé
komunikdti a zejména ke vztahu explicitniho versus implicitniho vyjadfovani. Po
obecné (resp. obecnélingvistické) charakteristice nésleduje ¢4st vénovand jednotlivym
prostfedkiim, jeZz slouZi k vyjadieni neosobnosti, se zaméfenim na podrobnou analyzu
situace v italStin€, francouz§tin€ a CeStin€. Nebude-li na odpovidajicim misté v textu
vyslovné uvedeno, ke kterému ztéchto jazykl se popisovand situace exkluzivné
vztahuje, m4 se za to, Ze je dany jev pojimdn obecné€ a Ze jej lze aplikovat na vSechny tii
jazyky. Zcela vyjime€né - v piipad€¢ vhodné nazornosti - budou pro tplnost pohledu
okrajov€ zmin€ny i ptiklady z jinych jazyki. Vedle hlediska obecnélingvistického bude
tedy uplatnén také kontrastivni pohled, pfi némz nebude opomenuto srovnani rozdili
mezi uZivanim jednotlivych prostfedk(i neosobniho vyjadfovan{ v ptislu$nych jazycich,
a to jak na drovni jazykového systému, tak z hlediska stylistického. Tato studie tedy
neni zaméfena pouze Cist¢ gramaticky (ackoli gramatické aspekty stoji v poptedi), ale
snaz{ se zkoumat danou problematiku komplexn¢, a to pfi souCasném uplatnéni
poznatkl z lingvistiky, stylistiky, teorie komunikace, sémantiky, pragmalingvistiky a
sociolingvistiky, translatologie aj. Ztohoto dlivodu se budeme okrajové vénovat i
dal$im tématim, jeZ se na prvni pohled zdaji otdzce neosobniho vyjadfovani vzdalen4,
avSak pro jeji pochopeni a posouzeni v SirSich souvislostech je jejich zminéni v této

préci nezbytné.

Vlastni vyklad zabyvajici se teoretickymi problémy nabizi souhrnné a kritické
zhodnoceni pasdZzi z riznych odbornych studii a gramatik, jeZ se této tematiky n€jakym
zplsobem dotykaji (jednd se zejména o price romanistické a bohemistické). Kromeé
toho je pribézné dopliiovan fadou okomentovanych piikladi ziskanych na zdkladé
excerpce z rozlicnych materidll, predev§im soucasného tisku a odbornych textd,
Castecné také z beletrie €i jinych pramentd vcetné internetu. Dand bibliografie i zdroje

jednotlivych excerpt jsou uvedeny na piisluSnych mistech. V pribéhu vykladu je rovnéz



uplatnén konfrontacni pohled na vyskyt prostfedkli neosobniho vyjadfovani
v komunikétech riznych styli s uZ§im zaméfenim na odborny styl, pro né&jZ je jejich
pouZzivani typické (coZ ostatn€ doklad4 i jazyk, jimZ je napsédna tato prce), a to opét
s pfihlédnutim ke srovndni situace v italSting, francouz§ting a Cesting.

V zavéreCné kapitole uvadime ukazky kumulace prostfedkii neosobniho
vyjadfovdni a jejich uZiti pfi vytvdfeni rGznych textovych ttvarl v jednotlivych

jazycich.



1 V ¢em spociva neosobni vyjadrovani a jakymi
prostredky se ho dociluje

Jak bylo uvedeno v dvodni kapitole, v popiedi zdjmu této studie je problematika
neosobniho vyjadfovani a jednotlivych prostfedkd, jimiZ se neosobnost' vyjadiuje. Pod
slovnim spojenim ,,neosobni vyjadfovani* zde budeme mit na mysli jednak prostiedky”
na trovni jazykového systému slouZici k vyjadfeni kategorie neosobnosti pojaté
rozli¢nymi zpasoby, jednak realizaci téchto prostfedki na drovni komunikétl. Z
pohledu stylistického lze pak neosobni vyjadiovdni vnimat 1 jako stylistickou
charakteristiku textd - konkrétn¢ se jednd o situace, kdy hovoifime o neosobnim,

respektive odosobnéném stylu.

Nez se budeme vénovat otdzce kategorie neosobnosti z uZSiho lingvistického
hlediska, pozastavme se kritce nad timto pojmem a zkusme se na né& podivat
komplexnéji. Zamysleme se nad tim, v Cem vlastné neosobni vyjadfovani spocivad a

z jakych zdkladt jeho jednotliva pojeti vychazeji.

Vyraz ,,neosobni“ Ize po sémantické strance interpretovat jako: co neni osobni;
nevykazujici charakter osoby; co se nevztahuje k (n€jaké konkrétni nebo obecn€ Zadn€)
osobg, resp. co se ji netykd; cemu nelze predikovat sém/kategorii osoby; co nema osobu
apod. Z této definice vychazeji i jednotlivé koncepce neosobniho vyjadiovani pouZivané
v lingvistice; v n€kterych piipadech nicméné dochdzi k jistym modifikacim tohoto

zékladniho sémantického vymezeni.

Z ptedchozi formulace vyplyvd, Ze se jednd o vymezeni negativni. Jaké
vyznamy v§ak ma slovo osoba, jeZ je v ném negovano? Na obecné drovni jim rozumime
lidskou bytost jako takovou. Toto oznaceni ma Siroky sémanticky rozsah a niZ8{ (méné

vz

konkrétni) obsah. Je to pojem vyznacujici se vyS$§i mirou abstraktnosti a obecnosti.

Funguje tedy jako hyperonymum vici vyraziim specializovangj$im jako muZ, Zena, dite,

" Jak je znamo, jednotlivé jazyky disponuji riznymi prosttedky pro vyjadteni rznych kategorif a za jednu
7 t&chto kategorii miizeme povaZovat pravé kategorii neosobnosti.

? Pigem? tyto prostiedky se navzajem li§f mirou neosobnosti a rovnéZ pouZitim v jednotlivych stylech, a
to jednak v rdmci jednoho jazykového systému, jednak mezi jednotlivymi jazyky.




stafena, pan, pani atd. atd. Jak uk4Zeme ddle, tento rys obecnosti a nizké miry
konkrétnosti je velice dileZity prav€ pro pojeti neosobniho vyjadfovani. V fadé
kontextd mu odpovidaji vyrazy jedinec, Clove€k, n€kdo, kazdy, kdokoli, blizni, ale i
(pfiznakov€) osobnost, ne jen tak n€kdo. Na této zakladni roviné lze osobu chépat
v podstat¢ dvojim zpisobem, a to bud’ fyzicky, nebo psychologicky, respektive
psychologicko-filozoficky. V tomto druhém smyslu byvd osoba pojimana jako
jedineCny nositel subjektivity a vSeho, co k ni patii, jako jsou napf. svoboda, vile,
vztahy, jedineCnost a neopakovatelnost, jednota duSevnich vlastnosti a procesti, védomi

a uvédomovani si sebe sama ¢i schopnost rozliSovat mezi dobrem a zlem.

Obdobné definuje osobu i francouzsky encyklopedicky slovnik Le Robert:

Individu, étre individuel, en tant qu’il possede la conscience, l'unité, la
continuité de la vie mentale, la liberté, et, sur le plan éthique, la capacité de
distinguer le bien du mal et de se détermnier par des motifs dont il puisse

Jjustifier la valeur devant d autres étres raisonnables.
(Le Grand Robert de la langue frangaise, Tome VIL, Le Robert, Paris, 1985: str.
300.)

Jak je vidét, v tomto bod¢ ma k pojmu osoby blizko také pojem osobnost (it.

personalita, fr. personnalité) chapany jako psychologicky termin.

Pojem osoby hraje déle velkou roli také v teologii, sociologii a v teorii prava
(zejména lidskych prdv) a rovné€Z v pravnickém jazyce nabyvd zcela specifickych
vyznaml (viz opozice termind pravnickd X fyzickd osoba). Témi se jiZz zabyvat
nebudeme a od specidlniho terminologického uZivédni tohoto vyrazu v oblasti prava

pfejdeme k jeho specifickému uZivani oblasti jazykovédné.

Jako lingvisticky termin oznaCuje osoba gramatickou kategorii zaloZenou na
referenénim vztahu k acastnikim komunika¢niho aktu. Problematice gramatické
kategorie osoby je vyhrazena celd kapitola, v niZ jsou podrobnéji rozvedeny jednotlivé
relevantni udaje. Na tomto mist€ jen upozornime na psychologicky aspekt (respektive

efekt) vniméni opozice prvni osoby jako prostiedku pro vyjadieni subjektivity a tfeti



osoby jako prostfedku pro vyjadieni objektivity sd€leni. Tato opozice je totiz dllezita

pro jedno z dil¢ich pojeti neosobnosti vyjadifovani (viz str.11).

Od substantiva osoba piejdéme k adjektivu osobni (fr. personnel, it. personale).
To oznaCuje nejen jevy, jez se tykaji osob(y)/lidi obecné nebo vztazené ke konkrétni
osob€, ale ma také fadu vyznamui se specidlnimi dil¢imi sémantickymi rysy a takto
pouzité vyjadiuje prakticky totéZz jako adjektiva didvérny ¢i intimni (napf. pfitel,
informace); nesdé€litelny (pocity); vlastni; zvlaStni (privilegia); jedineCny, originalni,
osobity (coZ mj. souvisi s psychologicko-filozofickym pojetim osoby jako jedine¢ného,
neopakovatelného nositele subjektivity); vyhradni/exkluzivni (zéleZitost) aj. Zajimavé
je v8ak také pouziti adjektiva osobni ve vyznamu lidsky, viely, piivétivy, neodlid$tény.
Dile se tohoto adjektiva pouZiva ve vztahu k osobé chipané z lingvistického hlediska.
Jedna se jak o pojeti osobniho charakteru sloves jako takovych v opozici vici jejich
neosobnosti (tj. zda se jimi vyjadfovany d¢j vztahuje ¢i nevztahuje k n€jak vyjddiené
,,os0b&“, respektive konateli), tak o pojeti ,,osobnich* (uritych) tvarii sloves (tj.

vyjadfujicich gramatickou kategorii osoby) v opozici vii¢i tvarim neurcitym.

Nyni se mUZeme opét vratit ke kategorii neosobnosti a k adjektivu neosobni (fr.
impersonnel, it. impersonale), jeZ bylo po sémantické strance vymezeno vySe, pfiCemz
pfi rozboru jeho uplatnéni z lingvistického dhlu pohledu se budeme opirat o jednotlivé
definice souvisejicich vyrazi ,,osoba* a ,,0sobni* a jak uvidime dale, vSechny tyto dil¢{

koncepce danych pojmu se n€jakym zplisobem promitaji do neosobniho vyjadiovani.

Rozliéné lingvistické prace uZivaji adjektiva ,neosobni“ v riznych
spojenich, oznaéujicich nékdy i pomérné riznorodé jevy', alespoii pokud jde o
kritéria, na jejichZz zakladé je podstata neosobnosti posuzovana. My se je budeme
nasledovné snazit popsat a definovat spole¢ného jmenovatele veskerych jevil

povazovanych za prostiedky neosobniho vyjadfovani.

Jak jiz bylo uvedeno, vyraz ,,neosobni“ znamena ,,co se nevztahuje k osob¢*
apod. Chapeme-li osobu jako obecné oznaCeni jedince lidského druhu (Cili ¢lov€ka),

pak lze vyraz ,neosobni* vztihnout k jazykovym strukturdm nevyjadfujicim jako

" Tj. konatel nenf lidsky X konatel je lidsky, aviak neur¢ity, nezndmy X je znamy, ale zim&rné zastfeny;
pfipadné jim miiZe byt kdokoli.




referenta osobu jakoZto entitu a na zdklad€ této hypotézy miZeme tvrdit, Ze oznaCuje
jevy vztahujici se ke vSemu ostatnimu, neZ jsou lidé. Mohou to byt riizné pfedméty,
neZivé véci, ptirodni jevy nebo obecné jevy nevyvolané lidmi ¢i nevztahujici se k lidem
nebo abstraktni pojmy. S touto koncepci na jedné stran€ souvisi chdpani neosobnosti
sloves oznacovanych latinskym terminem impersonale, tj. neosobni slovesa v pravém
slova smyslu; na druhé stran€ je vSak takovéto pojeti pfili§ Siroké a pfipoust€lo by
moZnost povazovat za neosobni vyjadfovani veSkeré jazykové utvary vypovidajici o
vSem ostatnim neZ o lidech. Takze vedle véty Prsi by bylo moZno povaZovat za
neosobni napf. i vétu Kvétina voni. Takové véty v8ak za neosobni vyjadfovani v pravém
slova smyslu nepovazujeme (nicmén€, jak ukdZeme ddle, i nékteré takové véty lze za
ptipad neosobniho vyjadfovéni v urCitych pfipadech povaZovat, av§ak tentokrat z jiného

thlu pohledu).

Na tomto misté je nasnad¢ si poloZit otazku, v jakém vztahu by méla byt ona
»osoba®“ vili jazyku, v némZz hleddme prostfedky vyjddfeni kategorie neosobnosti
v podobé jeji negace, kterou budeme déle v n€kterych piipadech specifikovat jako
absenci nebo dekonkretizaci. Hned pro zacitek uved’me, Ze v této dvaze budeme
vychdzet z dvojtho pojeti osoby - touto entitou bude: 1) opét clovék obecn€; 2)

gramaticka kategorie 1.-3. osoby.

Ad1)

Jestlize chapeme neosobnost jako fenomén vztahujici se k osob& ve smyslu
lidské bytosti obecné, pak nesmime opomenout dilleZitou skuteCnost, a sice Ze tuto
osobu musime nazirat z pohledu reference. V této souvislosti tudiZ vystupuje do popiedi
otdzka vztahu jazyka a mimojazykové skutecnosti, pfiCemz je tfeba si uvédomit, Ze
jazyk ma schopnost ztvarnit mimojazykovou skute¢nost riznymi zpiisoby a také rizné
hierarchizovat pfisluSny propoziéni obsah. Jednotlivi mluv¢i prostfednictvim
jazykového systému (Saussurovymi slovy ,langue®) vytvéreji konkrétni vypovédi a
jejich spojenim pak komunikaty/texty, v nichZz je néjakym zplsobem prezentoviana
mimojazykova skute€nost, tj. rtizné jevy, procesy, d€je, Cinnosti, udélosti a jejich
puvodci, pfedméty, o nichZ se vypovidd, apod. Skutecnd, redlnd osoba, kterd je
pfedmétem referenéniho vztahu, se v jazykovém ztvarnéni realizuje v riznych
sémantickych rolich, z nichZz nejduleZitéjSi je pro ndS rozbor role pivodce déje

(konatele). Za osobni struktury ve striktnim slova smyslu povazujeme takové, jez



obsahuji vyjadieného personického konatele'. Naopak neosobni struktury jsou
takové, v nichZ konatel vyjiadien neni. Konatel byva ze syntaktického hlediska
vyjadfen vétSinou podmétem, alespon pokud jde o aktivni véty (v pasivu se naopak do
pozice podmétu dostdvd jiny aktant, patiens). Navic ne ve vSech vétach se d4 hovofit o
konateli v pravém slova smyslu, nebot’ otdzka sémantickych roli a jejich tfidéni je
komplexnéjSi nez binarni opozice agens - patiens, a proto i nékteré definice
neosobnosti vychazeji nikoli k konatele, nybrz ze subjektu. Ten je pojiman jako
nositel nebo plivodce déje, ¢innosti, stavu ¢i pfisuzované vlastnosti, v podstaté tedy jako
zékladni vychodisko vypovédi, o némz se néco tvrdi. Na rozdil od piisudku je to ¢len
predikacni dvojice mluvnicky nezavisly a zriznych divodi nemusi byt uveden.
Podmét si za vychodisko pro definici neosobnosti jako terminu spojeného s
oblasti lingvistiky zvolili napf. i autofi francouzského encyklopedického slovnik Le

Robert :

Impersonnel : Qui exprime une action sans sujet réel (d apreés les grammaires
classiques) ou dont le sujet est vague et ne peut étre déterminé.

(Le Grand Robert de la langue frangaise, Tome V., Le Robert, Paris, 1985: str.
413)

Z této definice vyplyva, Ze kritériem neosobnosti je (podle klasického pojeti) absence

skuteCného podmétu a dle vagnost, neurcitost podmétu.

Vratime-li se opét k pojeti, jeZz povaZuje za vychodisko posuzovini neosobnosti
absenci puvodce déje, 1ze rozliSovat n¢kolik ptipadd. Situace, kdy neni piivodce déje
vyjadien, miZe nastat hned z nékolika duvodi: bud’ dany typ predikatoru
konatele ve své valen¢ni pozici nepFipousti (slovesa neosobni v pravém slova smyslu
v nejuz§im pojeti), nebo je konatel neznamy, neurcity, nespecifikovany; popripadé
znamy je, ale mluvéi neciti potiebu jej z ruznych divodu explicitovat a dochazi
k jeho odsunuti do pozadi. Hlavnimi prostiedky takto pojatého neosobniho
vyjadfovani jsou v nami studovanych jazycich takzvané deagentni Kkonstrukce,
zejména se jednd o néktera uZiti pasivnich a reflexivnich tvari sloves. Patii sem i

piipady, kdy pivodce déje neni specifikovan pouze ve své jedineCnosti, a to proto, Ze je

"'V rozgiteném vyznamu se miive jednat o konatele viibec (i nepersonického) nebo jiného d€astnika
slovesného déje v roli podmétu. Pak mohou byt vyjadieny i jiné Zivé bytosti a entity neZivé.




jim minén kdokoli a dand konstrukce slouZ{ k zevSeobecnéni sdélované skutecnosti. O
opravnénosti zatfazeni i téchto prostfedkli mezi neosobni vyjadfovani svéd¢i jejich
funk¢nf uplatnén{ a spolecné vlastnosti s ostatnimi prostfedky této skupiny. Ze stejného
zakladu vychdzi také nékteré piipady transponovaného uZiti morfologické kategorie

slovesné osoby.

Jak je tedy vidét, dhel pohledu se zdzil, kritérium neosobnosti se posouva od
absence charakteru (respektive sémantického rysu) osoby k nevyjadieni piivodce
déje a od nevyjadieni pivodce déje k jeho dekonkretizaci. Jednim z Kritérii

neosobnosti se pfitom stava nizka mira specifikace konatele.

Tuto tezi, podle niZ 1ze mezi prostfedky neosobniho vyjadfovani zahrnout i
ptipady posuzované na zdkladé¢ vySe uvedenych a jistym zplsobem modifikovanych
zdkladnich kritérii, potvrzuje 1 ndsledujici tvrzeni italského lingvisty Francesca
Sabatiniho (1990: 380), v némZ se zabyvd vztahem neosobnosti mezi vyrazy
neosobnimi v pravém slova smyslu (tj. neosobnimi tim, Ze nemaji viibec Zadny vztah
k osobé€ jako entit€), a vyrazy deagentnimi. Tvrdi, Ze slovesa, kterd zachycuji déje, jez

nejsou vlastni pro lidské bytosti, maji sviij ,,zpisob impersonality*“:
I verbi che indicano eventi non degli esseri umani (piovere, nevicare, far freddo,
far buio,...) hanno la loro maniera di essere impersonali. Alle persone umane é
riservata quest ‘altra forma (= v§eobecny podmét v podobg ,, si impersonale “);

a déle se pta, zda je viitbec moZzZné ideu neosobnosti spojovat s osobami:

Ma e conciliabile — ci si chiedera — il concetto di «impersonale» col riferimento

alle persone?

V z4péti na tuto otdzku odpovida:

(Infatti) questo impersonale non elimina l'idea delle persone, semplicemente

generalizza il riferimento a tutte le persone a cui puo riferirsi quell ‘evento. Le

persone sono dietro quelle espressioni.




A dodava:

ben altra assenza di «soggetto» ¢ 2, invece, nel concetto espresso con ‘piove’.

Ad 2)

Opfeme-li se v nadi dvaze ohledné kritérii neosobnosti o gramatickou kategorii
1.-3. osoby, miZeme opét dospét ke dvéma zakladnim pojetim. V tomto ohledu lze za
prvé jako neosobni chdpat (v Sirokém pojeti) tvary slov, jeZ kategorii gramatické 0soby
nevyjadfuji vibec, a ziZime-li nadi perspektivu na slovesa, pak slovesné tvary
nevyjadfujici gramatickou kategorii osoby (o této problematice podrobnéji viz kapitola
10). Za druhé lze neosobnost posuzovat na zdklad® kritéria absence ,;080by*
v komunikaénim aktu. Za neosobni jsou pak povazovany tvary pouZité ve 3. osobé a jak
jsme jiZz zmifovali, teti osoba slouZi jako prostfedek pro vyjadieni objektivity sdélenf, a
proto je mozZn€ neosobnost vtomto smyslu chdpat i jako nestrannost, respektive
objektivitu. O takové koncepci neosobnosti sv&d¢i i nasledujici definice z hesla

impersonnel francouzského encyklopedického slovniku Larousse:

- se dit de quelqu’un qui fait abstraction de toute marque personnelle pour
exprimer un point de vue objectif (langue soutenue) : Historien, critique qui se

veut impersonnel;

- se dit de ce qui ne porte aucune trace de subjectivité; neutre : Ton
impersonnel.

(Grand dictionnaire encyclopédique Larousse, Tome 5. Librairie Larousse,

Paris, 1983, str. 5492)

Zajimav€ je, Ze vedle uZiti tfeti osoby slouZ{ stejnému déelu i dali{ prostfedky
povazované za neosobni v pravém slova smyslu (napt. pasivum). To jen potvrzuje, Ze
a¢ existuji rliznd pojeti (kritérif) neosobnosti, ktera se mohou ligit tieba jen v nepatrnych
nuancich, jednotlivé koncepce spolu tzce souviseji a nelze je od sebe oddé&lovat,
protoZe se navzdjem prolinaji a v kone¢ném disledku se promitaji do celkového pojeti

problematiky neosobnosti z jazykovédného hlediska.

O komplexnosti celé problematiky nasvédeuje i uplatnéni vyrazu ,,neosobni®

z hlediska stylistického. 1 zde se nabizi hned né&kolik zpusobu, jak pfistupovat




k interpretaci tohoto pojmu: jednak se mUZeme zabyvat pouzivanim prostfedkt
neosobniho vyjadfovani pfi vytvafeni riiznych komunikéth spadajicich do odli$nych
stylll, jednak lIze studovat neosobnost jako zdkladni konstitutivni stylisticky prvek /
faktor komunikéti a rozliSovat opozici osobniho a neosobniho stylu. Této otazce se
opét vénujeme podrobnéji na daném misté v souvislosti s pfisluSnymi jevy, nicméné
bychom radi upozornili na skute€nost, Ze neosobni styl mize byt pojiman bud ve
smyslu objektivni, nebo odosobnény, nelidskyl (pak sémantické vymezeni neosobnosti
souvisi 1 v lingvistické oblasti s jednim z pojeti tohoto vyrazu na obecné roving, a to

s pojetim s pejorativnimi konotacemi, tj. neosobni = odlidstény).

Struc¢né shrnuti

Na zavér této kapitoly uvedeme ndsledujici shrnuti: zaklady, z nichz vychazi
neosobni vyjadiovani, nejsou zcela homogenni; hlavnim kritériem pro posuzovani
neosobnosti, tj. spoleénym jmenovatelem vSech takto oznacovanych jevi, je piitom
absence ,,0s0by* pojaté z riznych vyse uvedenych hledisek.

Prosttedky neosobniho vyjadfovani, jezZ pouZivaji jednotlivé jazyky, jsou tudiz
rozmanité. V Cestiné, italStiné a francouzstiné jsou tyto prostiedky v hrubych
rysech totozné, avsak v jejich uzivani, stylistické ¢i jiné distribuci se jednotlivé
jazyky, alesponi ¢asteéné, navzajem lisi. V nésledujicich kapitolich se budeme
vénovat pfisluSnym neosobnim konstrukcim, pfiemZ si budeme vSimat pfipadnych
nuanci v jejich uplatnéni mezi uvedenymi jazyky. Pfedmétem naSeho zdjmu budou
jednak slovesa neosobni v uzkém slova smyslu, jednak neosobni uziti sloves jinak
osobnich, rizné deagentni, faktitivni, pasivni a reflexivni struktury, bezpodmétové
struktury, véty se vSeobecnym podmétem, véty s transponovanym uZitim

slovesnych osob; neosobni slovesné mody a souvisejici nominalni styl aj.

' Srovnejte napf. opozici vyrazi, jimiZz se mluvéi mize dotdzat neznamého Elovéka, k ndmuz si chee
pfisednout: Mdte tu volno? X Je tu volno? Je zfejmé, 7e varianta s neosobnim predikatem Je tu volno?
plsobi ve srovnani s konkurenénim obratem, jen7 uZziva sloveso ve tvaru 2. osoby, jako mnohem vice
odosobnénd, distancovand od adresita.
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2 Role kategorie slovesné osoby ve vztahu
k neosobnimu vyjadfovani

2.1 Zakladni teze

Jak bylo uvedeno v uvodni kapitole, neosobnost vyjadfovani spocivd mj.
v nizké mife specifikace, resp. konkretizace konatele. Sémantickou roli konatele ve
vétach s verbem finitem v aktivu syntakticky vyjadfuje podmét (o v€tach se slovesnym
rodem pasivnim a o tzv. vétnych ekvivalentech bez slovesa v ur€itém tvaru bude
pojedndno na jiném mist€). A pravé v tomto bod¢ nachdzime souvislost s gramatickou
kategorii slovesné osoby. NeZ se budeme podrobnéji zabyvat vztahem neosobniho
vyjadfovdni a kategorie slovesné osoby, je tfeba nejprve nastinit jeji zakladni

charakteristiky.

Autofi Mluvnice cestiny prisuzuji slovesné osobé velkou dilleZitost: hodnoti ji
jako zdkladni osu vystavby vypovédi, protoZe pojmenovava ucastniky Fe¢ového aktu
(Petr 1986: 157). V Encyklopedickém slovniku ceStiny (Karlik 2002: 299) je
definovéna jako ,,morfologickd kategorie slovesa tvofena trojlennym paradigmatem
hodnot ozna¢ovanych tradi¢né Ciselnym pofadim: prvni, druhd a tfeti osoba®. Jeji role
spoCivd vtom, Ze ,slouzi k vyjadtovani vztahu obsahu predikdtu k dcastnikovi
komunikacniho aktu* (ibid.). K pojmenovani t€astnikl komunikace a osob, jevl a
predmétd, o nichZ je fe¢, mame shodné v Cesting, ital§tin€ i francouzstiné k dispozici
celkem tfi osoby. Zdkladni funkce jednotlivych osob se v danych jazycich shoduji.
V jejich uZivani nicméné existuji nepatrné nuance, o nichZ se zminime pozdéji. Obecné
lze tici, Ze prvni osobou vyjadfujeme autora komunikitu, pfiCemZ 1. osoba plurilu
vykazuje zvlasStni vlastnosti; druhd osoba oznaCuje adresita (pfitomného ¢i
nepiitomného) a tieti osoba je tzv. ,,nepartnerska (Cechova 2000: 161) — nevztahuje
se k Zddnému z partnerd komunikace, je vyhrazena pro osoby, pfedméty a jevy, o
kterych je tfe¢, ty pfitom nutn¢ nemusi byt v dané komunikacni situaci pfitomné (Casto
se jednd pravé o jevy obecné & neurtité'). Jejim prostiednictvim zpravidla

vyjadiujeme predmét komunikace — je tedy uréitym zpusobem ,,neosobni*, a to

| “ y 5. ox . . T C o
A pripomefime, 7e sémanticky rys obecnosti a neurCitosti je jednim z charakteristickych znakd

neosobnich konstrukci.




v tom smyslu, Ze se distancuje od ucastniki komunikacniho aktu. Stoji totiZ
v opozici k ostatnim dvéma osobam, které ticastniky komunikace vyjadfuji. Jak uvadi
Cechova (ibid.), ,,uZiti prvni nebo druhé osoby znaci, Ze mluv¢i nebo adresit jsou ve
véte v pozici podmétu, zatimco uZit{ tfeti osoby znamend, Ze podmétem neni ani jeden
z nich®. Navic pravé ve 3. osobé€ lze pouZit (alesponl) bezpfiznakové jako podmét i
entity neosobni, tj. které nejsou osobami. Zde tedy mame jeden ze sty¢nych bodt mezi
problematikou kategorie slovesné osoby a neosobniho vyjadfovani jakoZto jevu
zaloZeného na sémantice konatele. Piesto je tfeba upozornit, Ze slovesnd osoba jakoZto

gramaticka kategorie nevyjadfuje piimo osobu ve smyslu lidské bytosti.

Zajimavy je také pohled na otdzku slovesné osoby =z hlediska jazykové
typologie. Tato morfologickd kategorie slovesa je totiZz ve tvarech vykazujicich flexivni
rysy vyjadfena flexivnim morfémem', jen? vyjadfuje predikadni vztah k ptislu$nému
ucastniku komunikacéniho aktu. Naopak v jazycich se siln¢ rozvinutymi izolaCnimi rysy,
jako je napf. anglictina, dokonce Casto nebyvd slovesnd osoba vibec zmifiovadna jako
gramatickd kategorie slovesa, ale uplatiluje se pouze ¢i prevdZzné u osobnich zdjmen.
Slovesnd osoba ma totiz ,bezprostfedni formalné-syntaktickou vazbu na lexikalng-
gramatickou kategoril osobnich zdjmen (s vyjimkou reflexiv)” (Karlik 2002: 299).
Osobni zdjmena tedy slouZi jako prostfedek koreference k entitim komunikaé¢niho
aktu a v radé piipada, kdy kategorie slovesné osoby naléza uplatnéni jako
prostifedek neosobniho vyjadfovani, se mohou i tato zajmena na této funkci
podilet®. V oblasti syntaxe jeSt€ stoji za zminku skuteCnost, Ze zatimco predikat v prvni
a druhé osob€ miZze mit za podmét pouze zdjmeno, subjekt predikatu ve 3. osobé mize

byt vyjddien jak zdjmenem, tak substantivem ¢i vedlejsi vEtou.

......

vvvvvv

existuji velké rozdily mezi jazykem psanym a mluvenym, kdy se ¢asto objevuje homonymie koncovek na
drovni mluveného jazyka, kdezto v psané podobé jsou koncovky rozrtiznény. Z tohoto hlediska, pokud
jde o oblast slovesné konjugace, francouzstina tthne k izolaCnimu typu vice nez italstina.

* Konkrétni ptiklady viz napf. kapitola zam&fend na textové ukézky a ptiklady kumulace prostiedki
neosobniho vyjadfovani.
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2.2 Role slovesné osoby a zdvorilostniho oslovovani

VySe jsme se zmifovali o nuancich v uZivani slovesnych osob v ndmi
studovanych jazycich. Tyto rozdily se tykaji zejména tzv. vykdni nebo Iépe feCeno
zdvotilostntho osloveni. Zatimco v CeStin¢ a francouzStin€ se ucta k adresatovi
vyjadiuje 2. osobou plurdlu, v soucasné spisovné italStin¢ (a fadé dalSich jazykua jako
SpanélStina, portugalStina, némcina, polStina...) se pouzivd 3. osoby. Jde o jeden z
piipadii transpozice slovesné osoby, nebot se jednd o uziti, jeZz je v rozporu s
jejim primdrnim vyznamem a funkci. Oproti tomu pii vykdni 2. osobou plurdlu
jednotlivei dochdzi k posunu nikoli v osob€, nybrz pouze v cisle (a pro tplnost
dodejme, Ze ani zde neni plurdlova forma dodrzovéna disledné, protoZe existuji tvary,
kdy ma sloveso formu singuldrovou - napt. v pfiCestich — a to jak v ceSting, kterd je
v tomto sméru vyhranénéj$i, tak ve francouzsting, kde se plurdlovd shoda s pficestim
omezuje na psany jazyk). 3. osoby (konkrétn€ plurdlu) se pro vyjadreni ucty
k adresatovi ovSem pouZiva i v Cestin€, v podobé tzv. onikdni. Jde vSak o jev silné
ptiznakovy, spjaty zejména se star$i podobou jazyka. Podobné¢ ani v italStin€ neni pfi
vyjadfovani ucty striktn€ uplatiovdno pouzivani 3. osoby (zde pro ,,vykdni“ jedné
osob€ ve form¢ singularové zenského rodu a pro ,,vykdni* vice osobdm ve formé
plurdlové). V fadé italskych dialektd je totiz do soucasné doby Zivé klasické vykani 2.
osobou plurdlu, tak jako je tomu v cCeStin€ €i francouzsting€. Vysvétleni lze najit
v diachronnim pohledu na vyvoj danych forem. V latiné se bézn¢ tykalo a 2. osoby pl.
se uzivalo jen pro vice adresatil, nikoli jednoho. Teprve od 3. stoleti n.l. se postupné
zaCinaly vysoce postavené osobnosti oslovovat pomoci druhé osoby plurdlu, pficemz
singuldarovd forma (tj. tykdni) pfetrvdavala i naddle na tzemi Romaénie i ve
staroromdnské dob€. Zvyk pouZivat pro vyjddfeni tdcty 3. osobu se na tzemi dneSni
Itdlie rozsifil az od pocatku 15. stoleti pod vlivem SpanélStiny. Tento tzus nejprve
slouZil pro oslovovéni Slechtict a vztahoval se k tituliim jako Vostra Eccellenza, Vostra
Signoria. Nejdiive se rozmohl v oblastech severni Itdlie a zahy pronikl i do Toskdnska,
z jehoZ dialektu se vyvinula souCasnd spisovna ital§tina V systému italského jazyka
definitivn¢ zakofenil v 17. stoleti, pfesto vSak se vfad€ dialektd do souCasnosti
zachovalo uzivdni 2. osoby plurdlu (voi), zejména na severu Itdlie, a v nékterych
nafeCnich oblastech (v Abruzzich, Sabinskych horach, v jiZzni Apulii, v ¢asti Kampanie
a Kaldbrie) dokonce 1 2. osoby singuldru (Hamplova: 2002). 2. osoby plurdlu a zdjmena

voi se pak oficidln¢ uzivalo beéhem faSistické¢ho rezimu, a to jednak v rdmci navratu ke
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kofenim a tradicim starych Rimant, jednak proto, Ze zdjmeno Lei, jeZ je Zenského rodu,

ptipadalo dobovym ideologlim nevhodné pro oslovovani osob muZského pohlavi.

2.3 Asymetrie slovesnych osob a s ni spojené uzivani neosobnich tvaru
sloves

Autofi piiru¢ni mluvnice CeStiny (Grepl 1995: 311) tvrdi, Ze po sémantické
strance lze 1. a 2. osobu oznacit za ,,Zivotné®, nebot” mluvéim muize byt v klasickém
pojeti pouze Clovék a adresitem Clovék nebo zvife. Tuto charakteristiku lze vSak
povazovat za zjednoduSujici a spéjici ke schematizaci, nebot’ v pfipad€ personifikace ¢i
apostrofy neZivych objektli tomu tak neni, nemluvé o entitich jako je Buh, rtizné
neredlné mytologické postavy apod.). Cely ostatni svét kromé dé€ji tykajicich se
mluv¢iho nebo adresdta pak spadd do tzv. 3. osoby. Slovesa, jejichZ podstatou je, Ze
vyjadiuji d€je, stavy, procesy a jejich zmény, umozZiuji prostfednictvim kategorie
slovesné osoby vztdhnout déj k Zivym bytostem i neZivym pfedmé&tlim nebo také prave
vyjadiit takovy d€j, ktery neni pfiznakem Zadné zndmé substance (vEty typu Jedlo se
tam dobre) nebo u n€hoZ se Zddn4 substance ani nepfedpoklada (véty typu SnéZi; Stmivd
se). Takovéto konstrukce jsou pravé konstrukcemi neosobnimi chdpanymi z riiznych
hledisek. Slovesa v nich pouZita totiZ nemaji substan¢niho nositele stavil a procesi, jez
vyjadiuji, a to bud proto, Ze neexistuje, nebo proto, Ze neni piesné¢ vymezen (bud’ se
jednd o konkrétniho nositele, ktery neni zndmy, nebo o vSeobecného nositele, jimz

miiZe byt kdokoli, poptipad¢ je v intenci autora daného komunikatu jej zamlCet).

Z vySe uvedenych charakteristik vyplyvd, Ze v 1. a 2. osobé nelze pouZit
vSechna slovesa, napf. slovesa popisujici atmosférické jevy nebo (alespont pokud jde o
tvary singuldrové) slovesa vyjadfujici vice neZ jednoho plvodce d€je (napf. sloveso
shromaZdovat se). V takovych ptipadech tedy hraje prvotfadou roli sémanticky faktor:
slovesa, ktera jsou svou sémantikou inkompatibilni s vyznamem prvni a druhé
osoby, se pouzivaji ve tvaru tieti osoby. Ta se jevi jako bezpriznakova, nebot’
(lidskou) osobu jako vyznam nemusi vyjadfovat a pravé v ni dochazi v ramci
neutralizace kongruence k neutralizaci ¢isla a rodu, tj. k pouZiti bezpiiznakovych
tvarti (prselo-n. sg.; e piovuto-m.sg.; il a plu-m.sg.). Z tohoto divodu se v ni vyskytuji

také tzv. neosobni slovesa (impersonalia), tj. slovesa, kterd svou sémantikou
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nevyjadfuji vztah Kk puvodci déje. Zde se jiz dostdvame bliZe k problematice
neosobnich sloves jako takovych. Slovesa povaZovand za neosobni v uZ§im slova
smyslu se mohou z uvedenych diivodd neosobné uzivat pravé pouze ve 3. osobé. Tato
slovesa jsou slovesy avalentnimi (v terminologii n¢kterych italskych gramatikd slovesy
s nulovou valenci: verbi zero-valenti), tj. takovymi, u nichZ sémantickou roli konatele (a
ani Zadnou jinou) nelze obsadit. Jsou to tzv. viastni neosobni slovesa (impersonalia), jeZ
se vyznaCuji tim, 7Ze ze sémantickych divodi nemaji v primidrnim uZiti uplné
paradigma, ptestoZe teoreticky je lze formalné vytvofit. Podrobngji se takovymto typiim
predikdti vénujeme v kapitole €. 6. Ve vétsin€ ptipadd se ve 3. osobé vyskytuji i dalsi
slovesa ve tvaru uréitém uZitd neosobné, jeZ vSak nejsou avalentni a paradigma
nemaji netplné. Jedna se zejména o pasivni konstrukce bez specifikace konatele a o
véty se vSeobecnym podmétem.

Mezi prostiedky neosobniho vyjadfovani v§ak déle pocitdme i n¢které ptipady
transponovaného uziti slovesnych osob. Jimi se zabyvdme v ndsledujici Cdsti této

kapitoly.

2.4 Transponované uziti slovesnych osob

Jak jsme jiz naznacili, ¢leny morfologické kategorie osoby lze vedle jejich
primdrni funkce pouZit i sekunddrng, a to z riznych duvodi stylistickych nebo
pragmatickych, ¢imz se dociluje raznych efekti. Jednim z piikladd, kdy dochazi
k posuniim ve slovesné osobg, jsou zmifiované piipady zdvofilostniho osloveni. Dal§im
ptikladem muZe byt napf. tzv. plurdl majestaticus, uZiti 3. os. sg. pro vyjadfeni
mluvciho pii komunikaci s malymi détmi apod. Pomérné zna¢na ¢ast sekundarnich
funkci slovesné osoby nachazi uplatnéni vramci problematiky neosobniho
vyjadfovani. Za neosobni lze tyto konstrukce povazovat, vychazime-li ze
sémantického kritéria neuréitosti puvodce déje jako ze zakladniho piedpokladu
pro posuzovani neosobnosti prislusného jevu. Nyni se zaméfime na charakteristiku
zdkladnich modifikaci ve vyuZiti morfologické kategorie osoby, a to s pfihlédnutim k
neosobnimu vyjadiovani (s vyjimkou jiZ analyzovaného zdvofilostniho oslovovani).
V nasledujicim vykladu budeme pfi uvadéni piikladii nejprve vychdzet ze situace
v CeStiné a dan€ udaje posléze doplnime o specifikace platné pro francouzstinu a

italstinu.
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e 1. osobasg.

Jeji sekundarni uplatnéni slouZi k dekonkretizaci aktantu v roli podmétu, predevsim
k jeho zevSeobecnéni, a to ackoli prvni osoba singuldru logicky vylu€uje vSeobecny
podmeét. (Jak je ovSem zndmo z fady lingvistickych studii, jazyk nutn€ nefunguje na

logickych principech.)

Napt.: KdyZ néco slibim, tak to splnim..

- (Tj. ,,kdyz ¢lovék néco slibi, tak to ma splnit*;

,.kdyz se néco slibi, tak se to ma splnit*).

Jezdi se do ciziny, do hor, jako bych se stydél, Ze jedu do roviny.

- (Tj. ,,jako by se ¢lovék /kazdy stydél, 7¢ jede do roviny*).

U druhého ptikladu si v§imnéte a) spojeni 1. os. sg. s dal§im zevSeobecfiujicim
prostfedkem — zvratnym pasivem (jezdi se) — v jednom souvéti; b) Ze toto vétu nelze
parafrazovat pomoci reflexivniho pasiva, jako ukdzku pifedchozi, a to proto, Ze jeji

predikat obsahuje zvratné sloveso.

Toto uZiti 1. osoby sg. v roli v§eobecného podmétu se v ¢estiné rozsifilo teprve
v druhé poloviné 20. stoleti. Je vSak nutné upozornit, Ze vypovédi tento prvek
obsahujici jsou po stylistické strdnce pifiznakové a siln€é expresivné zabarvené.
Francouzstin€ ani ital§tin¢ neni obdobny zptisob vyjadfeni vlastni a ani gramatiky obou

jazyku tuto funkci 1. osoby sg. nezmifuji.

e 2. osoba sg. a pl.

I 2. osobu lze sekundarn€ pouZzit pro zevSeobecnéni konatele. 2. os. sg. se v této
funkci Casto vyskytuje v piislovich, aforismech, pofekadlech. V takovém piipad¢€ je pak
piisluSny d€j chdpan jako neaktudlni, gnémicky. Stylisticky se omezuje prakticky na
komunikaty béZné sdélovaci, pfipadné literdrni ¢i publicistické, nikoli v8ak na odborny

nebo administrativné-pravni styl.

Jak si usteles, tak si lehnes.

- (Tj. ,,jak si ¢lovék ustele, tak si lehne*)

16




S poctivosti nejddl dojdes.

- (Tj. ,,s poctivosti ¢lovék nejdal dojde™)

Takového ¢lovéka nepresveédcis.

- (Tj. ,,takového Cloveka nelze presvédéit™)

Venku je, Ze bys ani psa nevyhnal.

- (Tj. ,,...Ze by ¢lovék ani psa nevyhnal®)

Starého vrabce plevami neosidis.

- (Tj. ,,Starého vrabce nelze plevami oSidit*; nebo ,,Stary

vrabec se nenecha plevami oSidit*)

Darovanému koni do ust nekoukej.

- (Tj. ,,Darovanému koni se nema koukat do ust*).

V takovychto vétich se jako podmét u ptislusného vyrazu zpravidla nevyskytuje
osobni zdjmeno. Nicméné ve vzdcnych piipadech jej mUZeme dokumentovat, jak
dokl4da nasledujici ukdzka z Mluvnice CeStiny (Dane§ 1983: 243), kde je prezentovdno
komplexni ztvarnéni uZiti 2. osoby singuldru pfi zobecnéni dané vypovédi a v niZ se
vramci gradace a zdlraznéni v posledni v&t€ objevuje zdjmenny podmét ,,zy“.

Dodejme, Ze obdobna situace je i v italStin€ (viz déle).

Jsou lidé tak dovedni, 7e by ses na né dival po cely den, a kdy? je vidis
tropit ty nejhorsi véci, boli té to vic, nez kdyby to tropil ¢lovek ségorsky.

Muci té to, jako bys ty sdm mél podil na jejich viné.

Je-Ii u tohoto typu vét v ceStin€ sloveso uZzito ve form€ imperativu, pak Casto

slouzi k vyjadieni negativntho emocionalniho postoje mluvciho:

Pozvi ho nékam a on ti udéld ostudu.

Pak takovému clovéku pomdhej.
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Takovému Elovéku piijé penize, a u? je nikdy neuvidis.

Nyni uvedeme jesté€ ukdzku pouziti 2. osoby singuldru s generalizujici funkci v delSim

textovém utvaru:

Mél nds brzy tam, kde nds chtél miti, mél nds tam velmi brzy, nebot jsi jen vojdk,
Jsi tu vidycky sdam proti stu a tisici, jsi tu vidycky strZen ostatnimi a vykonds
vZidycky, co musi byti vykondni. Jen trochu zprvu zaskripélo, vterina, za niZ citi§

svou viili, drcenu v piliny... (F. Sramek, Zasnouci vojék).

Vedle cCeStiny se s2. osobou singuldru ve funkci vSeobecného podmétu
setkdvdme 1 v italStiné. Naopak ve francouzs$tin€ je jeji vyskyt vzhledem k existenci
zdjmena ,,on“ prakticky nulovy.

Pro ital$tinu uvedeme nésledujici ptiklady:

In Italia, in qualsiasi trattoria vai, trovi sempre pastasciutta.

- (Tj. ,.in Italia, in qualsiasi trattoria uno va, trova
sempre pastasciutta®; ,in Italia, in qualsiasi

trattoria si va, si trova sempre pastasciutta®)

QOuando viaggi in treno, sei pin rilassato.

- (Tj. ,,quando uno viaggia in treno, €& piu
rilassato; ,,quando si viaggia in treno, si & piu

rilassati*)

Zajimavy ptiklad, kdy je jako prostfedku zevSeobecnéni uzito 2. osoby sg., uvadi

Grande grammatica italiana di consultazione (Renzi 1988: 542):

QOuando #i fissano, pensi sempre di avere addosso qualcosa di sbagliato.

(Quando fissano una persona, questa pensa di...)

Funkci zevSeobecnéni zde plni nejen slovesnd osoba, nybrZ také koreferenCni zdjmeno
pfedmétové. Tento jev je okomentovan nasledovné (ibid.): ,,il pronome di Il persona

sing., invece di avere come referente l'ascoltatore, puo fare riferimento ad un
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impersonale (in un certo senso l'ascoltatore viene interpretato come rappresentante di

una categoria generica).

Dodejme, Ze kromé 2. os. sg. je vtomto piikladé navic pouZita transponované

s generickou platnosti i 3. os. pl. (fissano).

Zvlastni excerpce ddle uvedeme ndsledujici piiklady pochézejici z texti

publicistického stylu, doplnéné komentafem:

»A Gerusalemme il sapere sembra dissolversi di fronte alla sostanza delle cose:

a ogni passo, in ogni luogo, cio che hai imparato lungo la tua vita si infrange su

quella straordinaria nudita delle cose, fatta di pietre, muri, silenzi e voci che si
perdono nell etere. Qui ti pervade l’idea di un Dio che si assenta da noi, un Dio
che lascia l'umanita di fronte alle sue responsabilita. “

(-lo, Arabo a Gerusalemme*, in: La Repubblica,

25.04.2005, str. 27).

V této ukdzce stoji za pozornost vedle uZiti 2. os. sg. ve funkci vieobecného podmétu
také cely kontext a jednotlivé zvyraznéné vyrazy, jeZ se svou sémantikou podileji na
signalizaci vSeobecného charakteru popisované situace, a to véetné koreferenénich

prostiedki vztahujicich se k 2. os. sg.

Se tu racconti che hai passato una notte con Naomi Campbell o anche solo con
la bellissima ragazza della porta accanto, ti seguono con interesse, invidia o
maliziosa eccitazione.

(<http://www .espressonline.it/eol/free/jsp/detail.jsp?m 1s=0&m2s=null&idConte
nt=411467&idCategory=4817>).

Zde md 2. os. sg. rovnéZ platnost zevSeobeciiujici (a zdroven je uZita soutasné se 3. os.
pl. vtéZe funkci), pfiCemZ zajimavé je zdiraznéni prostfednictvim explicitace

zdjmenného podmétu ,, tu “.
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Na zavér piikladu z italStiny uvedeme pouZiti 2. osoby sg. v Sir§im kontextu, kde
se poji s vypravénim v 1. osob€ sg., pfiemz z textového ztvarn€ni je patrné, Ze uZitim

2. os. mluv¢i popisovany d€j nejen zobeciluje, ale zdroven vztahuje na sebe.

Ci sono delle regole che distinguono il lecito dall’illecito ma anche la coscienza
e importante. I controlli funzionano bene, soprattutto in atletica; del resto, se
non pensassi questo vivrei con la cultura del sospetto anche perché, se sei

finalista devi presentare la tua agenda degli spostamenti ogni trimestre, in modo

da essere costantemente e quotidianamente controllabile.’

Co se tyce 2. os. pl. (obecne), t€ se v obdobné funkci uziva méné Casto:

Na kaZdé jeho slovo jste mohli vzit jed.

- (Tj. ,,na kazdé jeho slovo mohl €lovék vzit jed*)

Zajimavé je viak zamyslet se nad vztahem primarni® funkce 2. os. plurdlu ve
vztahu k neosobnimu vyjadfovani pojatému na bdzi neurcitosti konatele. JelikoZ touto
funkci je oznaCovat kolektivniho adresita, ktery miZe byt v zdvislosti na konkrétn{
situaci konstituovan rizn€ velkou skupinou (od dvou po prakticky neomezeny pocet),
jejiz €lenové mohou byt konkretizovani, respektive dekonkretizovani riznou mérou, 1ze
z tohoto thlu pohledu 1 uZivani 2. os. pl. za jistych okolnosti povaZovat za prostiedek
neosobniho vyjadfovani. Takové piipady jsou ovSem specifick€ a vidy spiSe vyplyvaji

z celého $irokého kontextu.

Jako shrnuti uved’'me, Ze transponované uZziti 2. osoby (singuldru i plurdlu) se
vyskytuje v konstrukcich, kdy prezentujeme informaci jako neosobni, zev§eobecnénou,
avSak oproti jinym konstrukcim miiZe byt pouZitim tohoto prostfedku kladen vétsi dliraz
na adresata’, ktery je timto vtaZen do d&je (nezapominejme, Z¢ mluvéf se obraci k n&jak
vymezené skupin€ adresitii - byt neznamych - a jak bylo feceno, 2. osoba vyjadiuje

partnera, u€astnika komunikace):

! Jednd se o dryvek z rozhovoru s italskym atletem Stefanem Baldinim (konkrétn& o sou&dst odpovédi na
otdzku, jaky ndzor ma na pouZivani anabolik a jinych podpfrnych prostiedkl) ziskany z nepublikovaného
interntho materidlu pfekladatelské agentury.

2 Nebereme tedy v tivahu ptipady vykani jedné osobg. ]

’ Mize, ale nemusi, jak doklada mj. vy$e uvedeny posledni piiklad 7 ital$tiny (@l&@), kde do popfedi
naopak vystupuje mluvei sam.
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» L ascoltatore e cosi compreso esplicitamente fra i referenti possibili del

soggetto generico (che puo comprendere del resto anche il parlante)” (Renzi

1988: 99).

Pouzivédni 2. osoby k vyjadfeni vSeobecného konatele se vyskytuje v jazycich,
kterymi se zde zabyvdme, v mens$i mife (na rozdil napf. od ruStiny, kde je mnohem

vvvvvv

umistény na periferii systému danych jazyk?.

e 1. osoba pl.

Plurdl 1. osoby je ze sémantického hlediska zajimavy tim, Ze na rozdil od 2. a 3.
osoby neoznaCuje vétSi mnoZzstvi poctu piislusnych entit, v tomto ptipad¢ tedy mluvéich
(inymi slovy my # vice jd), nybrZ prost¢ vyjadfuje mnoZinu subjekti zahrnujicich
mluv¢iho a dalsi jedince. Jsou-li tito jedinci konkrétni, pak se jednd o primarni funkci
tohoto prostiedku a o neosobnim uZiti zde neuvaZujeme. Naopak vétSina z bohatého
souboru typl transpozice 1. os. pl. nachdzi uplatnéni v rdmci ndmi studovaného
neosobniho vyjadfovani. Co se ty€e predikacniho vztahu verba finita uzitého v 1. os. pl.

k mnozZin¢€ osob, jez jsou soucdsti komunika¢ni aktu, rozliSujeme tfi situace:

a.) predikovany obsah se vztahuje jen na mluv¢iho a (jednoho)
adresita — tj. ,,JA aTY"

b.) predikovany obsah se tykd mluvciho, adresata a dal$i mnoziny
osob k nim pifindlezejicich — tj. ,JA a TY a OSTATNI
S NAMI“ - jde o tzv. inkluziv (Karlik 2002: 299);

c.) predikovany obsah se vztahuje na mluvéiho a jednu nebo vice
osob, o nichZ je feC — tj. ,JA a OSTATNI SE MNOU kromé&
TEBE® — tentokrat hovotime o tzv. exkluzivu (ibid.).

Tzv. inkluzivni plurdl (b) pak miZe plnit funkci prostiedku neosobniho
vyjadreni, pokud se vztahuje k Siroké mnoZin¢ dalSich osob vedle mluvéiho, jez nejsou
presn¢ delimitovdny. Je jednim z nejastéjSich zplsobli vyjddfeni vSeobecného

podmétu, zejména v jazycich, jeZ nemaji gramatikalizovany prostfedek pro vyjadieni
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vSeobecného podmétu (napft. Cestina). Takovyto plurdl je funkEn€ ekvivalentni s jinymi

prostfedky neosobniho vyjadfovéni, napt. s reflexivnim pasivem.

Pokud jde o posuny v uZziti 1. os. pl., mezi nejzndméjsi se fadi tzv. autorsky
plural, oznaCovany také jako plurdl skromnosti. Tento prostiedek se uplatiiuje
pfevainé v odborném stylu a slouZi zejména k posileni objektivity prezentovanych
informaci, nebot’ se tim individualni autor, jenZ hovoii de facto za sebe, distancuje
od prislusného sdéleni. A pravé v tomto odstupu muzZeme rovné€z spatfovat dalsi rys
neosobnosti vyjadfeni. Autor totiZ nechce zdUraziiovat svou osobu, své nazory, sam
sebe odsouva do pozadi; ackoli je agentem, svym jedndnim a my$lenim se radi do
fiktivniho kolektivu. Tento kolektiv l1ze interpretovat jako Sirokou védeckou obec a
v této souvislosti se jiZz dostdvdme opét k posouzeni kritéria neosobnosti i z hlediska
nizké miry specifikace konatele, respektive z hlediska v8eobecnosti. TakZe pro zafazeni
autorského plurdlu mezi prostfedky neosobniho vyjadfovani nachdzime hned dvé

kritéria soucasné.

V této kapitole se budeme zabyvat ...
Domnivdme se, Ze...
Hned na zacdtku jsme pFipomnéli, Ze...

Reflexy délime na podminéné a nepodminéné.

Dodejme, Ze tyto véty lze parafrazovat za pouZiti prostfedkidl v daném kontextu
funkéné ekvivalentnich, u nichZ je neosobnost na prvni pohled znateln&j$i (napt. ,,na
zacdtku bylo pFipomenuto, Ze..."; , reflexy se déli na podminéné a nepodminéné*.). Na
druhé stran¢ Ize u n€kterych z nich nahradit plurdl singuldrem, ¢imZ se vyjadii situace
adekvatni z hlediska skute¢né reference (napt. ,,domnivdm se, Ze“ namisto ,, domnivdme

se, 7e“).

Vedle autorského plurdlu se 1. os. pl. uzivd neosobné€ v fad¢ dalSich formulaci,

jeZ vyjadiuji vSeobecnou platnost popisovaného jevu.

Ne pro skolu, ale pro Zivot se uéime.

(Tj. ,,ne pro Skolu, ale pro Zivot se ¢lovek uci*; ,,... je tfeba se

ucit*)
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Pred ale piseme ¢drku.

(Tj. ,,pred ale se piSe ¢arka®; ,,pfed ale je tfeba psat carku® )

V ital§tiné a ve francouzstin€ Ize rovnéZ uZzit 1. osoby pl. k zevSeobecnéni a
také ve funkci autorského plurélu, pfiCemz ve francouzstin€ se jednd (alesponl na drovni
languové), oproti situaci v CeStin€ a italstiné, o prostfedek mén¢ rozdifeny, a to opét

¢

z divodu konkurence vieobecného podmétu ,,on “.

Ukazky autorského plurdlu:

Fr.: Nous n’avons pas eu la prétention de donner dans ce livre une

grammaire complete de la langue frangaise.

Fr.: Nous considérerons d abord les occurences du passif dans un texte.
Nous analyserons ensuite le passif selon ses traits sémantiques et nous

distinguerons le passif simple et le passif élargi. (Weinrich).

It.: Cio che stiamo per raccontare ¢ in parte frutto anche delle ricerche

portate avanti in quasto nuovo clima.

Ukazky uziti v zevSeobecnujici funkci:

Fr.. Nous ne réagissons pas toujours par la colére limpatience a
l’attente dans une queue. Et pour cause, notre résistance fluctue en

fonction du service, de la rétribution que nous attendons.

It.: In Italia mangiamo molta pastasciutta; Se ci lamentiamo troppo,

diventiamo noiosi.

Vital§tingé se ddle setkdme se zvlaStnim zpGsobem neosobniho

(transponovaného) uziti 1. osoby pl., ktery se povaZuje za ustdlené a jediné moZné

ztvarnéni Konstrukce typu Quanti ne abbiamo o0ggi? Oggi ne abbiamo... tj. 0ggi ¢
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(napt. il 20 settembre). Pro srovndni v CeStin€ ekvivalentni vyrazy vyjadiujeme

neosobni vazbou slovesa ,,byt“ ve 3. osob¢ singuldru.

e 3. osoba sg.
3. os. singuldru se uZiv4, stejn€ jako 1. osoba singuldru, transponované v
neosobni funkci pouze v ¢estin€, kde jde o ustdleny dzus pro vyjidieni obratl se

v§eobecnou platnosti, jeZ jsou hojné zejména v prirovnanich:

Sejde 7 oci, sejde 7 mysli.

Spi, jako by ho do vody hodil.

Umi to, jako kdyZ bicem mrskd.

Co by pét napodital.

Je tichy a trpélivy, drivi by na ném mohl §tipat.
Prestalo prset, jako kdy? utne.

LZe, jako kdy? tiskne.

Je tma, Ze by ji mohl krdjet.

Krve by se v ném nedovezal.

Vyskocil, jako kdyZ ho bodne.

Co se tyCe Cestiny, pfedstavuje pouZiti 3. osoby sg. ve funkci vSeobecného
podmétu nejstarii Eesky tzus pro vyjadieni vieobecného subjektu'. Tento tzus z jazyka
vymizel a zbyl jen ve frazeologismech. Dochovalo se jen n€kolik pfipadu, které dnes
vnimdme jako neosobni véty a vnichZ by dany prosttedek bylo opét moZné
parafrazovat (byt’ v n¢kterych piipadech obtizn€ji) jinymi obraty, jeZ povaZujeme za
neosobni: napt.: ,jako by ho do vody hodil“ (tj. ,jako by byl hozen* - nenf
specifikovano kym); , dfivi by na ném mohl Stipat“ (tj. ,dfivi by se na ném mohlo

Stipat®).

V ital§tin€ a francouzStiné se s podobnym transponovanym uZitim 3. osoby
singuldru nesetkdme, nicméné je tieba pfipomenout, Ze i v té€chto jazycich slouZi 3.

osoba sg. k vyjadieni vSeobecného podmétu a ostatnich neosobnich struktur; rozdil v8ak

| S ir ) x . o o e . . < vyt s
Jist& stoji za poznamku, Ze tento nejstar$i uzus vyjadieni v§eobecného podmétu v Eesting ne ndhodou
souvisi s tim, 7e 3. osoba singuldru je povazovéna za bezpfiznakovou z perspektivy komunikaéniho aktu.
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spo€ivd v tom, Ze nikoli ,,sama za sebe™ (tj. v sekunddrni funkci), nybrz ve spojeni

sjinymi prosttedky (zdjmennym podmétem ,on“ ve francouziting, slovesem

doprovédzenym tzv. ,,si impersonale* v italsting).

e 3. osoba pl.

Signalizuje, Ze se jednd o bliZe neurenou skupinu lidf, do které viak nespadd
ani mluvei, ani adresat. O jakou skupinu jde, byvd Casto naznadeno prisloveénym

urCenim: V rddiu hldsili, Ze zitra bude prset.

Ve 3. osob¢ plurdlu Ize ,,neosobné téZ pouZit slovesa jinak osobni (mimo
slovesa vyjadfujici pfirodni jevy), nezndme-li konatele nebo chceme-li jeho identitu
zamlCet (piji tam mnoho vina), a to i v piipadech, kdy si je mluvéi védom, Ze se jednd

nikoli o vice osob, nybrz pouze o jednu (tak ndm zabili Ferdinanda).

3. osoba pluralu slouZi k vyjadieni neur¢ité osoby / v§eobecného podmétu ve
viech tfech jazycich. Ve francouziting je opét toto uZiti vzhledem k existenci
gramatikalizovaného vSeobecného podmétu ,,on“ méné Casté a vyznaluje se tim, Ze
vétSinou nabyvd rysu pejorativniho hodnoceni. I v italiting (a CeSting) je rovnéZ
omezen, nebot’” mu konkuruje zejména reflexivni pasivum (jako piiklad z italitiny

miZeme uvést: bussano alla porta).

Poznamky k uZziti 3. osoby pl. v sekunddrni funkci v ital§ting

V italStin€ neni mozné (stejné tak ani v ¢estiné nebo anglicting) doplnit
v takovych vétich sloveso podmétem ve tvaru zdjmena ,,loro“, jehoZ referent
je vZdy urcity. Zajimavé jsou dile vazby se slovesem dovere, u nichz je, jak
upozoriiuje Renzi (1988: 100), pfi neurCitém podmétu vyjadieném pomoci 3.
osoby plurdlu moZny pouze jediny typ interpretace modality ze dvou
moznosti, jeZ tyto konstrukce pfipoustéji, a sice interpretace ve smyslu

,»pravdépodobného dohadu* (Cesky ,,asi“), nikoli ve smyslu nutnosti:

Devono aver ammazzato compare Turiddu prima del tramonto (= & probabile

che hanno ammazzato).
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Poznamky k uZiti 3. osoby pl. v sekundarni funkci ve francouzsting

Jak bylo uvedeno vySe, ve francouzstiné je uplatnéni 3. osoby plurdlu
jako neurcitého/v§eobecného podmétu vzacné€j$i. Tento podmeét je vzhledem
k charakteristikim systému francouzského jazyka vZdy nutné vyjadien
v explicitni form& pomoci zdjmena ,,ils“, které ¢asto kodesignuje odstup,

opovrzeni (hovoiime o tzv. ils méprisant):

Ils ont encore augmenté les impots.

Il faut se séparer les gars, ils vont nous suivre a la piste.

Takovéto véty se Casto pouZzivaji, vypovida-li se o n&jaké autorité, zejména
statni, administrativni nebo okupacni. Jak uvadi Sabriula (1986: 157), jde o
negativné afektivni uziti, pricemz depreciativni kodesignace vyplyva
z kontextu a tento afektivni element nelze definovat jako sém (konotét) na

drovni jazyka.

2.5 Pouzivani slovesnvch osob ve vztahu k tzv. vSeobecnému podmétu

Otdzce vSeobecného podmétu se samostatné vénujeme v kapitole €. 4. Na tomto
misté pouze upozornime na dve€ zajimavé skutecnosti s ohledem na tuto kapitolu. Pokud
jde o vztah vSeobecného podmétu a kategorie slovesné osoby jako takové, pak v této
souvislosti 1ze véty se vSeobecnym podmétem charakterizovat jako véty, jeZ maji
osobni podmét, ktery v sobé zahrnuje vSechny slovesné osoby, ale Zadnou z nich
zvlast’ nezduraziiuje ani nevylucuje. Lze tedy tvrdit, Ze uZitim vieobecného podmétu

dochézi k neutralizaci, respektive k anulovani rozdili mezi jednotlivymi osobami.

Co se ty€e uplatnéni jednotlivych slovesnych osob pfi vyjadieni vSeobecného
podmeétu, jak vyplyva z ptedchoziho prehledu, jednim z prostfedki jeho vyjadfeni jsou
nekteré druhy transponovaného uZziti slovesnych osob. Takovyto vSeobecny podmét

byva povaZovan za typ implicitni.
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3 Podmeét v konstrukcich s neosobnimi vyrazy

3.1 K roli podmétu obecné

Podmét je zdkladni ve€tny Clen, ktery spolecné s pfisudkem piedstavuje tzv.
zékladni vétnou dvojici, pfiemz oba tyto prvky mohou vytvéfet vétu bez pfitomnosti
dalSich vétnych clenti. Ze sémantického hlediska oznacuje podmét pavodce nebo
nositele déje nebo stavu ¢i prisuzované vlastnosti. V predikaci s pasivni perspektivou
pak oznaluje entitu, kterd je déjem zasaZena. Zivotny podmét nejéastdji vyjadiuje
konatele slovesného dé€je, a to jak d¢je zdmérného (j. uvédomélého), tak déje
nezdmérného (tj. bezdécného). Tyto vlastnosti vyplyvaji ze sémantiky slovesa, pficemz
néktera slovesa se z tohoto pohledu jevi jako neutrdlni (napf. Ceské sloveso upustit, jez
muZe vyjadfovat d&j bezdécny i zdmérny). U neZivotného podmétu nema o zamérnosti
¢t bezdeécnosti déje cenu hovorit. Dillezitou vlastnosti podmétu je, Ze doplituje vyznam
vSech sloves (predikatii) s vyjimkou sloves ¢isté neosobnich. Forméln¢ je podmét
vyjadien ve flexivnich jazycich zpravidla nominativem, v izola¢nich jazycich vét§inou
syntaktickou pozici. Z hlediska valen¢ni teorie je podmét tzv. prvnim argumentem
mono- a vicevalentnich sloves. U sloves avalentnich pak zlstivd podmétovd pozice
sémanticky neobsazena. Jak ovSem brzy uvidime, ta mOze byt obsazena formaln¢. V
nckterych jazycich (napf. francouzstina, angliCtina, némcina) totiZ navic existuje tzv.
¢isté¢ gramaticky podmeét, ktery nemd Zadnou lexématickou hodnotu. A pravé takovyto

typ podmeétu nas bude v souvislosti s neosobnim vyjadfovanim zajimat na prvnim misté.

3.2 Druhy podmétu ve vyrazech, jez povazujeme za prostredky
neosobniho vyjadirovani

Jak bylo uvedeno v dvodni kapitole, prostredky neosobniho vyjadiovani se
vyznaCuji tim, Ze n€jakym zplsobem nevyjadfuji ,,osobu®, jeZ muiZe byt pojimana
riznym zpusobem. Vidéli jsme, Ze pokud ziZime nas pohled, povazujeme za neosobni
vyrazy, jeZz lze rozdé€lit do dvou hlavnich skupin: jednak takové, které nevypovidaji o
zadné osobé vlbec, a to v tom smyslu, Ze slouZi k vyjadieni riznych déji nebo procest
bez personického aktantu, a jednak vyrazy, v nichZ je piisluSnd osoba sice n&jak

sémanticky (implicitn¢) pfitomnd, avSak odsunuta do pozadi. Pfi zjistovani, jakym
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zplisobem je dand ,,osoba* jazykové ztvarnéna a pritomna v dané vypovédi, je tfeba vzit
v tivahu sémantickou a syntaktickou analyzu. Je zndmo, Ze podmét jako takovy mize
zastdvat rozmanité sémantické role. V konstrukcich, v nichz dochazi k odsunuti dané
osoby, o nizZ se vypovida, do pozadi, ma pravé subjekt roli jinou neZ agens.
V neosobnich deagentnich strukturach (zejména pasivu) je tedy podmét zpravidla
vyjadieny, prFicemz reprezentuje rozmanité druhy aktanti. Vychazime-li
z koncepci nékterych gramatik, jez rozliSuji tzv. gramaticky a logicky subjekt (ty n€kdy
mohou splyvat), pak lze tvrdit, Ze v deagentnich strukturach, jeZ povaZzujeme za
neosobni, obecné zistiva vyjadien pouze subjekt gramaticky (formalni), avsak
subjekt logicky nikoli. Podmét v tomto typu neosobnich vyrazii nds dédle zajimat
nebude a podrobnéji o ném bude pojednino v piislusnych kapitolach. Zcela specidlni
piipad pak predstavuji situace, kdy je subjekt anonymizovdn (dekonkretizovan) a

zdroven generalizovan. Takovymto typem subjektu se dile zabyvame v kapitole €. 4.
Nyni se zaméfime na problematiku subjektu neosobnich predikati vyjadfenych

neosobnim slovesem v pravém slova smyslu nebo neosobné uZitym slovesem

v konstrukcei analogické struktufe se slovesem v pravém slova smyslu neosobnim.

3.3 Podmét v konstrukcich s neosobnimi slovesy

Z charakteristiky neosobnich sloves chdpanych v pravém slova smyslu vyplyva,
7e ta se s Zddnym sémantickym podmétem nepoji. U €isté neosobnich sloves podmét
nedopliiuje vyznam pFislusného predikatu, nebot’ tato slovesa jsou sémanticky
natolik autonomni, Ze nevyzaduji Zadné dalSi dopInéni a sémanticky subjekt je
obsazen jiz vsamotném déji (viz téZ kapitola €. 6). Logicky by se tudiz dalo
predpokladat, ze otdzka podmétu u téchto vyrazii se dd pfejit jednim slovem a Ze o
podmétu zde vlastné nema cenu vibec hovofit. Ve skutenosti vSak situace neni tak
bandlni, jak by se na prvni pohled mohlo zdét. Zajimavé jsou z tohoto pohledu pravé
jazyky, v nichZ existuje tzv. formalni gramaticky podmét bez lexématické hodnoty.
Z jazykd, jez jsou pfedmétem této studie, se to tykd pouze francouzStiny. Z tohoto
divodu se v nasledujicim vykladu zaméfime do hloubky pravé na popis situace ve
francouziting. NeZ tak udinime, je tfeba se jesté kratce zminit o subjektu v neosobnich

konstrukcich, které maji neosobnf{ strukturu pfipodobnénou struktufe neosobnich sloves

28



v nejuz§im slova smyslu, avSak jsou doprovdzeny tzv. logickym podmétem. Zde mezi
jednotlivymi gramatickymi koncepcemi nepanuje uplnd jednota. Napf. podle
francouzské gramatické tradice tento logicky podmét neodpovidd podmétu formalnimu
(gramatickému), protoze formdlni podmet je vyjadien jinym zptisobem (napt. 1! faut le

faire); naopak dle ¢eskych syntaktickych teorii vétSinou byva poklddan za podmeét.

3.3.1 Podmét neosobnich sloves ve francouzstiné

V soucasné francouzstin¢ je podmét, jak to vyZaduji pravidla stavby francouzské
véty, pravideln€ vyjadien. Nevyjadien zlstdva u imperativu a v piipadech, je-1i predikat
vyjadfen tzv. infinitivem vypravécim nebo jedna-li se o ustrnulé archaické konstrukce,
reflektujici star$i tizus. Ddle neni podmét vyjadien v fade specifickych pfipadu, jako je
telegraficky styl a styl inzeratd, hovorovy a archaizujici jazyk ..., a zejména jednd-li se
o tzv. elipticky podmét, tzn. Ze v ramci ur€itého kontextu neni podmét explicitné
vyjadien u opakujicich se vyrazi, jez se vztahuji k témuZ subjektu (jde o projev

jazykové ekonomie).

Pokud se tyCe neosobnich konstrukci, vnich je na zikladé analogie
s konstrukcemi jinych typu predikati subjekt vyjadiren pomoci zajmena ,,il*. Jak
jiz bylo fe€eno, tento zdjmenny podmét nezastupuje nic konkrétniho, neoznaluje
zadnou bytost ani véc a nema tudiz lexématickou hodnotu. Je to podmét &isté
gramaticky, ktery slouzi jako pouhy formdlni signalizdtor 3. osoby singuldru. Pfesto
néktefi lingvisté nesouhlasi s ndzorem, Ze by se v takovych pfipadech jednalo o Cisté
formdlni prvek. Jak uvadi Grevisse (1993: 304), napf. pro Spitzera ma toto ,il“
mytickou hodnotu a dédle dodava: ,,c’est le grand neutre de la nature, une périphrase
pour Dieu, un euphémisme®. Tento ndzor vychdzi z pfirovndni neosobnich vét
popisujicich pocasi a atmosférické jevy typu il pleut k latinskym konstrukcim jako

M7 o2V

Juppiter tonat. Dodejme, Ze jindy se v této souvislosti hovoi{ téZ o neurCitém agentu.

U vyrazl, které nds vrdmci problematiky neosobniho vyjadfovani zajimaji,
miZeme rozli§it dle Sabriuly (1986: 334-335) tii typy podmétii, jeZ bychom mohli
souhrnné nazvat jako podtypy podmétu neosobniho charakteru. Jednd se o podmét

prazdny, podmét zdanlivy a podmét vSeobecny (pFip. neurcity). Podmétem
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vSeobecnym se zabyvdme ve zvlaStni kapitole. Naopak ostatni dva druhy podméti se
tykaji pravé konstrukci s neosobnimi slovesy. Formdlné jsou obé tyto kategorie
homonymni a odpovidd jim zpravidla zdjmeno ,,il“, n€kdy i zajmeno ,,ce” a jeho
varianty (viz dale). Nyni se na vlastnosti podmétu prazdného a podmétu zdanlivého

podivame bliZe.

1) Prazdny podmét — vyskytuje se u avalentnich sloves, u nichz podmétné

zdjmeno ,,il“ nen{ reprezentantem nebo substitutem podmétu jmenného, a tudiZ nemtize
komutovat se substantivy nebo zdjmeny (napf. s elle), nebo byt prevedeno do pluralu (il
court, ils courent, elle coure, Paul court X il neige) jako , il“ maskulinni'. Zajmeno
,il* je zde tedy jiného rdzu neZ v pfipadech, kdy funguje jako substitut podmétu
vyjadfeného jinym zplsobem. Jedn4 se o ¢isté formalni prvek, jehoZ funkci je zaplnit
misto podmeétu, jak to vyzaduji pravidla stavby francouzské véty. Srovnejme situaci
v italStin€ a v CeStin€, kde pravidla stavby véty jakoZ i morfologické dispozice danych
jazyk® nevyZaduji nutné explicitni vyjadteni podmétu, a proto ani v tomto typu vét
Zadny podm¢ét dle normy vyjadfen neni. D4 se tedy fici, Ze v t€chto jazycich avalentn{
slovesa explicitni podmétovou ¢ést viibec nepfipoustéji, coZz dokazuje fakt, Ze v Cestiné
se v€ty s neosobnimi vyrazy (Prsi; Neni mi dobre) tradiCn€ povazuji za slovesné véty

jednoClenné, tj. bezpodmétné.

2) Zdéanlivy podmét — takto oznatuje Sabriula podmét ve vétich se slovesem

v neosobnim tvaru v pfipadech, kdy je tzv. skuteCny (€ili logicky) podmét vyjadien
postponovanym substantivem nebo infinitivem (pfipadné t€Z vétou vedlejsi): il faut du
pain; il faut partir; il faut que vous partiez; il arrive deux étrangers. Z jiného thlu
pohledu se da tvrdit, Ze z4jmeno ,,il“ anticipuje podmét, jenZ je extraponovany do
postverbdlni pozice. Do této skupiny patii i subjekt v konstrukcich umoZziujicich
vytvofeni tzv. neosobniho rodu (voix impersonnelle) a zménu funkEni vypovédni

perspektivy (viz str. 84).

' Dilezitou vlastnosti francouzského prazdného podmétu rovné’ je, ¢ jej nclze zvyraznit pomoci
vytykaci konstrukce c’est ... qui / que. Naopak vyrazy se zdjmenem ,,i/* v platnosti osobniho zdjmena
maskulina singuldru takovéto zdiiraznén{ pripoustéji, pfiCemz toto zdjmeno se méni na piizvuénou formu
lui: Jean arrive — Il arrive — C’est lui qui arrive.

* Vitaliting a v &edting, na rozdil od francouzitiny, nevyZaduje sloveso uZité v bezptiznakové formé
explicitni vyjadfeni zdjmenného podmétu, nebot osobu a ¢&islo funkénim zplsobem signalizuje jiz
samotnd slovesnd koncovka.
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Na francouzské konstrukce sloves s prazdnym (a v této souvislosti i se
zdanlivym) podmétem je rovn€Z zajimavy pohled z diachronniho hlediska. V lating,
z niZ se francouzstina vyvinula, se plivodce dé€je u obdobnych sloves nevyjadfoval nijak
(lat.: pluit — fr.: il pleut; lat.: tonat — fr.: il tonne). Podobn€ tomu bylo 1 ve staré
francouzstin€, kde se navic zcela b&Zné vyskytovaly bez podmétu vazby (il) y a a (il)
faut, napt. Soz siel n’at home (= Sous le ciel il n’y a pas d homme). Pozd€ji se zde na
zdkladé analogie sjinymi slovesy zafal objevovat prazdny podmét, vyjadieny
neutralnim ,,il“, které splynulo s maskulinnim ,,il“. U konstrukei s prazdnym
podmétem jde vlastné o piipad formalizace v jazyce, nebot’ forma urcitého obsahu
(maskulinni singuldrové ,,il*) byla pfenesena na zdklad¢ analogie na jiny obsah (,,il*
jako prdzdny podmét), — onen jiny obsah vtomto pfipad€ spocivd vtom, Ze u

avalentnich sloves nelze hovofit o kategorii osoby ani ¢isla jako u ostatnich sloves.

3.3.1.1 Zdanlivy versus logicky podmét ve francouzstiné

Jak bylo uvedeno vySse, proti ,,il“ ve funkci takzvaného zdanlivého podmétu lze
postavit logicky podmét (sujet logique, oznaCovany také sujet réel). V souvislosti
stouto opozici stoji za pozornost n€kolik zajimavych postiehl, které ndsledné

pfedstavime.

Nejprve je tfeba poznamenat, Ze ke konstrukcim se zdanlivym podmétem typu il
est arrivé un malheur nebo il faut que tu le dises maji z urCitého hlediska blizko véty
obsahujici zdjmenny podmét vnimany jako nadbyte¢ny, nebot’ v téZe vEt& je jiZ
obsazeny podmét vyjadieny nomindln€, napt.: C’est une belle fleur que la rose; C’est
un crime de trahir. Podle Grevisse (1993: 305) totiz néktef{ gramatikové i takovyto
podmét vyjadifeny zdjmenem c¢” povazuji za zddnlivy podmét. RozliSeni podmétu
zdéanlivého a podmétu logického v tomto typu vét je vSak diskutabilni. Vyraz nisledujici
po neosobnim slovese a vztahujici se k realité, o niZ se vypovidd, navic nebyva vidy
oznacovan jako logicky podmét. Nékteré teorie jej povazuji, dle konkrétnich piipadi, za
soucdst predikatu, respektive za dopln€k ¢i dokonce za pfedmét piimy. Grevisse (1993:
306) dale parafrizuje ndzor jist¢ho Brunota, jenZ povaZuje za pfedmét ptimy (!)
vyjadieny vé€tou vedlejsi navic i vedlejSi vétu v konstrukcich typu Il est utile gue vous le

fassiez le plus tét possible. Podle Ceské syntaktické tradice se vSak jednd nikoli o vétu
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vedlejsi ptedmétnou, nybrz podmétnou. Tezi zastdvanou Brunotem by na druhé strané

mohly podpofit dv€ nésledujici skute€nosti:

1) z diachronniho pohledu i v latin€, z niZ se francouzstina vyvinula, existovaly
vazby meteorologickych sloves s akuzativem: Pluit sanguinem (prsi krev), pfiCemz
odpovidajici francouzsky vyraz Il pleut du sang by pak na pozadi této vazby bylo
mozné vnimat analogicky (tato koncepce vyplyva z toho, Ze piisluSny d€j je vnimin
jako dé&j, jenZ ma neurcitého imanentniho pifirodniho piivodce a objekt dé€jem zasaZeny,

resp. ,,vyprodukovany*);

2.) chceme-li nahradit onu druhou ¢4st neosobnich konstrukei, jeZ nasleduje po
ptisudku, zdjmenem, pak pouZijeme pfedmétovych tvart:

1l faut le faire. — 1l le faut.

Il n’est pas loin de 11 heures. — Il les est (jako reakce na ptedchozi vypovéd’).
Toto kritérium se vSak podle naSeho nédzoru jevi diskutabilnim. Navic ve francouzsting
existuji i jiné typy vét, vnichZz podmét vyjadfeny prostiednictvim zdjmena miize

nabyvat po formélni strdnce pfedmétovych tvarti.

Dalsi zajimavy ndzor na opozici logického a zdanlivého podmétu poskytuji
nékteré, zejména generativisticky orientované, teorie, které nepovaZuji za logicky
podmét nomindln{ vyraz ve vétach typu il y a du bruit, il faut de [’argent, a to proto, 7¢
tyto véty nelze transformovat ve vétu, v niZ by tento vyraz tvofil podmét véty se
slovesem v osobnim tvaru'. Jako logicky podmét je pak vnimdno nominalni syntagma
(resp. syntagma tvofené infinitivem) pouze v pfipadech, kdy je takovéto transformace
moznd, srov.: Il est arrivé une catastrophe — Une catastrophe est arrivée. Nicméné na
tomto pojeti 1ze najit nékteré nedostatky. Napf. prav€ u vazeb slovesa falloir je moZné,
jestliZze nikoliv v sou¢asném jazyce, tak alesponl z diachronniho pohledu, provést jejich
transformaci na veéty s osobnim podmétem. U vyrazu il y a tento argument sice vzit
v tivahu nemiZeme, avSak zde lze jako argument vzit moZnost pfevedeni daného vyrazu

na konstrukci se slovesem étre, kterou jiZ do osobnich vazeb transformovat 1ze. CoZ by

! Pokud bychom tento v ukdzkéch podtrzeny postponovany vyraz nepokladali za logicky podmét, pak by
zajmeno ,,il“ mélo platnost nikoli podmétu zdanlivého, nybrz prazdného.
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spiSe nasvédCovalo ve prospéch opravnénosti chdpat i vySe uvedené nomindlni vyrazy

(tj. nasledujici po il y a, il faut) jako logicky podmét'.

Ve prospéch oprdvnénosti chdpat jako logicky podmé€t nomindlni vyrazy
v obdobnych konstrukcich hovofi i dal§i fakta. Existuji totiz kritéria, jeZ jsou v rozporu
s pojetim postverbdlni soucasti neosobni konstrukce jako prvku s platnosti pfedmétu
ptimého. Tato kritéria vychazeji z valencni teorie a tykaji se schopnosti predikdtu vazat
na sebe pravé argument obsazujici pozici pfedmétu piimého. Jde zejména o to, Ze
vétSina (jinak osobnich) sloves uZitych v neosobnich konstrukcich md platnost sloves
neprechodnych, jeZ maji doplnéni pouze jednim argumentem, a to podmétem. To
znamend, Ze vazbu s pfedmétem piimym nepfipoustéji: Sil nait un enfant pendant un
voyage en mer...(z ObcCanského zdkoniku). Predmét piimy dale nelze pouZit v
pasivnich konstrukcich, nebot’ pfi transformaci aktiva v pasivum se akuzativni pfedmét
meéni v podmétz; a fada neosobnich vét ma praveé pasivni formu (napt.: Il a été décidé
que...). Navic pokud jde o pfechodna slovesa uZitd v neosobnich vazbach (jinych nez
pasivnich), ta i v téchto ptipadech mivaji vyjadfeny predmét ptimy, ktery je odlisny od
vyrazu, jemuz Brunot (viz vySe) pfisuzuje platnost ptedmétu: Il ne m ‘amuse plus de le
faire. A konecné ve vétidch s neosobnim slovesem ani nedochdzi ke shod¢ priCesti
minulého s vyrazem, jenZ v analogickych konstrukcich obsahujicich sloveso osobni
predstavuje pfedmét pifimy piedchazejici slozenému minulému Casu, a tudiZz je nutnd
shoda ptiCesti minulého v rodé a cCisle s timto predmétem: Les efforts qu’il a fallu

(oproti Les efforts qu’ils ont faits); podobné Les intempéries qu il y a eu atd.

V souvislosti s opozici gramatického (zddnlivého) podmétu a podmétu logického
bychom jest¢ radi upozornili na zajimavost tykajici se kongruence, jiZ lze pozorovat pfi
diachronnim pohledu na francouzsky jazyk. Jde o zvlaStnosti ve shod€ v Cisle mezi
ptisudkem a subjektem, a sice Ze predikdt se shoduje nikoli s gramatickym, ale s prave s
logickym podmétem. Nejmarkantnéjsi je to u indikaci Casu, jeZ se v této podob¢ béZné

pouzivaly jesté v 16. stoleti: [l sont cinq heures passées (namisto Il est cing heures

passées ).

' Na druh¢ strané mezi vyrazy, u nich? je moZna transformace v osobni konstrukcei, a vyrazy, u nichZ tato
transformace moznd neni, existuje podstatny rozdil pfi tvofeni otazky — viz nize.

A podmét aktivni véty se méni na &initclské doplnéni, pfiGems pasivni konstrukce obsazen{ syntaktické
pozice pfedmétu pifimého zpravidla neptipoustéi.




Na zévér se jesté¢ zminime o vySe anticipovaném rozdilu mezi konstrukcemi s
»il“ ve funkci zdanlivého podmétu, u nichz lze provést transformaci ve vétu
s podmétem osobnim, a konstrukcemi, u nichZ tato transformace moZnd neni. Tento
rozdil tkvi vtypech otdzky, jiZ se ptdme na logicky subjekt vyjadieny v téchto
konstrukcich. Za pozornost stoji, Ze ptame-li se na logicky subjekt u konstrukci, jejichz
logicky subjekt 1ze pretransformovat v subjekt formalni (jde o konstrukce umoZiujici
zménu funkCni vypovédni perspektivy), pouZivame tdzaci formuli, jiZ se v podstaté
ptame tak, jak bychom se ptali na odpovidajici konstrukci osobni (jinymi slovy ptame

se na jiZ transformovanou konstrukci):

Il manque une paire de skis — Qu ‘est-ce qui manque?
Il manque quelques personnes — Qui est-ce qui manque?

Stejn€ jako na vétu Il manque quelques personnes se tedy ptdme na jeji transformat

obsahujici sloveso v osobnim tvaru Quelques personnes manquent.

Ve vétiach s neosobnim slovesem, u nichZ nelze provést transformaci v osobni
vazbu, timto zpisobem poloZit otdzku nemiZeme. V tomto piipadé ma tazaci véta
formu obsahujici explicitn€ vyjadieny zdanlivy podmét: Qu ‘est-ce qu il faut? (a nikoli
*Quest-ce qui faut?). Obdobné i1 u vét jako Qu’est-ce quil y a? ( *Qu’est-ce qui y a?);

De quoi est- ce quil s’agit? ( *De quoi est- ce qui s agit?).

POZNAMKA:

K francouzskym vé€tdm se zddnlivym podmétem, u nichz miZeme hovotit o
logickém podmétu v podobé postponovaného prvku, 1ze z urcitého tGhiu pohledu
pfirovnat mimo jiné Ceské vety jedno€lenné typu ubyvd vody; mésice pribyvd.
Jedna se o bezpodmétné véty s neosobnim uZitim slovesa, v nichZ po sémantické
strince je nositelem dé&je substantivum v genitivnim tvaru. V nespisovném
jazyce maji tyto véty podobu vét dvouclennych s podmétem v nominativu (voda
ubyvd, mésic pribyvd).
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3.3.1.2 Zvlastnosti v uziti podmétu u neosobnich sloves ve francouzstiné

A) Neosobni uziti demonstrativ

Asi nejpatrnéj§i zvlaStnost francouzského neosobniho podmétu ,,il“ spociva
v tom, Ze v hovorovém lidovém a familiérnim jazyce se setkdvame s jeho nahrazovanim
neurCitymi zdjmeny ce, ¢a, cela. Tento Uzus je rozSifen zejména u Cist€ neosobnich
sloves popisujicich atmosférické jevy a méné Casto t€Z u jinych impersonalnich obratd,
pfedevsim u téch, jeZ pouzivaji neosobni konstrukci v regiondlnich variantach jazyka.
Takto vyjadreny subjekt je Casto expresivné zabarven, pfi¢emz ukazovaci zajmena si
nékdy zachovavaji svlj vyznam a funkci demonstrativ (demonstrativni funkce je u nich
ovSem oslabena, a to praveé na dkor funkce expresivni): Ca pleut fort; Ca sentait l’ail;
Ca puait la-dedans; Cela manque d air ici. Hodnota demonstrativa pfitom mize byt
signalizovana bud’ pouze situatng (z citovanych vyrazQ napt. Ca pleut fort) nebo mize
byt realizovdana v synergii s vyrazy spadajicimi do kategorie tzv. shifteri (zde , ici®

Lla-dedans“: Ca puait la-dedans; Cela manque d air ici).

Pokud se ty¢e b&Zncho jazyka (nikoli tedy jiz substandardnich utvarl), i zde nen{
neobvyklé uziti ukazovaciho zdjmena misto neosobniho podmétu ,,il“ ve vetach — opét
Casto expresivné zabarvenych — kde vétSinou dochazi k realizaci demonstrativni funkce
tohoto zdjmena, pri¢emZz demonstrativum zde funguje rovnéZ jako intenzifikani
prostiedek ':

Cela mennuierait d arriver en retard
Cela me fache de voir un tel désordre

Cela m é¢tonnerait qu’il se réveille.

Vazby slovesa étre s adjektivem, u nichZz je neosobni podmét vyjadien
ukazovacim zdajmenem (C ‘est facile de vouloir rejoindre le marguis), jsou pak vnimany
jako zcela normdini a Casto elegantnéjsi. Zajmena ce nebo cela pritom ndlezeji do stylu
neutrdlniho a vyS$siho, zatimco zdjmeno ¢a do stylu hovorového. U t€chto vazeb je navic
pouZiti vyhradn¢ ukazovactho zdjmena povinné v situacich, kdy po adjektivu nasleduje
pauza: Ce ne serait pas sain , de vivre ici nebo véta vedlejsi piislovecnd Casova Ci

podminkova: C est umusant quand il vient. V takovychto souvétich by pouZiti zdjmena

| e X7 : ¥ X - - . - . .
Intenzifikaéni funkce zde vystupuje zictelné do poptedi, zatimco [unkce demonstrativa je oslabena a
projevuje se spiSe ve smyslu globdlntho odkazu na celou situaci.
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il v roli podmétu bylo navic zavadéjici, nebot’ by se mohlo stat, Ze by toto ,,il“ mohlo

byt viiméno jako koreferenéni prostfedek k podmctu piislusné véty vedle)si.

Pokud se tyce konstrukei s neosobnim uZitim demonstrativnich zdjmen obecné,
lze tvrdit, Ze ty je moZno povaZovat za varianty vyrazi s podmétem vyjadfenym
neosobnim ,,il“, protoZe si navzdjem funkén€ odpovidaji. RovnéZ je opravnéné zatadit
je mezi prostfedky neosobniho vyjadfovani. Nékteré takové vyrazy se navic mohou
kombinovat s dal§imi prostfedky neosobniho vyjadfovani a vytvéfet tak komplexni
neosobni struktury. Ndzorny piiklad pfedstavuje nésledujici véta: Ce n’est pas beau de
copier sur son voisin, jez se pfibliZuje neosobnim konstrukcim zevSeobecniujicim, coz
dokazuje pouZiti posesivniho determinantu son, které plni funkci koreferen¢niho
prostfedku k podmétu vSeobecncho rdzu, jenz je zde signalizovan sémantikou celé véty

a zejména pak infinitivem.

Neosobni uziti demonstrativ ve vyrazech Casového uréeni

Dalsi specifickou oblast neosobniho uZiti ukazovactho zdjmena ce piedstavuji
obraty, jeZ vyjadiuji Casové ddaje. Vedle bé€Zn€ pouZivanych vyrazi Il est cing heures;
1l est midi; 1l est minuit se tedy setkavame se subjektem v této podobé: Ce fut cing
heures; C’est midi; C’était minuit. Podle Grevisse (1993: 1147) se jednd o odraz
regiondlniho dzu. V né€kterych piipadech nicméné ob¢& varianty mozné nejsou. A tak
vyrazy Il est tot / tard se prakticky vyhradné uZivaji jen s podmétem v podobé
neosobniho ,,il“, zatimco u jinych obrati Casového urceni naopak najdeme pouze
podmét vyjadieny pomoci demonstrativa: C était un soir d’été; C’est mardi; C’est le

soir.

Nakonec parafrazujeme zajimavou poznamku Grevisse (ibid.) vztahujici se
k ustrnulym obratm S il vous plait a Il est vrai. Uvadi v ni, Ze v tomto ptipad¢ se jednd
o pouZiti zdjmena ,,il“ s platnosti demonstrativa cela, kterou toto ,,il“ ve starém jazyce

mélo.

B) Neosobni vyrazy ustrnulé bez podmétu
Dalsi zvlastnosti francouzskych neosobnich sloves je jejich vyskyt ve vazbich
bez formdlniho vyjddieni prazdného nebo zdanlivého podmétu. V tomto aspektu se

francouzstina pfibliZzuje situaci, jakou zndme napiiklad z CeStiny nebo italStiny. Piesto je
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tfeba upozornit, ze se jednd spiSe o ojedinély jev, ktery se omezuje na tizky okruh
vyrazli — ustdlenych spojeni, Casto odrazejicich starsi jazykovy tizus. Mezi nejbéznéjsi

obraty patii audvienne que pourra; peu s’en faut; tant s’en faut; peu importe; n'importe;

n'empéche; mieux vaut; vaille que vaille; a Dieu ne plaise; tant y a que; m’est avis que;
si besoin est; point n’est besoin; loin s’en faut; force est de (+ inf.); passe encore;

autant vaut dire; si tant est que; comme suit; s entend aj.

Nidsleduje n¢kolik ukdzek celych vét:

e S e & b i AN

Passe encore dans la jeunesse, mais plus tard, ¢ est perdre son temps

Pour les calmer point n’est besoin de verser le sang (Sartre)

gl A g S

Mieux vaut tard que jamais

M est avis qu il va faire de | 'orage

Il m’a offert de me seconder si besoin était

Comme si de rien n était

L'incident a dii se produire comme il le rapporte, si tant est qu ‘il dise la vérité
Il travaille si / comme / quand bon lui semble

Nous allons procéder comme suit : d ‘abord une enquéte, puis une discussion

Vous pouvez bénéficier de cet avantage, moyennant un léger supplément de prix

s ‘entend

Point ne faut se décourager.

Dodejme, 7e fada téchto vyrazli je vdzdna na komunikdty administrativné
pravniho stylu (comme suit; dont s agit) nebo ma pfiznak siln¢ archaizujiciho prvku ¢i

je vaimana jako prostredek nélezejici do vysokého stylu.

Je vSak nezbytné pripomenout, Ze nékteré z t€chto konstrukei funguji bézné i s
vyjadfenym podmétem ,, i/, napf.:
vedle tant y a que existuje tant il y a que;
vedle m’est avis que existuje il m’est avis
que;
vedle n'empéche existuje il n’empéche;

vedle mieux vaut existuje il vaut mieux aj.



Jako vzacné ptipady uvadi Grevisse (1993: 314) vyrazy comme il suit namisto

bézné rozsiteného comme suit a il s ‘entend misto s ‘entend:

Le voici qui parle comme il suit : Seigneur, je vous remercie de m’avoir ainsi

attaché (Claudel)

Un pays apte a produire des corps aussi audacieux devait offrir bien d autres

révélations capitales au sens biologique il s ‘entend (Céline).

Vsechny vySe uvedené ustrnulé bezpodmétové konstrukce jsou povaZoviny za
standardni a spisovné. Na druhé stran€ se setkdvame i s podobnymi neosobnimi vyrazy
bez zdjmenného vyjadieni podmétu, jeZ hodnotime jako nespisovné. Ty se vyskytuji v
lidové mluveé (fr. populaire) a jednd se zejména o konstrukce sloves vyjadfujicich
atmosférické jevy a dale slovesa falloir a y avoir, napt.: Pleuvra, pleuvra pas? Faudra
examiner la question; Faudra voir; Faut s’y habituer; Y a d’la joie; Y a beaucoup

d 'monde.

Co se tyCe sloves y avoir a falloir, to jsou v podstaté viibec nejastejsi pripady,
kdy v neosobnich vazbiach odpaddvd podmét v hovorovém jazyce. Tento fenomén je
v souCasné francouzstiné pomérné znacné rozsiten. U slovesa falloir se zda, Ze vazby
obsahujici vyjadieny pfedmét maji tendenci nepodléhat redukci neosobniho podmétu: Il

me faut regagner Paris le plus 10t possible.

Ovsem hovorovy jazyk se neomezuje pouze na tato slovesa: jsou zndmy i jiné
ptipady, napt.: Parait qu’on s’est perdu. Pro dplnost dodejme, Ze tyto jevy se vedle
hovorového jazyka casto objevuji také v literdrnim stylu, a to v pasdZich, které

zachycuji mluvenou fec.

Vratme se ale jeSté k jazyku standardnimu. Kromé vySe uvedenych ustrnulych
vyrazil s viceméné ptiznakovymi rysy archaiCnosti nebo takovych, jez byvaji vnimany
jako lexikalizované jednotky, se v ném b&Zn¢ pouZivaji v neosobnich vazbach bez

podmeétu i jind neosobni slovesa, zejména pak rester a suffire:

Reste que notre époque a rendu impossible la consommation égoiste des arts;
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Ce n'est pas pendant les époques révolutionnaires que l’art se renouvelle.
Suffit, pour s en persuader, de jeter un coup d oeil sur [ histoire.

-

Z méné be&znych neosobnich vazeb bez podmétu uved’'me napf-.:

Il veut que soit mis fin a la «tyrannie du capital sur le travail»
Pour ainsi valablement pérorer sur ['homme, conviendrait d’abord de me dire

ce qui est important de [ "homme et pour | 'homme (Saint Exupéry).

Za zminku rovnéz stoji obrat Comment (vous) va? pouZzivany namisto Comment
ca va? Tato konstrukce byla b&Zné rozSitend ve staré francouzsting, ale ani dnes

. ey “ .. .. ., el
nevymizela, pficemz velmi frekventovand je zejména v Belgii .

3.3.2 K otdzce neurcitého podmétu u neosobnich sloves v cestiné

Jak jiz bylo Feceno, slovesa neosobni jsou v CeStiné pojimana jako jadra
jednoélennych vét. To odrizi skuteCnost, Ze nemaji vztah k podmétu, a proto tento
vétny ¢len ani nijak nevyjadiuji. Presto se v souvislosti s témito konstrukcemi

o oo v, 2
mnohdy hovofi o tzv. neur¢itém podmétu”.

V ¢estin¢ se neurcity podmét (tj. podmét vyjadtujici néco, co je nezndmo nebo
co mluveéi nechee urcit) vyjadiuje pomoci zdjmena stfedniho rodu fo anebo nemusi byt

vitbec explicitovan: V hodindch to hrklo; V hodindch hrklo.

Zajimavé je tvrzeni SabrSuly (1976: 34), Ze o neurcity podmét se nejednd
N Mt x . v P « 2 3 . . v v,
v ¢estiné u jednoclennych vét se zdjmeny fo” ale ani ono jako to prsi, to himi, ono

snéZi, ale 1 do knih mu veFitelé hdzeji dluhy, jen to prsi, kde by se dala pfedpokladat

analogie s francouzskymi vétami s prazdnym podmétem (il pleut). Tato zijmena maji

| P . . . N . . oL N
Zajimavd je souvislost mezi necosobnim obratem Comment ¢a va? a konstrukei typu Va-t-il bien a notre
copain? kilerd zieymé vznikla jako analogic ke konstrukei prvai a konkuruje tak standardnimu obratu
utvofenému od t¢hoz slovesa, ztvarnénému osobné (je vais bien).
2 - N2 « w « . . . . w s . .
Pojem neur€itého podmétu by vSak nemél byt spojovin vyhradné s neosobnimi slovesy. V této oblasti
vbece panuje terminologickd nejednotnost. Srov. ddle kapitolu €. 4, kde hovofime o neur¢itém podmétu
v souvislosti s podmétem dekonkretizovanym (podobné jako o podmétu vicobeeném).
3 » PPN e . - N
Toto zdjmeno byva nékdy v této funkei hodnoceno i jako Castice.

39




totiZ jinou funkci, a sice maji platnost expresivnich, citovych, ndladovych vyrazi a
vyjadfuji udiv, ptekvapeni, rozmrzelost apod. Nicméné na druhé strané napt. Smilauver

(1966: 38-39) tato zdjmena v neosobnich konstrukcich za zdanlivy podmét poklada.

3.3.3 Prazdny podmét v ital§tiné

Jak bylo uvedeno vySe, italStina, na rozdil od francouzstiny, podmé&t
u avalentnich sloves nijak nevyjadfuje. Co se ty¢e srovnani téchto jazykl na vSeobecné
trovni fungovéni jejich systémi to plati (francouzskému vyrazu il pleut odpovidd
italské piove), ptesto je tfeba tento didaj upfesnit a dodat, Ze 1 z italStiny jsou zndmy
piipady pleonastického uziti podmétového zajmena 3. osoby sg. muzského rodu egli ve
vétdch s neosobnimi konstrukcemi, a to zejména ve starSich textech nebo
v lidové toskansting: egli piove, egli ¢ vero (Sabriula 1980: 36). Jedni se viak o
ojedin€lé pfipady, které nicméné€ svéd¢i o analogii jako o jednom z dilezitych principt

ve vyvoji jazyka'.

' MiiZe se jednat tieha o analogii s ostatnimi strukturami, jez obsahuji podmét. Srov. obdobnou tendenci
v Cestiné doplfiovat podmét ve vétich jako Ono prsi.
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4 Vseobecny a neurcity podmét jako prostiedek
neosobniho vyjadrovani

V predchozi kapitole jsme se zabyvali podmétem u neosobnich vyrazii s hlub§im
zaméfenim na podmét neosobnich nebo neosobné uzitych sloves. Dal§fm typem
podmétu, s nimz se miZeme setkat v souvislosti s prostiedky neosobniho vyjadfovani,
je podmét vieobeceny a tzv. neur€ity'. Vzhledem ke specifickému postaveni tohoto typu
subjektu a k rozsahu jevd, které piisluiné téma zahrnuje, jsme této problematice

vyhradili samostatnou kapitolu.

Nejprve je tieba zduraznit, Ze vieobecny (a neur¢ity) podmét je pojem, ktery
chiapeme na zdkladé sémantickych kritérii. Ta maji prednost pied hlediskem
syntaktickym, nebot’ ne vzdy zaujima tento podmét syntaktickou pozici podmétovou.
Jak brzy uvidime, v fad¢ pripadi navic nebyvd vibec explicitné vyjadien. Proto ani
termin vSeobecného nebo neurcitého podmétu nenf zcela presny, aviak je zaZity a bézné

se pouziva.

4.1 Vymezeni zakladnich pojmi

VSeobecny a neur€ity podmét je osobni podmét Zivotny (jen vyjimeéné miZe
byt neZivotny) vyznaCujici se nekonkrétnosti. A privé tento aspekt dekonkretizace
konatele je hlavnim kritériem, na jehoZ zdkladé jej miZeme zatadit mezi prostiedky
neosobniho vyjadrovini. Oznacuje ideu ,.clovek™, ,lidé", ,,nekdo*, ,kazdy* a vztahuje
se k blize neur¢enym osobdm (respektive ke vem osobdm) uréité skupiny, kterd muze
byt rlizn¢ Sirokd. MiZe byt vyjadien prostiedky explicitnimi nebo implicitnimi. Je-li
vyjadfen explicitn¢, miize byt realizovin lexikdlng substantivem s generickou platnosti

nebo (Castéji) prostiednictvim nékterych zdjmen.

I . . - . . C e .

Zde pouzivame vyrazu neurity podmét, kiery je oviem 7 diivodu terminologické nejednotnosti ticha
odliSovat od neurgitého podmétu, o ném7 se¢ hovoii v souvislosti s konstrukcemi ncosobnich sloves (viz
piedchozi kapitola).
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Pokud jde o rozdil mezi pojmy vieobecného a neuréitého podmétu', ten spo&iva
v typu dekonkretizace piislusné osoby, o niZ se vypovida, resp. v mife zobecnéni:
zatimco v pfipadé vSeobecného podmétu je mira zobecnéni dekonkretizované osoby
pokud moZno co nejvyssi, u neur€itého podmétu je toto zobecnéni naopak velmi nizké
(obvykle se omezuje na jednoho referenta nebo mensi skupinu lidi), pti¢emZ neuveden{
konatele je podminéno riznymi faktory, napf. tim, Ze neni zndmy, déle Ze neni pro dané
sdéleni relevantni a logicky vyplyvd z kontextu nebo se d4 odvodit na zdklade
presupozic, anebo tim, Ze je v zam&ru mluvciho jej z rozmanitych divodi neuvést. Toto
rozliSeni jakoZ i hranice mezi podmétem vSeobecnym a neurCitym ovSem nejsou v fadé
piipadu ostré a navic Casto je interpretace, o jaky typ z téchto dvou druhQl podmétu se
jednd, podminéna konkrétnim kontextem. Proto je ddle, pokud to neni nezbytn€ nutné,
nijak zv1ast' nerozliSujeme. VéEtSinou budeme pouZivat vyraz vieobecny podmét s tim,

ze piislu$né tvrzeni se v fad¢ situaci miZe vztdhnout i na podmét neurcity.

4.2 Prostredky vyjadreni vseobecného podmétu v ¢estiné, ve
francouzstiné a italStiné

Prostfedky vyjddreni vSeobecného podmétu jsou ve vSech tfech jazycich velmi
podobné. Nicméné mezi nimi existuji navzdjem urCité rozdily, zejména stylistického

charakteru.

Jak bylo uvedeno vySe, explicitné miiZze byt vSeobecny podmét vyjddien
pouZitim podstatnych jmen s generickou platnosti jako clovék, lidé; fr.: les gens; it.: la
gente. Je zajimavé, Ze substantiva ¢lovék se takto v singuldrovém tvaru uZivd pouze
v CeSting€, zatimco v ital$tiné a ve francouzStiné se upfednostfiuje vyraz plurdlovy
(singularovy tvar zde ovSem v souvislosti se v§eobecnym podmétem také hraje roli —

viz dale).

Vedle substantiv miZe byt z lexikdlnich prostfedkl vSeobecny podmét vyjadien
jeSt¢ neurCitymi zdjmeny typu kazdy, vSichni; it.: tutti, ognuno, fr.: tout, tous, tout le

monde, chacun, personne aj. Mezi neurCitd zdjmena dale patfi i francouzské zajmeno

' Poznamka k terminologii: v italské lingvistice se nékdy hovoli o tzv. soggetto generico a soggetto
indeterminato, které se dohromady zahrnuji pod hyperonymni pojem soggetto indefinito.
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won*, u ngjz je viak jeho sémantika znaéné oslabena a ktery lze proto pojimat i jako
prostfedek gramaticky. Totéz by se dalo tvrdit i o italském zdjmenu ,,uno* uZivaném
s generalizujici platnosti. Vzhledem k tomu, e ve slovnédruhové klasifikaci danych
explicitnich prostfedkli vyjadieni vSeobecného podmétu nesubstantivniho charakteru
nepanuje mezi jednotlivymi jazyky jednota, predstavime Je nyni ve formé& vyctu,
pficemz uvedeny budou jen ty nejcharakteristi¢téjsi. Z praktickych divodi tento vycet

zahrnuje i dalsi lexikdlni prostiedky, jeZ jsou svou povahou substantiva.

4.2.1 Nejcastéjsi explicitni prostiedky vyjadfeni vieobecného podmétu
v Cestiné

o Clovek

Tohoto substantiva se v ¢eftiné ve funkei vieobecného podmétu uziva spiSe
hovorove (je to prostiedek lidovy). Md vyznam ,Jd a kdokoli jiny na mém misté“. Zd4
se, Zz¢ sémantika tohoto vyrazu neni tolik oslabena Jako napf. v jinych jazycich, kde
doglo k setfeni nékterych jeho sémantickych rysii a ke gramatikalizaci v mnohem ve&(§{
mife, ne-li pfimo ke gramatikalizaci tpiné (napf. v néméiné ,man“ nebo ve
francouzsting€ ,on*). Presto lze tvrdit, 7e v ceiting Je tento prostiedek na cesté ke
gramatikalizaci. To potvrzuje naptiklad tvrzeni, jez uvadi Smilauer (1966: 470), podle
n€jz vyraz ,Clovek™ lze v téchto vétich st&i povazovat za vyjadfeni podmétu, ale spise
by mel byt pokldddn za jakysi analyticky tvar totozny s némeckym ,,man*, ptitemy
ovsem u némeckého ,, man* (a dodejme Ze i u francouzského ,,on*) Jje zjevné poklesnuti

byvalé formy v gramaticky prosttedek, v ,,&lovek* nikoli.

Z hlediska funkéniho stoji za pozornost nékolik pozndamek. Pfedevsim jde o to, 7e
vyraz ,.€lovek™ md potencidl pisobit jako prost¥edek s ,,ambivalentni referenci. Tak
napiiklad véta Clovek se s vimi natrapi muZe v nékterych situacich mit platnost pouze
zevseobectiujiciho obratu, aviak (Castéji) v nékterych vypovédich pieci jen do popiedi
vystupuje prvni osoba ,,jd* — ¢ili mluvéi vztahuje dané tvrzeni zdrovei na sebe. Na
druhé stran¢ timto zevieobecnénim neni vyloudena ddni jind osoba, k niz by se
popisovana situace dala téZ vztdhnout. Mluvéi chee tedy jednak popisovanou situaci
zevSeobecnit, vyjadFit jeji rozsifenou platnost, ale ziroveii upozorfiuje na svij

subjekt. Podobnou ambivalentni charakteristiku maZeme najit 1 u jinych prostiedki,




«

napf. u vSeobecného podmétu ,,jeden®, v italStin€ pak ,,uno* a ve francouzsting€ ,,on“.
Nicmén€ mezi zastupitelskym pojetim, kdy je substantiva ,Clovék™ uzZito
v konkretizujic{ referenci, respektive mezi touto konkrétni referenci a zevSeobectiujicim
charakterem formdlniho prosttedku pouzitého k vyjadieni konatele, vznikd urcité

napéti: Ptali se mne, ale ¢lovék (tj. jd) se snadno zmyli.

e Jeden

V ¢cestin€ je uZiti tohoto vyrazu ve funkci vSeobecného podmétu silné priznakové a
vazané na nespisovny lidovy jazyk. Rys hovorovosti je pfitom pocitovian mnohem
vyraznéji neZ u substantiva ,,Cloveék®.

Zajimavé je u tohoto vyrazu konfrontaéni srovndni s dal§imi jazyky, jeZ pouZivaji
vyznamov¢ obdobného prostiedku. Tak tfeba italStina pouziva neurcitého zajmena uno,
francouzstina obdobny prostiedek se stejnou etymologii nemd, ale pouZiva namisto né&j
v§eobecného podmétu on se zcela jinym etymologickym plvodem; angli¢tina ma
zajmeno one, avSak jeho stylistickd distribuce neodpovidd prostfedku ¢eskému nebo

. . . P ¢ sz vy . |
italskému, nebot’ one je vazané zejména na vyssi a odborny styl .

o Lidé
UZiti i tohoto explicitniho prostfedku je velmi lidové. M4 stejny vyznam jako treti
osoba, ale bliz§i oznaCeni chybi, protoZe neni uvedeno piislovecné ureni: Nevérte

tomu, lidé toho vidy napovidaji.

4.2.2 Nejcastéjsi explicitni prostiedky vyjddreni vS§eobecného podmétu ve
francouzstiné

e on

Neurcité zdjmeno ,on“ je ve francouzstiné vibec nejcastéjSim prostfedkem
vyjadfeni vSeobecného podmétu. Jak jsme jiz zminili, tuto formu je vSak moZné
povaZovat za prostfedek spiSe gramaticky nez lexikdlni. Vzhledem k jeho specifickému

postaven{ jakoz i vlastnostem se mu vénujeme podrobnéji ve zv1astni kapitole.

1 s L . X < “w oo < .. “ v

Tento anglicky vseobecny podmét se od francouzského ,,on* a italského ,si impersonale” odliuje
nejen souborem svych stylistickych vlastnosti, ale i tfm, Z¢ miZe plnit funkci 1 jindho argumentu ne?
podmétu, a sice pfedmétu.
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e les gens

¢ tout le monde, chacun ...
* nous

o s

““

Zajmena ,,ils* se ve francouzsting da pouZit jako zevSeobecniujictho (respektive
neurcitého) podmétu v ramei transpozice morfologické kategorie osoby. Tento

prostfedek md pfiznakovy charakter negativniho emocidlniho hodnocenf (viz str. 26).

4.2.3 NejcastéjSi explicitni prostiedky vyjddieni vieobecného podmétu
v italstiné

e UNO + sloveso ve tvaru 3. os. jednotného &isla
Tento prostredek ndlezi do hovorového jazyka a pouZiva se tehdy, kdyz mluvéi
referuje sam k sobé a chce zdroven svému sdéleni dodat obecnou hodnotu. Je

funkcné ckvivalentni s vieobecnym podmétem vyjadienym pomoci ,,si impersonale

In certe situazioni uno non sa (tj. non si sa) come comportarsi
Uno non vive (1. non si vive) di solo pane
Uno si accorge (tj. ci si accorge) troppo tardi dei propri errori

Uno non riesce (tj. non si riesce) a fare tanti compiti nelle vacanze.

Setkat se s nfm Ize ovSem i v jinych jazykovych vrstvdch, napt. v literdrnim jazyce (v
nasledujici ukdzce je zachycena subjektivni dvaha, vnitini mySlenka hlavniho

protagonisty-vypravéce, jiz je doddn zevieobeciiujici charakter):

Un giorno ¢ presto passato, e quando la sera uno si mette a letto senza acuti
doliti, che importa se quel letto ¢ piuttosto fra mura che si chiamino prigione, o

Jra mura che si chiamino casa o palazzo? (Silvio Pellico, Le mie prigioni).

e la gente — napt.: La gente si stufa di certe trasmissioni noiose
e tutti, ognuno

e _si‘“impersonale




Jednd se o viibec nejb€Znéjsi zplsob vyjddieni vSeobecného podmétu v italsting
(podobné jako ,,on“ ve francouzsting). Je otdzkou, do jaké miry jej lze pokladat za

113

prostfedek explicitni. Ne&ktefi lingvisté totiz sice tomuto ,,si“ prisuzuji hodnotu
podmétu, avSak jindy je za prostfedek fungujici jako vieobecny podmét povazovina
celda tato syntaktickd konstrukce (z tohoto pohledu by pak Slo o implicitni zplsob

vyjadieni vS§eobecného podmétu).

4.2.4 Implicitni vyjadieni v§eobecného a neurcitého podmétu

Vedle explicitnich prostfedkii miiZze byt vSeobecny nebo neurCity podmet
signalizovan téZ implicitn€. Pro CeStinu a italStinu je tento zptisob navic v neutrdlnim

“

stylu nejb&znéjsi (povazujeme-li konstrukce se ,,si“ impersonale za implicitni — viz
vyse). Je zajimavé, Ze napt. Cechova (2000: 287) implicitné vyjadteny viecobecny

podmét oznacuje tak€ jako podmét nulovy.

Mezi nejb€znéjsi pfipady implicitni signalizace vSeobecného nebo neurcitého
podmétu patii shodné ve vSech tiech jazycich pasivni konstrukee bez udani konatele —
a to jak pasivum opisné, tak pasivum reflexivni; a dile piipady, jeZ jsme v kapitole 2.4
oznacili souhrnnym ndzvem ,transpozice morfologické kategorie slovesné osoby*.
Jednd se predevsSim o sekunddrni, respektive modifikované uZiti 1. osoby pluralu, 2.
osoby singuldru a 3. osoby plurdlu, napt.: Hldsili to v rozhlase; S poctivosti nejddl

dojde$ (podrobngji viz piisluina kapitola)'.

Jak jiZz bylo zminéno, dal$im prosttedkem, jejZz je moZno povaZovat za
prostiedek implicitni, vedle toho, Ze mize byt chapan i jako prostfedek explicitni, je

italské ,, si impersonale “.

Vseobecnost nositele déje mlze byt v neposledni fadé¢ implikovdna také
pouZitim neurcitého slovesného tvaru (a je-li pouZit tvar finitni, pak muiZe byt

v8eobecnost  (spolu)signalizovana zejména gnémickym prézentem). Konecné

" Transponované u7iti kategoric slovesné osoby ve funkci vieobecného podmétu ovem nemusi byt pouze
implicitnim typem v§cobecného podmétu, nybr7 i typem explicitnim.
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z textologického hlediska je tfeba poznamenat, 7Ze vSeobecnost déje miize byt vyjadiena

implicitné v pozadi celé textové struktury.

4.3 Nékolik zaveéreénvch poznamek Kk otazce dekonkretizovaného
podmétu

Jak vyplyva 7 ptedchoziho shrnuti, pfipady uZziti vSeobecného, resp. neurcitého
podmétu odpovidaji situacim, které povaZzujeme za neosobni vyjadfovani. Zde jsme se
pokusili jen struén¢ shrnout, o jaké prostiedky se jednd, pficemZ podrobnéji je o tech

.

nejdulezitejsich 2 nich pojedndno zvIast v ramci piislusné kapitoly.
Na zaver zbyva doplnit jeSt¢ nékolik informaci tykajicich se vSeobecnc¢ho a

neur¢itého podmétu obecné:

1) Tak jako jiné prostfedky ncosobniho vyjadrovdni i vSeobecny a neurity
podmét se mize kombinovat s dalSimi neosobnimi vyrazy a vytvdret tak
komplexni neosobni syntakticko-sémantické struktury, napf. it.: Solo

liberandosi a poco a poco dai luoghi comuni ognuno di_noi accetta di

diventare un essere unico.

2) Ze sémantiky obecnc¢ho konatele vyplyvd, Ze prostredky, jimiZ se vyjadfuje,
ncmohou byt modifikovany ¢i vytykdny pomoci vyrazi jako jenom/pouze,
prave, i, dokonce; fr.. seulement, uniquement, ¢’est ....qui; méme,

s . . 1
précisément, it.: solo, solamente, stesso, perfino apod.

3) Zpisob odkazovini na vSeobecného lidského konatele do jisté miry zavisi na
funk&nim stylu. Pokud jde o odborny styl, nejcastéjsi prostiedek odkazovani
na vieobecného konatele je pasivum,; v ital$tingé a ¢eStin¢ ve vetsi mife nez
ve francouzsting, kterd disponuje konkurenénim prostiecdkem ,,on“ (ovSem 1
vazby se vScobecnym podmétem ,,on* lze z urCitého hlediska povazovat za
typ pasivnich konstrukei). V hovorovém stylu se stiidaji rizné prostfedky,

~

hojn¢ jsou zastoupeny v CeStin€ napt. vyrazy clovék, lidé, jeden nebo 1

1 - o . o « . . . . . . - . B
Je tfeba rozliSovat mezi zddraznénim/modifikaci dan¢ho vScobecného podmétu jako takového a
zdiraznénim/modifikact Sirsi konstrukee.
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reflexivni pasivum, v ital§tin¢ uno, la gente nebo i ,,si impersonale (které je
ovSem neutrdlni a piiznacné prakticky pro vSechny vrstvy italského jazyka),
ve francouzstiné napi. vSeobecny podmét ,on“ (ten vSak neni vdzany

vyhradn€ na hovorovy styl).
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5 Francouzské zajmeno ON jako specialni pripad
prostredku neosobniho vyjadrovani

Velmi specifické postaveni vzhledem k problematice neosobniho vyjadfovani
zaujima francouzské zdjmeno on. Tato specifi€nost spoc¢iva zejména v tom, Ze toto
zdjmeno je prostiedek polyfunkéni, ktery md schopnost kumulovat v sobé fadu dil¢ich
Hkategorii, jez jsme vyclenili zvlast jako jednotlivé prostfedky neosobniho

vyjadfovani.

5.1 Zakladni charakteristiky zajmena ,,on*¢

Z morfosyntaktick€ho hlediska je on neurCitym bezrodym zajmenem 3. osoby
singuldru, jez ve véte vidy zaujima funkci podmétu a funguje pouze jako tzv.
nesamostatné zdjmeno. Ackoli je fazeno mezi zdjmena neurcita (sémantické hledisko),
ma blizko k zdjmenlm osobnim (hledisko funkéni a syntaktické), pficemz po
syntaktické strance je blizké zdjmenu i/, napfiklad pokud se ty€e inverze (analogicky k
Ou va-t-il? sc tvori otazka Ou va-t-on?). Jelikoz se uplatiiuje jako podmét, nepodléhd
zdjmenné flexi ani se nepoji s predloZzkami; stoji vzdy v Cele véty, a proto je nejCastéji

vychodiskem vypoveédi. Jak bylo uvedeno jiz na str. 44, zdjmeno on je

neurcitého podmétu ve francouzsting.

5.2 Sémanticky pohled a duvody, proé¢ lze ,on*“ zaradit mezi
prostiredky neosobniho vyjadrovani

Z¢ sémantického hlediska se zdjmeno on vztahuje vyhradné K lidskym
bytostem, tedy k osobam (jedné ¢i Castéji vice) ve vlastnim slova smyslu. Z tohoto dhlu
pohledu se¢ muze jeho zafazeni mezi prostiedky neosobniho vyjadfovani zdat nelogické.
My vSak chipeme neosobni prostfedky Sifeji a jednim z rozhodujicich kritérii pro
posouzeni jejich prindlezitosti ke skupiné prostfedkt neosobniho vyjadfovani je po
sémantické strince neurcitost konatele/piivodce déje. Jde tedy o neosobnost pojatou

nikoli jako nevyjddfeni osoby (viibec), nybrz jako jeji dekonkretizaci. O opravnénosti
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této koncepce svedei 1 schopnost vet s vSeobecnym nebo neuritym podmétem v podobé
zajmena on komutovat s vétami, v nichZ jsou uplatnény jiné, do urc¢it€é miry synonymni
a konkuren¢ni prosttedky z mnoZiny prostiedkii ndmi oznaCenych za prostfedky
neosobniho vyjadrovani. Jde napfiklad o vty s utlumenim Cinitelského doplnéni, tj. o
véty s vicobecnym &i neosobnim pasivem' na jedné strand (Cette lettre-la ne se
prononce pas — On ne prononce pas cette lettre-la) a také o vety s neur€itymi tvary
slovesnymi: infinitivem (Vouloir c’est pouvoir — Quand on veut, on peut) nebo
gerundiem (C’est en forgeant qu on devient forgeron — Quand on forge ... ), kde je
veobecnost &i neurditost konatele signalizovana implicitné (Sabriula 1986: 179) na

strané druhé’.

Z uvedenych charakteristik vyplyvd, Ze se jednd o vyraz se znacn¢ obecnym,
neurcitym sémantickym obsahem, jehoz vyznamy v pfislusnych kontextech mohou
nabyvat Sirokého smyslu. Znamen4 jednak ,.Clov€k obecné, lidé, kdokoli, kazdy™ (fr. un
homme quelconque, les hommes, les gens, tout, chacun, tout le monde, n’'importe qui...),
jednak uZ8i skupinu lidi (nez udpln€ vSichni obecné), ktefi vSak nejsou nijak
specifikovani, nebo dokonce jen jednoho jedince, opét nijak nekonkretizovaného
(quelgqu’un). Podle Kkontextu tedy miuze zajmeno on oznafovat bud’
nespecifikovanou jednotlivinu, nebo vSeobecny podmét. Z tohoto diivodu se ¢asto
vyskytuje ve vypovédich s generalizujici platnosti sdélujicich obecné pravdy,
zpravidla ve spojeni s gnémickym prézentem, jako jsou napt. prislovi, lidova réeni,

ale i v odborném stylu a hovorovém stylu ¢i umélecké literatuie, napr.:

On ne parle pas en mangeant

On ne préte qu’au riches

On est content quand on a ce que l'on désire

A cet dge, on ne se rappelle plus bien de tout

Toutes les fois qu’on se fait craindre, on risque d’étre trompé
(Sand)

On a souvent besoin d un plus petit que soi (La Fontaine).

' Pozndmka ohledn& konkurence formulaci s vicobecnym podmétem on a pasivaich konstrukei: véty s on
jsou ¢Casto upfednostiiovany kvlli snaze vyhnout se pasivu, jeZ by bylo spojené s nezivym podmétem
(vyjadfujicim cil déje).

2 Skutegnost, 7e neur€ité tvary slovesné (ungujf jako transformaty struktur s on, mimo jiné dokazuje, 7c¢ i
infinitiv a gerundium je moZné povazovat za prostiedky neosobniho vyjadiovani v §ir§fm slova smyslu.
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Jako priklad uziti zdjmena on ve vyznamu quelqu un, kdy zastupuje nékoho

nejmenovaného, ale konkrétniho, a¢ nezndmého, uvedeme: Il sentit qu on relevait son

drap, puis qu ‘on lui palpait le ventre (Maupassant).

V negativnim kontextu pak on znamend ,,nikdo” (personne): Tout est fini pour

moi sur la terre. On ne peut plus m'y faire ni bien ni mal (Rousseau).

Pokud jde o neurcitost zdjmena on, ta mize byt dvojiho typu:

tzv. ,redlnd™ nebo ,skutecnd”, kdy je referent pro autora dané vypovédi
skute¢né neidentifikovatelny;

,»zamernd”, kdy mluvei zndmého referenta (jednoho ¢i vice osob) imyslng
neuvede a skryje jej za neurCité zajmeno on, misto aby jej explicitné

pojmenoval, at’ uz pfimo nebo jinym zijmenem.

Ke druhému pfipadu patii jeho uziti jako stylistickych variant osobnich

zajmen, a to v obou cislech a ve vech tiech osobach. Takové situace délime do dvou

skupin:

a) Stylisticka nuance vyjadifuje né&jakou zvlaStni hodnotu, jako je urcitd mira

diskrétnosti, skromnosti, ironie, pohrdani aj., pficemz tento tGizus neni vyjimkou ani ve

vysokém stylu.

On ¢ substitutem zdjmena je

kdy slouzi predeviim k vyjadreni skromnosti:
On a analysé le probleme...
Ce qu'on a pu dire ici de | “attente, de 'angoisse, du souvenir, n’est jamais

qu ‘un supplément modeste offert au lecteur... (Barthes).

Jak vyplyva z uvedenych pfikladd, s timto typem uziti zdjmena on ve stejné
funkci, jako se uziva plurdl skromnosti (pluralis majestaticus), se setkdme
zejména v odborném stylu. Ddle se zdjmeno on uplatiuje jako prostredek
vyjadieni I. osoby singuldru i ve stylu hovorovém: Attendez un moment, on

est a vous (t). je suis d vous).




e On je substitutem zijmen fu/vous

V této funkci Casto slouZi k zastfeni pfimého vztahu k adresatovi a takto
vyjadtuje jisty odstup €i ironii (ostatné podstatou ironického vztahu je pravé
odstup). U takovych vypovédi 1ze navic najit jest¢ dalSi aspekt neosobnosti, a
sice ,,negaci osoby* v podob€ distance ¢i chténé negace mluvciho. Dale se
vSak zdjmeno on uplatiiuje naopak jako vyraz zjemnéni dané vypovédi,
ptedevsim v fe€i k détem: On a été sage a l’école? V neposledni fad¢ jsou
pak véty se zdjmenem on Viomto vyznamu ekvivalentem cCeskych a
italskych konstrukci s transponovanym wuzitim 2. osoby ve funkci

vSeobecného podmétu (viz str. 16-20).

e On je substitutem zdjmen il(s)Velle(s)

Pak vétinou vyjadtuje nepiimy odkaz: Tu me diras si on a pleuré. Casto ale
téZ funguje obdobné jako transponované uZiti 3. osoby plurdlu nazyvané
»ils méprisant® obsahujici depreciativni hodnoceni: Ils ont encore
augmenté les impots (U7 zase zvysili dané). Jako ptiklad uziti zajmena on

s touto funkci muZeme uvést:

Elles gagnent, toutes, entre trois cents francs et deux mille francs par mois,
mais on a des renards a deux cents louis, et des sautoirs de perles...On est

pincées, posées, méfiantes (Colette).

V této ukdzce se uZitim zdjmena on zamérné zahaluje vztah k vyrazu,
k némuz se odkazuje (elles, toutes), coZz méa celkovy efekt zdlraznéni
popisované situace a vyznaCeni ironického postoje. Jako by se
prostiednictvim on vyjadifovaly dva prolinajici se ,hlasy*: jeden, ktery
sdéluje dané tvrzeni, a druhy, ktery pfislusnou situaci komentuje

s ironickym odstupem (Eluerd 2004: 82).

b.) Zadnd zvlaStni stylistickd nuance vyjadiena neni; on funguje jako konkurent
zdajmena 1. os. pl. nous (Alors, on y va? — Tak jdeme?). Tento dzus, jenZ se ve
francouz§tin€ zacal rozmahat od 19. stoleti, je vdzan na hovorovy az familiérni jazyk,

v ném7 je docela znacné rozsifen, a to navzdory protestim puristickych gramatiki, ktefi
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jej nepokladaji za normativni. Z hovorového jazyka zaCal pronikat i do literatury, kde

Casto slouZi k imitaci mluvené feci, resp. reprodukci re¢i postav nebo i1 vypravéce:

On le connaissait. 1l jouissait d’un statut a part. 1l faisait partie du folklore

local. Nous ["avions invité a boire (Tournier).

V ramci nadvétnych syntaktickych ttvarl jako v této ukazce spolu mohou zdjmena on a
nous navzdjem alternovat. Stejné tomu je i v ramci jedné vety, kdy on uZité v platnosti
osobniho zdjmena nous s¢ miZe vyskytnout soucasné s timto podmétnym zdjmenem
nous, coZ v pripade jinych zajmen, jejichZ je on substitutem, dle normy mozné neni. Ve

vétich jako Nous, on y va alors hovoiime o on jako o tzv. sumarizujici anafofe.

Z ptedchoziho vykladu vyplyvd, Ze zdjmeno on nachdzi uplatnéni v fade
sckunddrnich funkei a tato jeho polyfunk&nost z néj ¢ini jeden z velice rafinovanych
stylistickych prostiedkii francouzstiny, nebot' jeho vyznam je Uplné odstinén az
v konkrétnim kontextu. N&ktefi lingvisté Siroké rozpéti jeho funkei vystihli vystiznym
pojmenovanim pronom caméléon (Eluerd 2004: 80). Dodejme jeStE, Ze situace, kdy se
zdjmeno on vyskytuje ve funkci jinych osobnich zdjmen, predstavuji sty¢ny bod s
tématem morfologické kategorie osoby a jejich transpozic. Tato souvislost zdjmena on
s pojmem transpozice slovesné osoby se pfitom dd chdpat hned z dvou riiznych ahli
pohledu. Prvni pohled vychdzi z toho, Ze zdjmeno on samo funguje jako jednotlivé
slovesné osoby jiz samotné uZité transponované. Druhé hledisko pak spociva v tom, ze
vzhledem k tomu, Ze s podmétem v podobé on kongruuje sloveso ve tvaru 3. os. sg.,
stava se uziti zijmena on jako substitutu ostatnich zdjmen transpozic{ ostatnich osob do
3. 0s. sg. A nemusime pripominat, 7ze pravé velké mnozstvi pripadi sekundarniho (tj.
transponovanc¢ho) uziti kategorie slovesné osoby jsme v kapitole 2.4 z obdobnych

diavodt zaradili mezi prostredky neosobniho vyjadrovani.

POZNAMKA:

Sekundarng lz¢ aspekt neosobnosti u konstrukct se zijmenem on spatfovat také
v tom, Ze tento vyraz slouzi mj. jako prostiedek pro skryti ndzoru nebo postoje
(v podob¢ zimerné nespecifikace své €i jiné osoby ve vztahu ke sd¢lovanému
obsahu). Tim, Zze mluvci skryje svij ndzor ¢i postoj, ddva najevo, Ze se zbavuje
ptipadné odpovédnosti, ¢imz se od celého tvrzeni, resp. jeho obsahu jistym
zpUsobem distancuje — a z tohoto hlediska se dana vypovéd rovnéZz stava
ncosobni.
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5.3 Etymologicky pohled na zajmeno ,,on‘ a srovnani s dalsimi jazyky
)14

Co se tyCe etymologie, neurcité osobni zdjmeno on se vyvinulo z nominativu
latinského substantiva homo (Clov€k) v nepfizvuné pozici. S timto nomindlnim
puvodem souvisi i jeho uZzivani ve spojeni s elidovanym ¢lenem (/on) v kniZznim
jazyce. Etymologicky tvar [ ‘on znamend [ ‘homme (quelconque): Tant crie ['on Noél
qu il vienne ! (Villon). V souCasném jazyce se tvaru [ ‘on uzivavd ve vysokém stylu, a to
zejména po spojkdch si, et, gue a po vztaznych zdjmenech qui, que a o, nendsleduje-li
vSak dale slovo zaCinajici na l-, (napf. Si [on pouvait faire cela ! — Kdyby se to mohlo
udélat! X Si on le sait — JestliZe se to vi ). Divod, pro¢ se zde ¢len zachoval, je spiSe
fonetické povahy: Clen /" brani nelibozvuénému spojeni vice samohldsek (hidtu), ovSem
pouze pokud by sdm nemél vyvolat jiné kakofonické spojeni. Ddle se tvar [ 'on muze
objevit i na zacatku véty (L'on ne saura jamais tout — Clovék nebude nikdy védét

vSechno).

Neni nezajimavé, Ze k obdobnému sémantickému vyvoji doslo i v germanskych
jazycich. Tak napfiklad v némciné se gramatikalizovalo uZiti substantiva Mann (¢lovék)
jako v8eobecného podmétu man, jenz je obdobou francouzského on. V této souvislosti
uvedme, Ze nekteré lingvistické publikace pouZivaji pro oznaceni konstrukci

se vieobecnym podmétem terminu Mannsatz, odvozeného praveé z némciny.

AvSak vratme se zpét k francouzstin€ a jejimu vyvoji. Uplatnéni substantiva
Clovek (homo) ve funkcei blizké zdkladni funkci francouzského zdjmena on sledujeme jiz
v klasické latin€; zde vSak jeSt€ nelze hovofit o Uplné gramatikalizaci (tj. zmeéné daného
lexikalntho prostfedkn v prostfedek gramaticky) jako ve francouziting'. (Nicméné ve
funkci zdjmena on jako vieobecného podmétu 1ze, a ne tolik béZné jako v cestin€ slova
clovék, i dnes ve francouzstin€ pouZit substantivum [ homme (Clovek): L homme ne vit

pas seulement de pain (Bible, Matth., 1V, 4)).

! Svérdzne situaci, kdy ve francouzstiné doSlo ke gramatikalizaci zdjmena on, komentuje italsky prozaik
A. Savinio: ,,Francouzi, svrchovan{ a kartezian$ti ucitelé prosticdnosti, zasadili do svého slovniku obraz
7Zivota jako7Zto dokumentu rezignace, aby tak méli stale na o€ich zahanbujici ptiklad: homo, ClovEk, tento
vyraz hrdosti a moci, byl jimi zredukovan na ,,on“. Je n&co vice pokofujictho ne7 neosobni zajmeno
(A. Savinio: Tragédie détstvi, Détstvi Nivasia Dolcemara, picl. Iifi Peldn. Praha: Aurora, 1998, str. 92)
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Zajimava je situace v italStiné, kterd také znd, pfinejmenSim z diachronniho
pohledu, vSeobecny podmét odvozeny od latinského substantiva homo. AvSak ani v
pripadé staré italStiny nedoSlo k plné gramatikalizaci tvart womo / ['uomo, jez si
zachovaly sviij plivodni lexikadlni vyznam i ve funkci reference k neurc¢itému logickému
subjektu ve 3. osob¢ (Migliorini 1988: 150). Takovy tzus byl rozsifeny zejména
v Duecentu (13. stoleti)'; v soucasném italském jazyce se vSak, aZ na vyjimky
reprezentované nékterymi regiondlnimi variantami (napft. kraje Abruzzo) — viz. Sabatini
(1990: 380), tohoto vyrazu jiz nepouZivd a odpovidaji mu jiné konstrukce. Obdobny
stav je 1 v ceStin¢, kde sice pouZivame substantiva ,.Clovek™ pro zevSeobecnéni
sdélovan¢ zkuSenosti, ale ani zde nedoSlo k plné gramatikalizaci daného prostiedku,
nebot’ lexikdlni vyznam tohoto slova neprestava stat v popfedi. Zajimavy je v tomto
ohledu postich, Ze 1 vét se zevSeobecnujicim podmétem ,,Clovek* 1ze v ¢estin€ pouZit ve
funkci prostiedku s potencidlem plisobit dvojsmysiné podobné jako on ve francouzsting.
Tato dvojsmyslnost spo€iva v moZnosti soucasné interpretace dané vypovedi ve smyslu

zevSeobecnéni 1 vztazeni na konkrétni osobu (srov. str. 43).

5.4 Svyntaktické zvlastnosti konstrukcei se zajmenem ,,on‘

Syntaktické zvlastnosti uziti zdjmena on se vztahuji ke dvéma hlavnim oblastem.
Prvni se tykd syntaktickych struktur s vicendsobnym® vyskytem tohoto zdjmena
v rdmci dané struktury. Podle normy je tfeba vice podméti vyjadrenych prostiednictvim
on, jejichz piisudky jsou v koordina¢nim vztahu, vZdy explicitovat: On saute ou on ne
saute pas. Nicméné se rozmdhd, a to i v literdrnim stylu, dzus toto pravidlo

nerespektujici: On les (= des étangs) vide, les péche et les met en culture toutes les trois

années. (Grevisse 1993: 1102). Dal$i normativni pravidlo, které rovnéz neni dle
Grevisse striktn¢ dodrzoviano (ibid.), zakazuje vzivani v jedné vét€ vice podmétli on

odkazujicich k riznym referentiim.

Druhd oblast se tykd otizky kongruence. Jak je zndmo, predikat podmétu
vyjaddieného pomoci on je ve tvaru 3. os. jednotného Cisla, avSak ptiCesti (participe
passé) a adjektiva ve jmenné c¢asti ptisudku, poptipad€ v dopliku ¢i pfistavku,

kongruujici s timto podmétem se mohou v nékterych pripadech shodovat v rodé a

| : ~ . o . . . “. .
Dodejme. 7¢ v tomto obdobi se v obdobné funkei vedle vyrazu (I Juomo pouZivalo i slov uno a persona.
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&isle podle smyslu s rodem a &islem referenta, k nému?Z se skutecné odkazuje (t). s tzv.

ontologickym referentem).

V primérni funkci uziti zdjmena on ve funkci vSeobecného nebo neurcitého
lidského konatele (jeho? identita i co se ty¢e pohlavi a poCtu neni znam4') dochézi ke
shod& s bezpfiznakovymi tvary maskulina singularu: On est venu voler a la
pharmacie cette nuit; (je zajimavé, Ze naopak v italStin¢ je v ptipadé konstrukci

s vieobecnym podmé&tem — ,, si impersonale“ — shoda v maskulinu plurélu).

Jedna-li se viak o zobecnéni vztahujici se obecné na Zeny a dale v situacich, kdy
je jasn& naznaCeno, Ze on oznaduje vice osob nebo kdy je zdjmena on uZito sekundérné
jako konkurenéniho prostfedku jednotlivych osobnich zdjmen, miiZe nastat jiz

avizovana shoda dle smyslu:

A nos dges, on a besoin d’étre soigné / soignés / soignées

On est fatigué / fatigués / fatiguées.

Nésleduji ukdzky shody v Zenském rodé ve vSeobecn€ pojatém tvrzeni

vztaZeném jen na Zeny, jeZ se projevuji u adjektivniho tvaru:
Quand on est jeune et belle, la vie peut sembler plus facile2

Tu sais, quand on est heureuse, tout est plus facile

Et alors, on n” était pas contente?

5.5 Pouzivani koreferené¢nich zajmen k podmétovému ,,on“

7

Jako koreferenéni prostfedky zdjmena on pro vyjddfeni jinych vétnych ¢lenii nez
podmétu (nejéast&ji rlznych typd predmétu) slouzi zdjmena se, soi (které je

nejcharakteristictéjsi), son, sa, ses, ale i nous, notre, nos; ptipadn€ vous, votre, vos. Dle

e

! Hovoiime sice o »pohlavi* a ,,pottu® ontologického referenta, tedy o pfirozenych vlastnostech, které
motivuji uZiti rodu a ¢&isla jako gramatickych kategorii v rdmci kongruence, ale pro pfesnost je ticba
upozornit, 7e gramatické kategorie jako takové (tj. kategorie mluvnického rodu a ¢isla), pfestoZe jsou
svym zplisobem motivované mimojazykovou skuteCnosti, jiz odraZeji, nejsou s ni totoZn¢.

2 K této konstrukci je zajimavy moZny Cesky ekvivalent: KdyZ jsi mladd a krdsnd, Zivot se miiZe zddt
lehct, v némi je patrné transponované uZitf 2. osoby sg.
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konkrétnitho kontextu jsou pak mozné rizné typy shod, pfiemZ vSechna tato zdjmena
mohou fungovat jako piislu§nd koreferencni pfedmétova a ptivlastiiovaci zajmena i1
v ptipadech, je-li on uZito v neuritém/vSeobecném smyslu, aniZ by se jednalo nutné€ o
situace, kdy zastupuje on osobni zdjmena riznych osob. Mezi jednotlivymi zdjmeny
nicméné existuji nepatrné€ nuance. Napi. zdjmen nous/notre/nos se zpravidla pouZiva pfi

inkluzivnim a vous/votre/vos pii exkluzivnim pojeti mluvciho:

A nos dges, on a besoin d ‘étre soigné

On ne refuse pas le bonheur quand il frappe a votre porte.

Pfipomernime, Ze k obdobné shodé€ se zdjmeny 1. a 2. osoby pl. dochdz{ rovnéz ve
vétach s generalizujicim obsahem, kde vSeobecny podmét neni explicitné vyjadien

prostiednictvim on, aviak lze jej chdpat implicitng' (Grevisse 1993: 1102):

Se plaindre de tout ce qui nous afflige ou nous irrite, c’est se plaindre de la

constitution méme de l’existence (Flaubert);

Jeus une émotion — oh! ce n’était pas le coup violent au coeur, qui arréte la

respiration, yous casse les veines et vous étourdit (Mirabeau,).

POZNAMKA:

Takovéto formulace maji velmi blizko ceskym a italskym vétam
zevSeobecnujicim, ndmi zafazenym mezi prostfedky neosobniho vyjadfovani,
kdy 1. a 2. osoba plurdlu ma v ramci sekundarniho uZitf slovesnych osob stejnou
roli jako 3. osoba sg. se vSeobecnym podmétem on ve francouzstin€é. Na tuto
souvislost upozoriuje pravé uziti téchto koreferen¢nich prostfedkt odkazujicich
formdlné k 1. a 2. os. pl. ve francouzstiné.

Pokud jde o shodu s posesivy 3. 0s. sg. son/sa/ses, ta se zase vyznaCuje tim, Ze
¢asto muZe plsobit ruivé a vyvoldvat nejasnosti jako napt. ve vé€t€: Déclarer par un
acte ce que lon veut qui soit exécuté aprés sa mort, kde neni zieymé, zda se
pfivlastiiovaci zdjmeno (respektive determinant) vztahuje k podmétu on, nebo k jinému,
v dané vété explicitné nevyjadfenému vyrazu (ktery vSak miZe byt obsaZen v SirSim

kontextu nebo vyplyvat ze situace).

' V nasledujicich ukdzkdch je vieobecny konatel signalizovan implicitn€ v prvni pouZitim infinitivniho
tvaru, v druhé stoji v pozadf cel€ struktury.
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K zajmenu ,, 500"

Pi{zvuéné zdjmeno soi byva oznaCovano jako tzv. supletivni tvar k zadjmenu on,
jez, jak jiz bylo uvedeno, miiZze fungovat pouze jako podmét. Naopak zdjmeno soi ve
funkci podmétu byt nemiZe. Proto se pouZivd jako koreferencni prostfedek
k podmétnému on ve funkci jinych vétnych €lend, a to zejména po ptedlozkach: On ne
pense qu’a soi, pticemZ toto zdjmeno je jako koreferenCni prostfedek k neosobnimu on

asi nejtypictéjsi. Pouzito v§ak muZe byt pouze jako zdjmeno prizvucné.

Op¢t je zajimavé, Ze zajmeno soi funguje jako koreferencni prostredek nejen
k podmétnému on, ale i k dalSim neurcitym a zevSeobechiujicim vyrazum, jez se po
sémantické strance vyznacuji ve vétSi ¢i mensi mife dekonkretizovanym, vagnim
konatelem, pouZitym v pozici podmétu: chacun, quelqu ‘un, tout le monde, tout homme,
quiconque, [’homme (Chacun travaille pour soi) a dile ve vétach s infinitivem,
gerundiem €i neosobnimi slovesy (Il faut étre soi dans tous les temps). Tento jev rovnéZ
sv€déi o vzdjemné souvislosti a provazanosti jednotlivych prostfedkii neosobniho

vyjadfovani.

5.6 Vztah konstrukei se zajmenem ,,on‘“ a pasiva

Jak jiz bylo uvedeno, zatimco z4jmeno on slouzi jako explicitni prostiedek
k vyjadreni v8eobecného nebo neur€itého konatele, jako jeden z prostfedkil implicitniho

vyjadieni takového konatele se uplatiluje pasivum.

Konstrukce s on se tedy daji povazovat za sémanticky a zpravidla i funkéné
ekvivalentni pasivu bez uvedeni konatele (reflexivhimu i opisnému), av§ak nemély by
byt pojimany jako urity typ pasiva, nebot’ mezi t€mito strukturami existuji rozdily
v planu syntaktickém. Ze syntaktického hlediska se totiZ vazby s on od pasivnich vazeb
podstatné liSi, a to tim, Ze konstrukce s on neumoZziuji ur€ité slovosledné zmény, coz
omezuje jejich vyuZiti pfi vyjadfovdni modifikaci ve funk¢ni vypovédni perspektive. Ve
vétach s on zustava neurCity podmét ve funkci formalniho podmétu a je tedy explicitné

vyjadien, zatimco v pasivnich konstrukcich se do pozice gramatického subjektu dostava
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déjem zasaZeny objekt a neurcity/vSeobecny konatel je odsunut do pozadi. Ackoli je
logicky obsah obou té€chto vét totoZny, jejich perspektiva a syntaktickd struktura jsou

odliSné — véty s podmétem on zistavaji svou strukturou identické se strukturou véty

aktivni.

3.7

K moznostem prekladu konstrukcei s ,,0n‘ do ¢estiny

S ohledem na Siroké spektrum funkci, jez miZe francouzské zdjmeno on plnit,

existuje velmi pestrd mnoZina prostfedkd,

z nichZ maze Cesky piekladatel volit pfi

vyb€ru vhodného ekvivalentu. Pro shrnuti jednotlivych funkci zdjmena on uvedeme

ndsledujic{ tabulku obsahujici n€kolik ukdzek rlznych typd jeho uZiti a odpovidajici

moZzné ¢eské ekvivalenty:

On frappe a la porte.

Nékdo klepe na dvefte.

On ne sait jamais.

Cloveék nikdy nevi.

On le fait depuis longtemps.

Déla se to uz dlouho.

Au Canada, on parle anglais et francais.

V Kanadé se mluvi anglicky a francouzsky.

On dit que...

Rika se, Ze ...

On voit que ¢ est juste.

Je vidét, Ze je to spravne.

On a tout terminé a temps.

V3echno bylo dokonceno vcas.

On ne préte pas les revues a emporter.

Casopisy se nepijcuji domi.

On regarde et on voit : rien n’a chargé.

P Y p v - T
Divas se a vidiS: nic se nezménilo.

On dirait que ...

Clovek by fekl/myslel, Ze...

On dirait un fou.

Rekli byste, Ze je bldzen.

On espére un peu partout que la paix sera
assurée.

Témeét vSude lidé doufaji, Ze mir bude
zajistén.

On ma retourné mon paquet.

Vratili mi balicek.

Qu’en dira-t-on?

Co tomu feknou lidé?

La-bas, on vous dira ce qu’il vous faut faire.

Tam vidm feknou, co mite udélat.

On peut observer un phénomene intéressant.

Lze pozorovat zajimavy tkaz./Jsme svédky
zajimavého ukazu.

" Stylistickd pozndmka: transponované uZiti 2. osoby je expresivn&jii neZ vty typu &lovék by ekl / dalo
by se Fict..., pfi€emZ v konstrukci s 2. osobou je vice vtazen do d&je adresit a naopak ve vét€ s
vieobecnym podmétem cloveék je vetsi diiraz kladen na mluvéiho.
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Z ptedchoziho piehledu je patrné, Ze v€ty s francouzskym zdjmenem on lze
v ¢edtiné vyjadiit riznymi prostfedky, které rovnéZ povaZujeme za piipady neosobniho
vyjadfovani (reflexivni a opisné pasivum bez udéni konatele, modalni predikator Ize a
infinitiv, clovék, lidé, neosobni vazba slovesa smyslového vnimdni s infinitivem,
transponované uziti 2. a 3. osoby), coz mimo jiné dokumentuje jiz n€kolikrat

zdtiraziiovanou polyfunk¢nost tohoto vyrazu.

Za pozornost déle stoji nasledujici ukdzka pouZziti zdjmena on v del§im textovém

dtvaru véetnd Seského prekladu':

L activité musicale de Prague n’a pas attendu Mozart pour étre intense. En
témoignent les nombreuses partitions conservées dans les bibliothéques de la
ville, mais aussi la présence a la fin du XVI siécle de Nigrinus, éditeur Pragois.
En 1576, on couronne Rodolphe II, empereur du Saint Empire. Avec sa cour
fastidieuse, il quitte Vienne pour installer la capitale de |’ Empire a Prague. On
le sait fasciné par [’alchimie et |'ésotérisme et grand colectionneur de tableaux
mais on oublie souvent sa Chapelle musicale, une des plus fameuses de son
temps.

Intenzivni hudebni aktivita nep¥isla do Prahy ai v Mozartovych dobdch:
svédectvim jsou nejen Cetné hudebni partitury zachované v knihovndch mésta,
ale tfeba i vydavatelskd cinnost nakladatele Nigrina z konce 16. stoleti. V roce
1576 byl Rudolf II. korunovdn cisaiem Svaté Fise Fimské. Pak se svym
okdzalym dvorem opustil Viden a presidlil do Prahy. VSeobecné se vi o jeho
fascinaci alchymit a esoterismem i o tom, Ze vdsnivé sbiral obrazy, ale nékdy se
zapomind na jeho dvorni kapelu, jednu u nejproslulejsich kapel tehdejsi doby.

Zvyraznéné obraty jsou piipady uziti on jak ve funkci podmétu neuréitého (on
couronne...), tak vSeobecného (on le sait fasciné; on oublie). Zajimavy je vSak
predev§im Cesky preklad, v n€émZ figuruje opisné pasivum vyjadiujici neurcitého
konatele a tzv. reflexivni pasivum neosobniho typu (tj. reflexivni pasivum v konstrukci
odpovidajici jednoclenné vét€) s funkcei vSeobecného podmétu, pticemz vSeobecnost je

zde navic explicitovdana pomoci adverbia vSeobecné.

! Jedn4 se o za&atek textu doprovodného letaku publikovaného Francouzskym institutem v Praze v lednu
2006 (v zrcadlovém vydani) u piileZitosti uvedeni hudebniho pfedstaveni ,.Slavnostni m$e pro cisafe
Rudolfa IL.*
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6 Neosobni slovesa v uzsim slova smyslu a tzv.
neosobni uziti sloves jinak osobnich

V této kapitole budou ve stfedu naSeho zdjmu pfednostn€ slovesa, jeZ byvaji
v tradi¢nim pojeti chapdna jako neosobni v uz§im (respektive ve vlastnim) slova smyslu
a kterd se v jazykovédnych pojedndnich obvykle oznaCuji terminem impersondlia.
Z pohledu neosobniho vyjadfovani jsou tato slovesa neosobni tim, Ze bud’ nijak
nevyjadiuji Zadnou osobu jako entitu, resp. Ze nemaji jiZ svou sémantikou Zadny vztah
k osobdm (lidem) jako takovym a dokonce ani k jinym Zivym bytostem (jednd se o
vétSinu z nich a pro ital§tinu a francouzstinu je tato podskupina zcela vyhradni;
typickym piikladem jsou véty zachycujici atmosférické a jiné pfirodni jevy) nebo je
tento vztah zcela nepfimy a stoji v pozadi (Ceské vety typu Je mi zle). Vedle sloves Cisté

neosobnich se dile dotkneme sloves jinak osobnich, jeZ jsou uZita jako neosobni' .

V néasledujicim rozboru nejprve poddme zdkladn{ charakteristiku predikatd
vyjadienych vyse popsanymi slovesy na obecné drovni a poté se podrobné€ji zaméfime
na jejich vyskyt v esting€, francouz$tiné a italStiné. Situaci v jednotlivych jazycich

pfitom budeme vénovat riznou miru pozornosti.

6.1 Obecné charakteristiky neosobnich sloves

Z formélniho hlediska lze neosobni slovesa svym zpUsobem zatadit mezi slovesa
defektivni. Na druhé stran¢ ovSem neplati, Ze vSechna defektivni slovesa jsou i slovesy
neosobnimi. Impersondlia tvofi pouze ¢4st defektivnich sloves. Ta zahrnuji veSkera
slovesa, jeZ si z riznych divodd nezachovavaji dplné paradigma, tj. pouZivaji se jen
v nékterych osobdch a/nebo jen v nékterych Casech a zpiisobech. Neosobni slovesa jsou
pak defektivni tim, Ze se pouZivaji standardn€ pouze ve 3. osob€ singuldru. A jelikoZ se
vyskytuji pouze ve 3. osobg, tj. jen v jedné ze tfi slovesnych osob, nazyvaji je napf.

nékteré francouzské lingvistické prace také ,, verbes unipersonnels “.

' Pozn.: nékteki lingvisté po&itaji mezi ptipady ncosobniho uziti jinak osobnich sloves napf. i italské
konstrukce se vieobecnym podmétem v podobé tzv. ,, si impersonale® (napf. Sabatini 1990: 325). Ty my
sice také povaZujeme za prostifedek neosobniho vyjadfovéni, avSak jiZ z jiného hlediska, a proto se jimi
zabyvdme na jiném misté neZ v této kapitole.
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Tato slovesa je v8ak tfeba odliSovat od sloves, kterd se vyskytuji vzacné v jiné
nez 3. osob¢ (singuldru nebo plurédlu), a to proto, Ze se jejich prostfednictvim vypovida
tieba o zvitatech, neZivych v€cech ¢i abstraktnich pojmech (napt. spocivat/zdleZet v

Cem, consister, consistere).

Kromé€ toho, Ze se vyskytuji jako jadro véty samostatné, mohou té€Z fungovat
jako soucast komplexniho predikatu, napf. po modélnich nebo fazovych (vzacné€ i
jinych) slovesech, kdy jsou uZita ve form¢ infinitivu (Nemusi pfece prset!; Zacind

himit; Il a cessé de pleuvoir; Sta per piovere).

6.2 K opozici sloves osobnich a neosobnich — distinkce osobnich a
neosobnich sloves vychazejici z italskych gramatickych teorii

Kupfikladu italské gramatiky tradi€né¢ dé€li slovesa na osobni a neosobni
v zavislosti na jejich sémanticko-valen¢ni (resp. intencni) dplnosti. Z tohoto hlediska se
neosobni slovesa jevi jako ,,sémanticky nejiplnéjsi, nebot’ mohou fungovat jako jadro
véty zcela samostatn€ bez jakéhokoli doplnéni (jde tedy o slovesa avalentni), aniZ by
vyslednd v&ta byla agramatickd. Naopak slovesa osobni tuto vlastnost nemaji — u nich je

v argumentové struktufe vZdy minimalné jeden aktant obsaZen, byt’ vZdy nemusi byt za

vSech okolnosti explicitn€ vyjadien.

Predikat tvofeny avalentnimi slovesy predstavuje nejjednodussi typ vétného
vzorce (piove, prsi, il pleutl), jehoZ konstitutivhim komponentem je pouze piisudek.
Jestlize je rozvit dal$imi vétnymi ¢leny, pak muZe i takovd véta nabyvat dlouhych
rozmérd obdobnych jako u vét se slovesy osobnimi. Nicméné zasadni rozdil tu stédle
existuje - u takovychto neosobnich vét nejsou tato doplnéni obligatorni ve smyslu
gramatické spravnosti (tzn. Ze 1 bez t€chto doplnéni funguje vyslednd struktura jako
gramaticky pfijatelnd) — a, pouZijeme-li terminologii italskych syntaktickych teorii,
nejsou soucasti tzv. vétného jadra, nybrz piedstavuji pouze ,,elementi circostanziali (del

nucleo)®, ptipadné téz ,, espansioni*.

' Radime sem i francouzsky vyraz il pleut s &isté formalnim podmétem, nebot’ 7 funk&niho hlediska je
tato klasifikace oprdvnéna.




Napt-.:

Predevcirem odpoledne na celém vizemi severni Evropy bez ustdni snéZilo aZ do
sedmé hodiny vecerni

Hier, il a grélé dans le Massif central comme jamais auparavant

In tutta | 'Ttalia meridionale pioveva a dirotto

Piove ininterrottamente da tre giorni.

Velice vystiznou charakteristiku neosobnich sloves chapanych v pravém slova

smyslu nabiz{ italsky gramatik B. Proto (1991: 325):

., 1 verbi che in base al loro proprio significato non richiedono nessun
argomento, ossia gli impersonali, sono dei verbi eccezionali: nella nostra
e in molte alre lingue sono soltanto quelli che descrivono i fenomeni
atmosferici (piovere, nevicare,..., e le espressioni del tipo ‘fa buio’, ‘fa
freddo’, ecc.), che |'uomo ha sempre considerato «esistenti di per sé»,
ossia tali da non coinvolgere nessun altro fattore e percio quasi
«inspiegabili». Questi verbi non sottintendono infatti assolutamente
nessun soggetto. Si tratta di eventi della natura, diversi da tutti gli altri

fenomeni che descriviamo con gli altri verbi. *

Neosobni slovesa v pravém slova smyslu jsou tedy svym zpisobem slovesa
vyjimecnd a tvofi omezenou skupinu sloves, jeZ na zdklad€ sémantickych kritérif
nevyzaduji vyjadieni Zddného argumentu - vétSinou popisuji atmosférické jevy a stavy
pocasi, situace nebo pocity, pfirodni nebo psychické jevy, procesy, jejich zmény
apod. Vyjimecnost neosobnich sloves popisujicich pfirodni jevy spocivd v tom, Ze
subjekt je sémanticky obsaZen v samotném déji — lze proto hovofit o jakémsi
vnitfnim subjektu (podobné jako hovofime o tzv. vnitinim objektu u vyrazl jako Zit
neklidnym Zivotem, spdt klidnym spdnkem; fr.. vivre une vie mouvementée, dormir un
sommeil tranquille; it.: vivere una vita movimentata, dormire un sonno tranquillo ...,
kdy je blize specifikovan pfedmét sémanticky jiZ jednou obsaZeny v samotném
predikatu; tento vnitini pfedmét lze, na rozdil od ,vnitintho podmétu* u struktur
s neosobnim slovesem vyjadiujicim atmosférické jevy, explicitovat a zarovenl ponechat

stejny slovesny tvar. Explicitovat tento ,,vnitfni subjekt* u atmosférickych sloves je

mozné, pouze vychazime-li ze skute¢nosti, Ze tutéZ ideu lze vyjadfit i jinym zpisobem
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za pouziti osobni podmétové struktury: SnéZi X Vcera jiZ na hordch napadl snih; it.:
Nevica X lIeri ¢ gia caduta la neve sui monti. V téchto v€tach se mluvéi vyjadiuje o
snéhu, avsak v kazdém piipad€ je popisovana situace ztvdrnéna odliSnym zpiisobem,

pfiCemZ pokazdé je pouZito jiného slovesa.

Z pochopitelnych dGvodi takovéto predikdty nemohou byt nositelem

kongruenc¢nich kategorii, nybrz pouze kategorii predikacnich (Cas a zpiisob).

VySe uvedend charakteristika s ohledem na valencni teorii se di4 nicméng v celé
své uplnosti pomérné snadno aplikovat jen na italStinu a na francouz$tinu. Situace
v ¢estiné je ponckud slozitéjsi, nebot zde se setkdvame navic i s piipady predikath
vyjadfujicich riizn€ jevy a procesy, jeZ zakladaji bezpodmétové struktury (jde tedy vZidy
o véty jednocClenné) a v nichZ md uZité sloveso analogickou formu a sémantiku jako
ostatni slovesa z této skupiny, avSak v oblasti slovesné valence nelze hovorit o
avalentnich slovesech. Z nasledujiciho piehledu zfeteln€ vyplyva, Ze tyto predikaty jsou
vlastni CeStin€ a Ze jejich italské a francouzské prot€jSky je vyjadiuji vesmes osobni

konstrukci.
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6.3 Neosobni slovesa v ¢estiné

Dle Ceskych gramatickych teorii se vyrazy, jimiZ se na tomto misté¢ budeme
zabyvat, povaZuji za jadra vét jednoclennych slovesnych, u nichZ neni nijak obsazena
pozice podméetu. Autofi Pfiru¢ni mluvnice ¢eStiny (Grepl 1995: 388) je oznacuji jako
primarni véty bezpodmétové a kladou je do opozice kbezpodmétovym vétim
sekunddrnim, jeZ — na rozdil od téch prvnich — jsou vysledkem transformace né&jaké

vychoz{ struktury podmétové a jimz se my vé€nujeme v kapitole o pasivu.
Grepl ve své gramatice (ibid.) predikaty primarnich vét bezpodmétovych déli do

n€kolika skupin a i my budeme v nasledujicim vykladu o problematice neosobnich

sloves v CeStin€ vychdzet z této jeho klasifikace.

6.3.1 Slovesa popisujici atmosférické procesy a zmény

S pfisudkem slovesnym

Venku prsi, leje, mrholi, snéZi, mZi, himi, mrzne, foukd.
Uz se Sefi, rozednivd.
Svitd. Udélalo se chladno. Ndhle se ochladilo X oteplilo. Venku se prdsi.

To se blyskd! Prituhlo ndm. Kaboni se. Rozprielo se. Zamracilo se.

V souvislosti s t€émito typy predikatl upozorfiuje (389), Ze ty predikaty, ,které
oznacCuji procesy nebo zmény, které nékoho nebo néco primo zasahuji (nebo postihuji),
mohou zaklddat rovnéZz véty podmétové”, a jako piiklad opozic bezpodmétovych a

podmeétovych struktur uvadi:

Venku mrzne X Jd tady mrznu; Voda mrzne pri 0°C;

Uz se zatahuje X Obloha se zatahuje.

Rozdil mezi osobnim a neosobnim ztvarnénim zde spocivd vtom, Ze ve vétich
s podmétem je podmétem vyjadfeno to, co je danym procesem zasaZeno, zatimco ve

vétach neosobnich se proces tykd celého prostfedi, které nds — respektive mluvciho —
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obklopuje, nebo asponn té Cdsti, kterd vzhledem k procesu oznaCenému danym
predikdtem pfipadd v dvahu (tak napf. u vyrazu Zatahuje se je touto slozkou prostiedi

obloha).

K tomuto typu predikéth se daji zatadit 1 slovesa zvonit a hoFet, uzitd v neosobni
vazb€é Hori; Zvoni (0 zvonéni ve Skole). Ackoli nepojmenovévaji atmosférické jevy a
uplainuji se 1 jako slovesa podmétovd, svymi gramatickymi vlastnostmi (zejména
valenc{) odpovidaji v této funkci ostatnim slovesim z této skupiny. Pokud jde o
francouzské a italské ekvivalenty téchto dvou vyrazi, pro zvoldni Hori! voli oba jazyky
neslovesnou predikaci: Au feu ! ; Fuoco! a pro vyjddfeni ideje zvoni zpravidla pouZivaji
podmétové struktury; ackoli francouzstina zna 1 neosobni vazbu il sonne, oviem nikoli

pro zvonéni ve $kole, nybrz ve smyslu ,,0dbiji x hodin*: il a sonné sept heures.

S pifsudkem slovesné-imennym

Je chladno, dusno, horko, teplo, vedro, parno, zima, tma, Sero, osklivo, mrazivo,
sychravo, pékné, hezky, Seredné, nevlidno,

Je pod mrakem, pfed bourkou, po desti, na dést.

Patfi sem 1 véty, vnichZ je povétrnostni stav vyjadfen pfirovndnim
prostfednictvi véty vedlejsi: Dnes je, Ze bys ani psa nevyhnal. Venku je, jako by se méli

Certi Zenit.

Tato skupina je v podstaté spoleCnym jadrem sloves, kterd se uplatiuji jako

vlastni neosobni slovesa shodné ve vSech tfech jazycich.

V italStin€ a francouz§tiné tomuto typu predikatl tedy vétSinou odpovidaji také
neosobni slovesa (pfesto n€kolik mélo vyrazi i z této skupiny v té€chto jazycich
nedisponuje neosobnim ekvivalentem (srov. €es. zatahuje se — fr. le ciel se couvre). Co
se tyCe Ceskych nomindlnich predikatl, za pozornost stoji, Ze zatimco v CeStiné€ je
sponovym slovesem prakticky vylucn€ by, ve francouzsting a ital$tin€ na jejich misté
stoji nejen vyrazy odpovidajici (étre, essere), ale velmi Casto i slovesa jina, pfedevsim

faire, fare, a predikativy il y a, c’e.

66

I




Velmi blizko k t¢mto vyrazim maji slovesa popisujici nikoli ptimo atmosférické
jevy, nybrz stavy prostifedi vyjadiené slovesné-nomindlnim predikdtem jako je kluzko,
je hlucno, je prasno, je Cisto, je pékné, je pusto, je prdzdno, je priivan, je hluk, je tma, je
zima. Francouz$tina a italStina odpovidajici konstrukce ztvdriiuje neosobné jen
v nékterych piipadech: fr.: il y a du bruit; il y a du courant d air; il fait nuit; it.: c’e

corrente d’aria; fa buio.

Dalsi skupiny sloves, které ndsleduji, vétSinou piedstavuji predikty, jeZ jsou
sice jaddry bezpodmétovych jednoClennych vét, av§ak jsou tvofeny slovesy vyZadujicimi

dalsi doplnéni.

6.3.2 Slovesa vyjadfujici procesy a zmény v telesné a duSevni sfére
clovéka

Grepl do této skupiny tadi vyrazy typu: Ofci se styskd. Petrovi pFeskocilo.
Nemocnému se pFitiZilo/ulevilo. VSak mu brzy sklapne. UZ mu vytrdvilo. Chutnalo ti? UZ
mu otrnulo. Udélalo se mu mdlo. Vedle Cist€ slovesnych predikati sem patii i predikaty
slovesné-nomindlni: Je mu smutno, veselo, nevolno, trapné, Spatné, hanba, do pldce, na

zZvraceni, nanic, hej, vselijak...Je mi ho lito / Je mi lito, Ze...

Takovéto predikaty se vyznacCuji tim, Ze neimplikuji plivodce piisluSného déje
(procesu), ovSem osoby, o nichZ se vypovida a jeZ jsou po sémantické strance nositeli
nebo proZivateli daného procesu, jsou v daném v€tném schématu obsaZeny a jsou
vyjadieny dativni vazbou. Z tohoto hlediska se vlastné nejednd o €ist¢ neosobni vyrazy
a tyto predikity se odliSuji od predikati avalentnich popisujicich atmosférické jevy.
Navic po sémantické strance nejsou autonomni, a tudiZz nedokdZou existovat bez dal§iho
doplnéni. S neosobnimi strukturami maji de facto spoleCnou formdlni strukturu
bezpodmétnych jednoClennych vét, které jsou ztvarnény tak, Ze dané télesné a
dusevni procesy jsou pripodobnény jeviim pfirodnim (spole¢nym jmenovatelem zde
patrn¢ muzZe byt ,,spontaneita® téchto jevi) a v podstaté jsou piipadem specifickym pro

Cesky jazyk. V ital§tin€ a francouzStin€ jsou tyto jevy nazirdny z jiné perspektivy, a
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ekvivalentnf vety majf strukturu vét osobnich, v nichz je nositel nebo proZivatel procesu

vychodiskem a zaujima pozici podmétovou:

Fr.. I alanostalgie de la mer; 1l a mal du pays
J ai déja l'estomac creux/ L appétit me revient deja
1l est timbré /1l a la téte félée
Tu as aimé?
L état du malade s est aggravé/a empiré
Il en est revenu/La peur lui est passé.
Elle se sent bon, mauvais, génée
Elle a envie de pleurer/de vomir

Je regrette/je suis désolé...

It.: Ha nostalgia di rivedere i suoi figli
Gli diede di volta il cervello
Ricade nel vizio (otrnulo mu)

Il malato peggiora/si sente meglio

Si sente bene, male, imbarazzata.

Je zajimavé, Ze italStina miiZe, na rozdil od francouzitiny, podobné Jako CeStina

vyjadfit neosobn€ myslenku ,je mi lito: mi dispiace (X fr.: je suis désolé, je regrette).

6.3.3 Slovesa popisujici procesy a stavy probihajici uvnit¥ neZivych
objektu

Podobn¢ jako v pfede$lém piipadé i zde jde o d&je nazirané jako analogické
k d&jim pfirodnim bez uvedeni konatele: V zdmku zaskiipalo. V hodindch hrklo.
Z hledisté zasumélo. V peci vyhaslo. V motoru zarachotilo. V ohni zapraskalo. Grepl
tvrdi, Ze takovéto vyrazy maji svého piivodce, ktery je viak neznamy, neurcity. Ve
skuteCnosti vSak i tyto procesy jsou pojaty jako probihajici spontdnng, podobné jako

jevy pfirodni.
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Zajimavy je také rozdil mezi t€émito neosobnimi vétami a jejich osobnimi
variantami. Zatimco u neosobnich predikdtd je dany jev lokalizovan dovnitt
popisovaného objektu, v podmétovych strukturdch je pfisuzovan celému objektu (V

zdmku zaskvipalo X Zdmek zaskFipal).

Ani u tohoto typu vét nevolf francouzstina a italStina konstrukce neosobni, nybrz
se snazi ztvarnit piislusny d€j podmétovou strukturou, pficemz je zajimavé, Ze tyto

jazyky Casto pouZivajf faktitivnich opisi:

Fr.: La machine a fait entendre un déclic — Ve stroji hrklo.

Jestlize je nutné zdaraznit neuritost plivodce déje, pak se pouZivd explicitnich

prostfedkl typu Ca, quelque chose, qualcosa ... jeZ zaujimaji pozici podmétu.

6.3.4 Slovesa popisujici procesy a zmény probihajici v ¢dstech téla

Jde o dalsi typ ztvarnéni jevl jako neosobnich bezpodmétnych: Néjak mi vyschlo

v krku. Hlady mu krucelo v brise. Dédecka boli v zddech. Huci mu v usich.

V cestin¢ se vedle téchto vét bezpodmétnych chipanych neosobné Casto zdroven
vyskytujf jejich varianty osobni, pfi¢emZ mezi obéma konstrukcemi je né¢kdy podstatny
vyznamovy rozdil. Neosobni v€tu lze uZit, jestliZe je dany psychosomaticky proces
lokalizovén dovnité télesného orgénu: Lechtd mé v uchu; Skrabe mé v krku (nikoli
Lechtd mé ucho; Skrabe mé krk) a naopak je-li psychosomaticky proces lokalizovan na
cely organ nebo ¢4st t€la, pak je nutné pouZit vyraz s podmétem Svédi mé dlané (nikoli

Svédi mé v dlanich).
I zde francouzstina a ital$tina voli ztvarnéni z jiné€ perspektivy:
fr.: J'ai ’estomac dans les talons; nebo Mon estomac réclame; Les oreilles lui

bourdonnent

it.: Mi brontola lo stomaco; Gli fischiano gli orecchi.
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6.3.5 Slovesa popisujici procesy a zmény s konkrétnim piavodcem

Dalsi skupinou jsou predikaty, jez oznaCuji dé&je, které maji konkrétniho
puvodce, ale situace je zrtznych divodi prezentovdna tak, jako kdyby dany dgj
pivodce nemél. Opét se zde Casto jednd o d€je, jeZ maji nepersonického pivodce a jsou
pojimény jako piirodni jevy, resp. pfirodni sila nebo Zivel. Tento plivodce je nicméné
dobfe predstavitelny (tedy zndmy), avSak volbou neosobni konstrukce ddva mluvéi
najevo svou nezainteresovanost na ném a naopak do popiedi jeho zdjmu se dostdva d¢j
sam. Napf.:Sousedovi uhodilo do stfechy. Nateklo ndm do sklepa. Zatékd jim na piudu.

Kape jim do pokoje. Tece mi z nosu. TeCe mu do bot. Jen ze mé tece/leje.

Jak upozoriiuje Grepl (391), vzhledem k tomu, Ze jde v takovychto ptipadech o
nevyjadfeni zndmého plivodce déje, nelze jej vyjadtit neurlitymi vyrazy jako to, néco,
cosi. Ve vétach jako Sousedovi to uhodilo do stfechy ma vyraz to zcela jinou

interpretaci (napf. intenzifikacni).

ZvlaStnim pfipadem jsou neosobni predikaty, jeZ je moZné povaZovat za

ekvivalentni s obdobnymi vyrazy ztvarn€énymi osobng¢:

V pokoji vonélo po ruZich / 'V pokoji vonélo riizemi / V pokoji vonély riZe / Pokoj

vonél rizemi / Pokoj vonél po riZich

Roztidslo ho zimou / Roztidsla ho zima
Polilo ho horkem / Polilo ho horko
V téle mu cukalo napétim / Cukal se napétim

V jezeFe se hemZilo rybami / Jezero se hemZilo rybami.

ItalStina a francouzStina v obdobnych piipadech opét davaji prednost

konstrukcim osobnim, napt. francouzsky:

Ses souliers prennent de | 'eau

Son nez coule

L’eau entre par le plafond dans la chambre
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Je suis en nage (TeCe ze m¢).

Nekdy lze dekonkretizace plvodce dé€je dosdhnout jinymi prostfedky, jeZ rovnéZz
povaZujeme za prostfedky neosobniho vyjadfovéni, zejména pasivem, napf. fr.: La
chambre était embaumée de roses (i kdyZ v této ukdzce se jedna spiSe o stavové
pasivum). SpiSe ojedinéle se setkdme s neosobnim ztvarnénim — it.: piove in casa; piove

dal soffitto.

6.3.6 Slovesa vyjadiujici spontdnni nastdni déje nebo stavu

Jednd se o predikaty vyjadiené slovesnou vazbou dojit k a schylovat se k (+ dativ),.

Doslo k boji
Doslo k vybuchu

Nakonec doslo k tomu, Ze se pohddali I

Casto, zejména v byrokratickém jazyce, se setkdime s nevhodnym uZitim t&chto
vazeb pro situace, kdy popisované déje neprobthaji spontdnné. Pak tato konstrukce plnf

funkci prostiedku deagentizace:

Véera doslo k slavnostnimu otevfeni brnénského letisté (namisto vhodn€jSiho

Vcera bylo slavnostné otevieno brnénského letisté);

Oznamujeme Vdm, Ze k novému vyddni Vdimi objednané knihy dojde aZ v pristim
roce (namisto vhodnéjsitho Oznamujeme Vdim, Ze Vdami objednand kniha bude

nové/znovu vydana aZ v pristim roce).

Ve francouzstiné lze v obdobnych piipadech pouZit jak konstrukce osobni typu
Une bataille a eu lieu (doSlo k bitve), tak konstrukce neosobni Il s’est produit des

manifestations (doslo k demonstracim).

' U tohoto pFikladu je vyrazn& patrné zdiraznéni spontaneity daného d&je v kontrastu s odpovidajici
konstrukei bez tohoto vyrazu.
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Chceme-li vyjadfit blizkost spontdanniho nastdni dé€je nebo stavu, pouZijeme
slovesa schylovat se v neosobni konstrukci: Schylovalo se k desti; Schyluje se ke vdlce.
V ital$tin€ se takovéto ,,iminence d€je* vyjadiuje perifrastikym opisem stare + infinitiv
vyznamového slovesa, pfiemZ opét se jednd o konstrukci podmétovou, a tudiZ nikoli
neosobni. Francouzstina analogicky prostfedek k dispozici nemd a v odpovidajicich
situacich pouZiva jiné typy (ovSem téZ) osobniho ztvarnéni jako Le temps est a l'orage.

La guerre est imminente apod.

POZNAMKA:

Slovesa dojit se v ¢e§tiné rovn€Z pouZivd neosobn€ v jiném vyznamu, napf.
v expresivnich vétach typu Vsak jednou na tebe dojde, nebo Az na nds dojde (tj.
aZ na nds dojde fada).

6.3.7 Slovesa vyjadrujici predmét zdjmu

Predikaty vyjadfujici pfedmét zdjmu tvofi omezenou skupinu vyrazi, jeZz se
pouZivaji v neosobni vazbé&: jde, béii, jednd se o; zdleZi, nesejde na. Tato slovesa se
pouZivaji neosobn€ i ve francouzstin€ (il s agit de, il importe) a italstin€ (si tratta di,

importa). Podrobnéji viz kap. 6.4 a 6.5.

6.3.8 Slovesné-nomindlni predikdty vyjadiujici casové stavy

Jde o pomérné pestrou skupinu vyrazil jako Je poledne, je pozdé, je nedéle, jesté
je brzo, je po Vdnocich, je pdtého zdri apod. Francouzstina a italStina v odpovidajicich
situacich pouzivaji Casto také neosobni vazbu, pfi¢emZ ve francouzitiné se Casto
setkdme s podmétem vyjadienym zdjmenem ,,ce ! namisto ,,il“ : c’est le printemps,
c’est le soir, c’est dimanche; avSak: il est tard, il est midi, il est une heure, il est deux

heures et demie. V ital§tin€: é domenica, e tardi, é mezzogiorno, é l'una (ale: sono le

due).

' U tohoto ,»ce* jde podle Hendricha (1992: 566) o podmét neurcity (podobné tedy jako u ,,il“), nebot’
vyznam demonstrativa je zde zna¢ng oslaben.
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6.3.9 Moddlni predikdtory

Jako modalni predikitory oznadujeme Sirokou skupinu vyrazl s riznym druhem
modilniho zabarveni typu je tieba, je nezbytné, je spravné, je moZné, je Zddouci, je
zajimavé apod., jeZ uvozuji dal3i vyrazy, které majf povahu infinitivu nebo vedlejsi véty
uvozené spojkou aby, ptipadné Ze. O téchto vyrazech se je§t¢ nékolikrdt zminime

v dal$im vykladu.
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6.4 K neosobnim slovesum ve francouzstiné

Jak jsme jiZ zminili, ve francouzské lingvistice se tato slovesa Casto oznaCuji
(vedle terminu verbes impersonnels) také vyrazem verbes unipersonnels, pfiemZ tento
pojem odkazuje ke skuteCnosti, Ze se z ur€itych slovesnych tvarti béZn€ pouZivaji pouze
vjedné, a to tfeti osob¢ singuldru. V klasifikaci téchto sloves ve francouzstin¢ se
ptidrZime koncepce vychazejici z Grevissovy gramatiky Le Bon usage. Ta ptislu$na
slovesa d€li do dvou zakladnich skupin, a to na slovesa Cist€ neosobni (verbes
essentiellement  impersonnels) a  slovesa pifleZitostné neosobni (verbes
occasionnellement impersonnels). NeZ se bliZze podivime na jednotliva slovesa obou
téchto skupin, zminime se jeSt¢ struén€¢ o nékterych gramatickych vlastnostech
francouzskych neosobnich sloves. Nasledujici charakteristiky se daji rovné€Z vztdhnout
jak k Cist€ neosobnim slovestim, tak ke slovesiim jinak osobnim uZitym neosobné — pak
se ovSem tyto charakteristiky samozfejmé tykaji pouze konstrukci, v nichZ jsou tato

slovesa uzita neosobné.

6.4.1 Podmét neosobnich sloves ve francouzstiné

Jak jiZ bylo uvedeno v kapitole 3.3.1, u francouzskych neosobnich sloves je,
s vyjimkou ustrnulych konstrukci odraZejicich starSi jazykovy tzus, formdlné vyjadfen
podmét pomoci neutrdlniho zdjmena ,,il“, ptipadn€ ,,ce* (viz str. 35), jeZ v zavislosti na

typu neosobn{ vazby reprezentuje bud’ tzv. prazdny anebo zdanlivy podmét.

6.4.2 Francouzskd neosobni slovesa v urcitych a neurditych tvarech

Z urCitych slovesnych tvar se neosobni slovesa uZivaji pouze ve 3. osobé
singuldru riznych casti a zplisobll kromé imperativu, zejména v indikativu nebo
kondicionalu, méné Casto v konjunktivu (il bruine; il bruinait; qu’il pleuve; il faudrait
lui répondre). Tato slovesa maji tvar singuldrovy, a to i kdyZ za nimi nasleduje
designant skuteéného nositele (sujet réel) déje v plurdlu: il tombe des flocons de neige ';

il a sonné sept heures; il vint quatre personnes (oproti Quatre personnes vinrent).

! Podrobngji o t&chto konstrukcich viz dale.
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Z neurcitych tvari se mohou pouZivat ptedeviim v infinitivu; vzacnéji pak ve

tvaru pfechodniku nebo ptiCesti piitomného (,,gérondif bez en*).

V infinitivu se vyskytuji ve vét§in¢ piipadil jako soucdst komplexniho predikatu
po pomocnych, polopomocnych a moddlnich ¢i fdzovych slovesech, jeZz pfebiraji
neosobni podmét ,,il“: il va pleuvoir; il vient de pleuvoir; il commence a pleuvoir; il
devrait pleuvoir, il a cessé de pleuvoir, nebo, mén€ Casto, ve vazb€ s jinym neosobnim
slovesem: il semble pleuvoir; il semble s agir de brumes matinales. Zcela ojedin€lé je
uZit{ neosobnich sloves v infinitivu v jinych typech konstrukci (Grevisse 1993: 1145):
Henri-Maximilien regardait pleuvoir sur Innsbruck (Yourcenar); Il (=Dieu) fait

pleuvoir sur les justes et les injustes (Bible).

Co se tyce tvaru pricesti pfitomného (participe présent), v ném se dle Grevisse
uziva velmi Casto z neosobnich sloves zejména s agir: S agissant des femmes, le bon
vieux phallocratisme gaulois s’affiche sans vergogne (ibid.). B&Zny je také tvar
semblant od slovesa sembler: 1l se produisit des heurts de vaisselle qui irritaient M.
Jacotin, lui semblant quon vouliit offrir a l"écolier une bonne excuse pour ne rien faire
(Aymé). U jinych neosobnich sloves je uZiti tvaril participe présent vzacnéjsi, ne-li
pfimo zastaralé. Napiiklad obrat y ayant od existencidlni vazby il y a je vyhrazen témct
vyhradné literdrnimu jazyku: N’y ayant pas de mauvais sujets, je ne dirai rien contre

celui qu ‘a choisi cette année Mme Montupet (1146).

U sloves pfileZitostné neosobnich je n€kdy obtizné rozliit, zda se v pfipadé
tvaru participe présent jednd o tvar odvozeny od tohoto slovesa uZitého neosobné, ¢i
osobné (napt. érant bon). Casté je dle Grevisse uziti pficesti pfitomného od neosobné

uzitych vyrazl étant donné que, étant entendu, étant établi aj. Napt.:

Etant donné que les accords commerciaux sont fondés sur des régles établies, le
Canada est sur un pied d'égalité avec les Etats-Unis en matiére de commerce et

de réglement des différends.

L'expression “Membre importateur admissible” s'entend de tout pays moins
avancé Membre et de tout autre Membre qui a notifié au Conseil des ADPIC son

intention d'utiliser le systéeme en tant qu'importateur, étant entendu qu'un
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Membre pourra notifier a tout moment qu'il utilisera le systeme en totalité ou
d'une maniere limitée, par exemple uniquement dans des situations d'urgence
nationale ou d'autres circonstances d'extréme urgence ou en cas d'utilisation

publique a des fins non commerciales.

Po ptredchozim nastinéni n€kterych otdzek spojenych s distribuci neosobnich
sloves ve francouzitin€ miizeme nyn{ podat jejich zakladni pfehled.
6.4.3 Slovesa Cisté neosobni (verbes essentiellement impersonnels)

Tato slovesa tfidi Grevisse jeSt¢ do dvou skupin:

a) Slovesa popisujici meteorologické jevy;

b) Ostatni slovesa.

A) Slovesa popisujici meteorologické jevy (verbes météorologiques)

Vedle nejbéZznéjSich obratt il pleut; il neige; il vente; il bruine; il gréle; il tonne
se sem fadi slovesa od té€chto vytvofend derivaci jako napf. repleuvoir a dale celd fada
vyrazi mén¢ Castych, vét§inou s konotacemi archaického nebo regiondlntho udzu

(podrobnéji viz Grevisse 1993: 1148):

il brouillasse = il fait du brouillard, il bruine
il brume

il brumasse

il chaline = il fait des éclairs de chaleur
il crachine = il tombe du crachin

il drache = il pleut a verse

il éclaire = il fait des éclairs

il frimasse = il y a du givre

il gelaude = il gele légérement

il grésille = il tombe du grésil

il lune = il fait clair de lune

il neigeote = il neige légérement
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il pleuvine/pluvine = il pleut légérement

il verglace/verglasse

Poznamenejme, Ze slovesa geler a dégeler uZitd pro popis poCasi Grevisse
nepocitd mezi slovesa €ist€ neosobni, ale mezi slovesa ptileZitostn€ neosobni. Obdobné
byl zjistén pro popis povétrnostnich jevll i vyskyt sémanticky blizkého slovesa glacer
(napt. Il glagait a pierre tendre). To je vSak tfeba rovnéZ zatadit, stejn€ jako geler, mezi

slovesa neosobni jen prileZitostné.

Na druh€ stran¢ neosobni slovesa, jeZ popisuji pov€trnostni jevy, mohou byt
uZita 1 netradicn€ stzv. logickym podmétem, ktery je vyjadfen nomindlnim

syntagmatem nasledujicim po neosobnim tvaru slovesa:

il pleut de grosses gouttes
il pleuvait des seaux
il neige de gros flocons

il neige des feuilles.

Jak je patrno z predchozich piikladd, v tomto pfipad€ dochazi bud’ k explicitaci
entity jiZ sémanticky obsaZené v samotném slovesu (flocons, gouttes), priCemZz
piisluSného slovesa je uZito v doslovném vyznamu a tato explicitace umoZiuje
zdiraznit néjaky aspekt popisovaného meteorologického jevu (gros flocons, grosses
gouttes); nebo je dany logicky subjekt jincho typu (seaux, feuilles) a neosobniho slovesa
je uZito ve vyznamu pieneseném, priCemZ tento Uzus je vlastni zejména literdrnimu
jazyku. Pro srovndni dodejme, Ze cCeStina v obdobnych konstrukcich upfednostiiuje
pouZiti monovalentniho slovesa ptripoustéjiciho podmétovou strukturu: Padaji trakare.
Nicmén€ 1 slovesa avalentni uZitd sekunddrné s podmétem (avSak tentokrdt jiZ
formélnim) nejsou v CeStin€, piedevsim v metaforickém jazyce, nezaznamenand: Prs7

listi.

Od t&chto specidlnich ukdzek preneseného uZiti neosobnich sloves, kdy se
setkdvame s vyjadtenim logického (nikoli v8ak formdlniho) podmétu, k n€émuz se tento
prenesené uzity predikat vztahuje, se dostdvame k dal§imu typu pfeneseného uZiti

neosobnich sloves. Tentokrat jiZ nejde o neosobni vazbu s formalnim podmétem ,,il “,
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nybrz o sekundédrni uZiti neosobnich (meteorologickych) sloves v platnosti sloves
osobnich, kdy se dand neosobni slovesa pfestdvaji chovat jako slovesa avalentni.
V tomto pfeneseném smyslu se vétSinou uplatiiuji jako vyrazy s metaforickou platnosti,
jez slouZzi k posileni expresivity dané vypovédi. PouZitim avalentnich sloves
v pfeneseném ¢i metaforickém vyznamu se vSak také ztrici jejich neosobnost. Uvedeme

nékolik priklada:

Quand tonneras-tu, foudre?

Le ciel pleuvait sur les allées feuillies (Mauriac)

Les voila tonnant contre les anglicismes (Martinet)

Le canon tonne

Ah, pleus pluie! (Aragon)'

Des pétales neigent sur le tapis (Gide)

Il est étendu dans ["herbe, sous la nue, / Pdle dans son lit vert oit la lumiére
pleut (Rimbaud)

Boulets, mitraille, obus pleuvaient...(Hugo).
Dokonce lze nalézt 1 konstrukce s pfedmétem pifimym:

La lune neige sa lumiére sur la couronne gothique de la tour (Chateaubriand)
Dans ses profonds yeux noirs, qui pleuvaient leur feu dans les miens...(Barbey

D’ Aurevilly).

Tyto ptiklady ukazuji, Ze i slovesa avalentni se mohou stit pfileZitostné

monovalentnimi ¢i (vzacné) polyvalentnimi.

Za pozornost vtéto souvislosti stoji nésledujici nezvykly vyskyt
meteorologického slovesa (pleuvoir) s predmétem nepiimym pfi sou¢asném zachovani
neosobni konstrukce: il me pleut sur la téte. U tohoto typu konstrukci pozorujeme
analogii (alesponi pokud jde o valenCni schéma dané struktury) s ¢eskymi neosobnimi

jednoClennymi vé€tami typu je mu smutno vyjadiujicimi rizné psychické &i ptirodni

1 . y . TR y < . o .
Zde pozorujeme, Ze neosobni sloveso, je-li uZito v pfeneseném vyznamu, se miZe vyskytnout i
v imperativu.
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procesy a jevy, které vSak francouzStina (a ani ital$tina) neosobnim zplisobem

neztvéarfiuje.

NeZz pfejdeme k dal§im Cist€¢ neosobnim slovesiim, pozastavime se jeSt€¢ u
meteorologického slovesa gréler. To se ve francouzstin€ pouZivd jako neosobni pro

433
1

vyjadfeni ,,jevu krupobit{* — CeStina v tomto piipadé voli vazbu osobni (podmétovou) —
padaji kroupy. V pteneseném vyznamu toto sloveso pfipousti vazbu s podmétem a
pfedme€tem piimym, ktery vyjadfuje objekt nebo lokalitu poSkozenou krupobitim: Je
crains que cet orage ne gréle vos vignes. U této syntaktické struktury pak doslo
k dalSimu posunu vyznamu, a to na zdkladé metafory, jeZ se nakonec lexikalizovala:
slovesa gréler se tak pouZiva, vypovida-li se (v€t§inou) o neStovicich a poSkozeni kiiZe,
JeZ tato choroba zplisobuje, srov.: un visage grélé, ¢imZ toto sloveso nabyvd vyznamu

,cribler de cicatrices “.

B) Ostatni ¢isté neosobni slovesa

e FALLOIR
Toto v dnesSni dob& defektivni sloveso, jehoZ hlavni funkci je vyjadfovat nutnost
a signalizovat modalitu (vyznamem se bliZi slovesu devoir) a jez se ve staré
francouz§tin€ pouZivalo ve smyslu slovesa manquer, v soucasnosti funguje v ramci
neosobnich vazeb: il faut, il a fallu, il faudra, il faudrait, qu’il faille ... apod. Podle
Grevisse (1993: 1150) se poji s tzv. logickym podmétem, jenZ muze byt vyjadien
substantivem, respektive nomindlnim syntagmatem, zajmenem, infinitivem nebo vétou,

pfiCem?Z formalnim subjektem je neosobni ,,il“:

Il faut du courage
1l faut sourire malgré tout
1l faut que vous souriez malgré tout

1l le faut.
Tuto vazbu je rovnéZ moZné vztidhnout ke konkrétni osob€, a pak m4 takto

ztvarnény skuteény, resp. logicky podmét (sujet réel), je-li vyjadfeny zdjmenem,

piedmétovy tvar Il leur faut y aller. Tato neosobni konstrukce je pak sémanticky
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ekvivalentni s ptislu$nou konstrukci osobni Ils doivent y aller /lls sont obligés d’y aller.
Oproti takovymto vétadm je vSak na druh€ stran€ v obratech typu Il leur faut y aller dana
osoba odsunuta z hierarchicky nejdileZit€jsi subjektové pozice do pozadi a tim jako by
vnich byl — v porovnani s konstrukcemi, kde je piislu$nd osoba ztvdrnéna v roli
podmétu — oslaben i dliraz na modalni vyznam nutnosti, nebo lépe feCeno vztah mezi

modalnim vyznamem a osobou, jiZ se tento modain{ vyznam tyka.

Namisto il faut se uZivad t€Z hovorové bezpodmétového vyrazu faut, nebo
dokonce obratu on faut, coZ je vSak jiZ zcela nespisovnd varianta, jeZ spadd do
pokleslého jazyka. V hovorovém jazyce se dile b&Zné pouZivd ustrnuly
desyntaktizovany obrat comme il faut ve funkci adverbidlni s vyznamem ,, conforme aux
bons usages*: ¢ est un jeune homme trés comme il faut. O desyntaktizaci svédc¢i jednak
komutabilita tohoto vyrazu s jinymi synonymnimi vyrazy Cist¢ adverbidlni povahy,

jednak moZnost jeho rozviti prosttednictvim pfislovce tres.

Co do stylistické distribuce jsou vazby se slovesem falloir rozsifeny prakticky ve

vSech vrstvich francouzského jazyka.

e S’AGIR
Toto sloveso, hojné zastoupené zejména v odborném vyjadfovdni, ma neosobni

vazbu il s agit de + subst./inf. nebo il s agit que + véta vedlejsi.

1l s°agit de votre avenir
1l s agit de travailler sérieusement

1l ne s’agit pas que vous écriviez, il faut que vous alliez vous-méme.
o APPAROIR (=étre évident, manifeste)
Vyskytuje se vyhradn¢ v indikativu prézentu v psaném jazyce, zejména

pravnickém, ptipadn€ tézZ v literdrnim.

Aussi les passagers choisissent-ils encore la ligne Cunard, ainsi quil_appert

d’un relevé fait sur les documents officiels des dernieres années (Verne).
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Il appert des événements récents que M. Chick a fait son choix le premier (B.

Vian, Ecume des jours).

e Pripad slovesa SE SOUVENIR
Ze synchronniho hlediska nelze toto sloveso zatadit mezi slovesa €ist€ neosobni,
nebot” v dnelni dobé se ve francouz§tiné uziva béZzné ve vazbach osobnich (Je m’en
souviens), a v neosobnich spiSe vyjimecné. Nicméné je na tomto mist€ zmiflujeme
z toho divodu, Ze plivodné se vyskytovalo pouze jako sloveso neosobni. Do dne$n{

doby tyto tvary pfetrvaly v literdrnim stylu:

Il ne me souvient pas, au lycée, d’avoir trouvé le moindre plaisir a étudier

Virgile ou Racine (Mauriac).

e Neosobni vazba se slovesnym tvarem IL CONSTE
V soucasné dobé se jiz nepouZivd, v pravnickém jazyce mu odpovidd jiny
neosobni obrat il est constant que... Tato zastarald konstrukce je b&€Znd jiz pouze
v Belgii (Grevisse: 1993: 1152): Il conste des pieces ci-jointes qu une somme de ... a

été portée en recette au profit du Trésor.

6.4.4 Slovesa prilefitostné neosobni (verbes occasionnellement
impersonnels)

Velkd ¢ast sloves osobnich miZe byt, vedle uziti v podmétovych vazbach, uzita
té€Z s planosti slovesa neosobniho. Tyto pfipady se daji schematicky rozdélit do dvou
hlavnich skupin, a to jednak na situace, kdy dané sloveso (Casto jeSteé ve spojeni
s dal$im slovem) funguje jako vyraz ve vétSi ¢i mens$i mife pocitovany jako ustdlena
neosobni lexikalni jednotka ' (il est nécessaire; il fait beau), a jednak na takové

ptipady, kdy né&€jaké sloveso vytvafi sekunddrn€ neosobni konstrukci, pfiCemZ tato

' U tohoto podtypu neexistuje opozice konstrukci osobnich a neosobnich formalné totoZnych predikat
tak, aby se jednalo o dv& syntaktické varianty umoZiiujici zmé€nu funkéni vypov&dni perspektivy a
zachovavajici stejnou strukturu a zcela identicky smysl. Srov.: VEty Il est nécessaire d appliquer cette
démarche a Cette démarche est nécessaire nejsou dvojici syntaktickych variant, jeZ by byla analogicka s
dvojici vét Il manque quatre personnes a Quatre personnes manquent. Pokud bychom v tomto piipadé
chtéli hovofit o variantdch, jiZz musime vzit v ivahu fakt, Ze se jedna o navzdjem transponované vyrazy,
které neumoZituji zachovani téze syntaktické struktury: Il est nécessaire de partir — Le départ est
nécessaire; Il est nécessaire que tu partes — Ton départ est nécessaire.
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konstrukce je vnimand jako syntakticka varianta piislusné konstrukce osobni (/] est
arrivé deux étrangers — Deux étrangers sont arrivés). Nicmén€ mezi obéma témito
typy, jeZ je tfeba povaZovat za dva extrémn{ protipdly, se nachézi jakési ,kontinuum®,

protoZe mezi nimi neexistuje zcela ostra hranice.

Podobné jako v Ceskych neosobnich jedno€lennych vétach slovesnych, v nichz
pozorujeme ztvarn€ni pfislu§ného déje nebo procesu na zdklad€¢ analogie s ptirodnimi
jevy, lze rovnéz v piipad€ velké Casti francouzskych konstrukci se slovesy, jeZ se
pouZivaji i v jiné neZ neosobni vazb¢, konstatovat, Ze prostfednictvim neosobni vazby je
dany d¢j prezentovan z jiného dhlu pohledu, a to takového, jehoZ perspektiva d¢j
pfipodobiiuje pfirodnimu, respektive samovolnému, lidskou vili nevyvolanému
procesu. Z tohoto diivodu jsou impersondlni konstrukce jinak osobnich sloves vhodné
zejména u sloves popisujicich neZivé jevy, at’ uZ pfirodni nebo vnitfni psychologicka
hnuti, tj. jevy bez personického konatele:

1l souffle un vent terrible

Dans le désert ou il ne pousse rien par manque d eau

Il pleure dans mon coeur / Comme il pleut sur la ville (Verlaine).

Pozastavme se jeSt¢ nad timto poslednim verSem. Zde je velmi dobfe patrné, jak
Verlaine pouZitim tohoto prostfedku odsunuje do pozadi agens a plivodce onoho Zalu
jako by €inil ,,pfirodnim jevem®, ktery nelze ovladat lidskou vili. V téchto verSich navic
hraje roli také paralelismus analogické struktury ,,il pleure® X ,,il pleut®, ktery se tak

stdva vhodnym prostfedkem basnického ptirovnani.

6.4.4.1 Typické ukazky neosobnich konstrukci jinak osobnich sloves

Jak jsme jiZ n€kolikrat uvedli, po formalni strance se jednid o neosobni vazby
s podmétem vyjaddfenym pomoci zdjmena ,il“, které byvaji doplnény jesté tzv.
logickym subjektem (tj. ,,vlastnim vyznamovym podmétem‘). Ten vétSinou nasleduje
po predikitové Cdsti a dostdvd se tak do rematické pozice. V antepozici vUCi

slovesnému tvaru se vyskytuje, je-li tento tvar uZit ve vztazné vété: L énorme chaleur
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qu il faisait. Logicky subjekt byva vyjadfen substantivem, zdjmenem, infinitivem ¢i

propozici:

1l est venu quelqu ‘un

Il convient que vous veniez

Il s est passé bien des choses en votre absence

Celui auquel il a été volé une chose ... (du Code civil)

1l est amer et doux / D écouter pres du feu qui palpite et qui fume / Les souvenirs
lointains lentement s élever (Baudel)

Il arrive deux étrangers

1l est honteux de mentir

1l me vient une idée

1l lui prend des accés d " humeur

1l m’ennnuie d’y aller avec eux.

Zvlasini piipad ptedstavuji neosobni konstrukce v pasivnim tvaru. Zde
dochdzi v podstaté¢ ke kumulaci hned dvou prostfedkii neosobniho vyjadfovani —
formalni neosobni konstrukce jako takové a pasivni slovesné formy umoZiujici tplné
odstranéni agentu. Tyto vyrazy jsou pfiznacné pro administrativné-pravn{ styl (viz vySe
celui auquel il a été volé une chose; il sera procédé au vote apod.) Takové nahromadéni
dvou neosobnich struktur ovSem pusobi tézkopddné¢ a pfili§ odosobnéné; z tohoto
divodu ddvd b&Zny jazyk prednost Siroce rozSffenym veétdm se vSeobecnym Ci

neur¢itym podmétem ,,on“: Il en sera parlé — On en parlera.

6.4.4.2 Neobvyklé neosobni vazby jinak osobnich sloves

Jak upozortuje Grevisse (1993: 1153), n€které neosobni obraty nejsou vlastni
francouzstin€¢ na obecné Urovni, ale maji platnost pouze regiondlni. Tak naptiklad
v Belgii se pouzivd spojeni ,,Comment vous va-t-il?* s platnosti ,,Comment allez-

‘

vous?“ nebo pod vlivem vlamstiny Il brile.“ s vyznamem ,Il y a un incendie.*
V Alsasku a ve Svycarsku se zase pod vlivem némginy uZivd vyrazi jako il pue ici; il
mangque d air ici; il sent le brillé dans la cuisine; il sonne onze heures; il sonne minuit
(ibid) na misté, kde francouzs§tina uzivd bézné vazby s neurfitym podmétem ,,on“ nebo

»ca", piipadn€ s osobnim podmétem. Z dneSniho dzu dale zcela vymizela neosobni
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konstrukce ,,il s’en va*“, jejiZ vyznam odpovida vyrazu Casového urcent ,,il est bientot“:

Il s’en va midi.

6.4.4.3 Podrobnéji k vazbam umoziujicim zménu funkéni vypovédni perspektivy

Jak jiZz bylo uvedeno, zcela specifickou skupinu francouzskych konstrukci se
zdanlivym podmétem a postpozici logického subjektu pfedstavuji véty umozZilujici
zménu funkéni vypov€dni perspektivy. Tento jev souvisi také s typologickym
charakterem jazyka. FrancouzStina jako jazyk analyticky s relativné ustdlenym
slovosledem umist'uje podmét (s vyjimkou specifickych ptipadd, jimiz se zde zabyvat
nebudeme) do Cela véty, ¢imZ se z néj stdvd vychodisko vypovédi. Je-li viak tfeba
umistit podmét do pozice rematické (do jddra vypov€di) a ucinit zn& prvek
komunikaCné nejzdvaznéjsi, pak jednim z prostfedkd, jak je toho mozné docilit, je prave
pouZiti neosobni konstrukce s forméalnim podmétem ,,il* v Cele vypovédi a logickym
podmétem v pozici postverbdlni, protoZze praveé diky umisténi za slovesem se subjekt
dostavd do jadra vypovédi Deux étrangers arrivent — Il arrive deux étrangers. To
oviem neni moZné u sloves pfedmétovych v takovych ptipadech, v nichZ by mohlo dojit
k nejasnosti, nebot’” dané podstatné jméno by mohlo byt pokladdno za pfedmét. Takovd
situace nenastdvd u pfedmétovych sloves zvratnych nebo takovych, jeZ jsou uZita

v pasivn{ konstrukci bez vyjadfeni konatele.

Rozdil mezi konstrukci osobni a neosobni neni na drovni propozi¢niho obsahu,
nybrZ v roviné komunikativniho obsahu. Srovnejte nasledujici véty: Un chien a été
perdu X 1l a été perdu un chien. V prvni vété se navazuje na kontext, v némz se mluvi o
psu, a do jadra vypovédi se dostdvd informace, Ze se ztratil, kdeZto v druhé vét€ je
situace vniména z opacné perspektivy a dlraz je kladen na informaci, Ze se ztratil praveé

pes a ne nékdo jiny.

Dané vazby je vSak tieba uZivat vhodnym zplisobem a ve vhodné mife. N&kteti
gramatikové radi vyvarovat se jim v kontextech, kdy by mohlo dojit k nejasnostem,
napi.: Il logeait chez nous un jeune garcon de sept ou huit ans qui nous était apparenté.
V této veét¢ nemusi byt v n€kterych situacich zfejmé, zda subjekt ,,il“ ma platnost jen

formalntho podmétu neosobni struktury, nebo zda je reprezentantem konkrétniho
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substantiva a ma tak funkci formdlnfho a zaroven logického podmétu. Takovéto vazby

s neosobnim ,, il “ jsou pifpustné v kontextech, kdy nejsou nejednoznaCné a zavadeéjici.

6.4.4.4 Prehled jednotlivych neosobnich vazeb jinak osobnich sloves

Nyni se blize podivdme na konkrétni neosobn{ vazby jinak osobnich sloves, jez

si rozdélime do nékolika bodu:

¢ Neosobni vazby slovesa ,,étre

Ty je mozZné rozttidit do n€kolika skupin:

a) Il est + substantivum nebo nomindlni syntagma (pfipadn€ jiny slovni druh)

Casté je pouZiti této konstrukce pfi popisu Gasovych vztahti jako il est midi; il est
minuit; il est une heure; il est trois heures; il est trop tot; il est tard. U t€chto vyrazl
nelze druhy prvek povaZovat za logicky podmét, nybrz za soucast piisudku, nebot’
sloveso étre zde funguje jako sloveso kopulativni (sponové), a cely vyraz je pak tieba
chédpat jako komplexni onomatologickou jednotku. Kromé vazby il est se v nékterych
ustdlenych spojenich vyskytuje neosobni vazba c’est: ¢ est le printemps, ¢ ‘était un jour
d’été; c’est le soir, ¢ est dimanche (Hendrich1992: 382).

Dile se tato struktura uplatituje v literarnim stylu namisto béZn¢ pouzivaného il
y a v platnosti predikdtu — prezentativu, (nikoli v§ak ve funkci pfedlozky oznacujici Cas:
Il est arrivé il y a quelques jours €i ve spojeni s vyrazem vyjadiujicim vzdélenost: Il y a

trois kilométres entre les deux villages).
1l était une fois un roi...
Il n’est pire douleur / Qu’un souvenir heureux dans les jours de malheur

(Musset).

b) Il est + podstatné jméno bez determinantu + de + infinitiv / + gue + véta

vedle)Si
1l est (grand) temps de partir / que vous partiez

Il est question de lui donner cette place
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1l n’est pas question que 1’Etat prenne & sa charge cette dépense.

Podmétové zajmeno ,,il“ v téchto vétdch nemlzZe byt nahrazeno zajmenem ,,ce .

Pati{ sem i véty s vyrazem Il est dommage, jenZ je na pozadi konkurentniho a
zcela prevazujictho obratu ¢ ‘est dommage vnimén jako archaicky: Il est dommage que
vous n’ayez pas pu arriver a temps; a dale s vyrazem Il est besoin, ktery je vyhrazeny
pro psany jazyk a v dne$ni dob€ se omezuje na vypovédi s modalitou dubitativni

povahy. Existuji i pfipady jeho uZiti bez vyjadieni podmétu: Il m’a offert de me

seconder si_besoin était. Jako dalii ukazku této konstrukce uved'me vétu Il n’est pas
besoin de chercher longtemps pour trouver ce que tu demandes. V ni ovSem nelze, na

rozdil od té pfedchozi, nahradit podmét ,,il“ zdjmenem ,,ce “.

¢) Il n’est gue de + infinitiv

Ackoli i dnes pietrvava uzivani této konstrukce v plivodnim vyznamu ,,le mieux
est de”, ,,il convient de*: Tous a la file selon la mode du pays, cette mode que suivent
les girafes, les antilopes, les indigeénes, et que nous adoptons la-bas, car il n’est que de
se soumettre aux usages dont la raison nous est cachée (Gide), nejCast€ji se uplatiiuje
ve smyslu ,, il suffit de, ,,il ny a qu’a*: Quelques vers restaient a composer : il n’était

que de s’y mettre.

d) Ostatni neosobni vazby slovesa étre

Tuto skupinu predstavuji vétS§inou spojeni slovesa étre s adjektivy, jeZ uvozuji

dalsi predikét vyjadfeny vétnou formou nebo infinitivem (il est nécessaire de le faire, il

est nécessaire que tu le lui dises), pficemZ tento druhy predikdt je jadrem explicitni
nebo implicitni véty vedlej$i podmétné a cely tento vyraz byva hodnocen jako logicky
podmét neosobni vazby. Podrobnéji se timto typem konstrukci zabyvame na str. 91-92.
Z dalSich vyraz uved'me napiiklad infinitivni vazby typu il est a noter que... : Il est a
noter que tous les concours généraux sont organisés pour répondre aux besoins des

institutions; de ce fait, il n’y a pas de calendrier régulier.
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e Neosobni vazby slovesa ,,faire*

Sloveso faire je dal§im hojn¢ pouZivanym francouzskym slovesem, jeZ vytvaii
neosobni vazby, a to ve spojeni se substantivem, adjektivem Ci participiem minulym
s adjektivni platnosti, s nimZ tvofi jednu komplexn{ lexikdlni jednotku. Pfislu$n€ vyrazy
slouzi zejména k popisu atmosférickych jevil, poCasi €i k popisu situace, mista nebo

dusevniho stavu.

a) Spojeni faire + substantivum

Typickou ukdzkou predikatl této skupiny jsou obraty il fait du soleil; il fait du
vent; il fait de la pluie; il fait de l’orage; il fait du verglas; il fait du brouillard. N&které
tyto vyrazy maji svou obdobu i v jiném druhu neosobni konstrukce, napt. il fait du soleil
— il y a du soleil; il fait de la pluie — il pleut. Jak je vidét z uvedenych piikladul, sloveso
faire se vétSinou poji se substantivem doprovazenym Clenem délivym. Zndmy jsou vSak
1 ptipady, kdy stoji substantivum bez Clenu: il fait soleil (vedle il fait du soleil ); il fait
clair de lune; il fait jour; il fait nuit aj., nebo kdy je doplnéno ¢lenem neurcitym, a to
jestliZe je dany substantivni vyraz déle determinovan: il faisait un temps de chien; il

faisait un froid de canard, il fait une chaleur torride.

Zajimavé je neosobni uZiti slovesa faire ve spojeni se substantivy faim a soif ¢i
dokonce sommeil. Vypovédi tyto vyrazy obsahujici jsou Casto ptiznakové, stylisticky

zabarvené a néleZeji do nespisovného hovorového jazyka.
1l fait faim. 1l fait soif. Il fait sommeil.
Midi était sonné, et ce fut une nouvelle lamentation, car il commencait a faire

grand faim (Zola).

b) Spojeni faire + adjektivum:

Mezi nejbeZnéjsi obraty patii il fait chaud; il fait froid; il fait beau, il fait tiéde;
il fait étouffant; il fait glacial; il fait sec; il fait humide; il fait bon; il fait doux; il fait
frais; il fait venteux; il fait mauvais; il fait clair; il fait noir; il fait sombre; il fait
affreux; il fait orageux; il fait laid; il fait glissant. Pokud jde o regiondlni uzy, v Belgii
je navic b&zny vyraz il fait pluvieux, a v hovorovém jazyce se zde uziva rovnéZ obrati il

fait malade / gras / fade pro popis dusného pocasi. Obdobné v fad¢ dalSich variant
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francouzitiny (v nékterych regionech Francie a ddle v Québecu, Svycarsku ale i v

Belgii) najdeme vyraz il fait cru oznaCujici vlhké chladné pocasi (Grevisse 1993: 1156).

SpiSe nezvykla spojeni piedstavuji predikace typu il fait bleu, il fait rose apod.,
vytvofend analogicky k vétdm jako , le ciel est bleu*. O mistech lze déle fict il fait sale
/ propre: Il fait sale dans les rues. Il fait propre dans cette chambre. Od konce 19.
stoleti vSak tyto obraty ve Francii tém&f vymizely, a udrZuji se pouze v Belgii. Dals{
mén¢ frekventované vyrazy jsou napf. il fait gai, il fait triste: Il fait gai avec ces gens;
Il fait triste sans toi — ty rozhodn€ nejsou tolik béZné jako Ceské ,je tu veselo®, ,,je

smutno®.

Specidini podtyp neosobnich vazeb slovesa faire s adjektivem predstavuji

konstrukce faire + adjektivum + (de) + infinitiv. Hojn€ zastoupend je napt. il fait bon +

(de) + infinitiv: 1l fait bon vivre / de vivre ici. Tuto vétu lze parafrdzovat napt. jako Ici,
on vit bien. Jako dals${ piiklady uvedeme:

Il fait beau chasser dans cette forét (= le terrain est propice a la
chasse)

1l fait cher vivre dans cette ville

1l fait dur voyager

1l fait dangereux

1l fait facile / difficile (de) marcher .

¢ Neosobni vazby slovesa ,,se faire

V rdmci neosobnich vazeb se vyskytuje sloveso faire i ve své reflexivni podob¢.

Podle smyslu miZeme toto jeho uZiti rozdélit do nékolika bodu:

a) se faire vyjadfuje totéZ co neosobni konstrukce se slovesy se produire,
arriver: En moins dun an, il s’était fait dans la jeune fille une transformation
extraordinaire (Flaubert). Znamé je uZit{ i v pasivnim vyznamu: Il se fait une nouvelle
estimation du cheptel. Tento typ pasivnich konstrukci lze parafrdzovat pomoci vét se

vSeobecnym podmétem ,,on “ : On fait une nouvelle estimation du cheptel;

! Tento posledni obrat je rozsifeny pouze na severu Francie a v Belgii.
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b) se faire se uziva ve smyslu commencer a étre: il se fait tard (ptipozdiva se);

¢) se faire m4 jinou platnost, Casto modaln€ zabarvenych vyrazl, napt.: il peut se
faire que (=il est possible que); nebo comment se fait-il que ...? (,,jak to, Ze ...?*; , jak
je moZné, Ze...?*), kdy se jeho prostfednictvim ptdme na piiCinu né&jaké skuteCnosti

nebo se nad touto skuteCnosti podivujeme.

e VyrazIL YA
Tato existencidlni vazba je ustrnulym tvarem 3. osoby jednotného ¢isla slovesa

,avoir“ a uziva se ji ve smyslu byt, nachdzet se, existovat, a to v&tSinou v pfipade, Ze se
mluvi o né€em novém — obvykle ve spojeni s podstatnym jménem s neurcitym ¢lenem,
nebo Cislovkou.
Nejcastéji se vyskytuje ve vazbach: il y a + nomindlni syntagma nebo zdjmeno;

il ya + infinitiv;

il y a de quoi + infinitiv;

iln’y a qu’a + infinitiv (= il suffit de).

Naptiklad:  Ily a des gens qui ne sont contents de rien

Dites-moi ce qu’il y a dans votre sac

I n’y avait rien dans le tiroir

Ily a & boire et a manger

Il y a de quoi manger dans | ‘armoire

Il n’y a qua parler et vous serez obéi (=Il suffit de parler et vous serez

obéi).

Dodejme, Ze v hovorovém jazyce se il y a €asto redukuje na pouhé Y a.

Dalsi specifické konstrukce s vyrazem il v a

Jako zdvofilostni formule je dile rozSifen obrat Il n’y a pas de quoi, jimZ se

odpovida na podékovani (Neni zac) nebo omluvu (Nic se nedéje). V podstaté se jednd o
ustrnuly vyraz s elipsou infinitivu (Il n’y a pas de quoi remercier / s ‘excuser).
Bé&zny je také vyraz Qu’est-ce qu’il y a ? pouZivany ve vyznamu ,,Co se déje?

— Casto jeste ve spojeni s il y a que: Qu a-t-il donc, monsieur Dominique ? me demanda
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André — Il y a que je vais partir dans trois jours pour le collége, mon pauvre André.
Tato vazba il y a que, jeZ uvozuje n€jakou vétu, ndleZi do hovorového stylu.

Jak jsme jiZ zmifovali, vyraz il y a funguje také jako konkurenéni prosttedek
jinych neosobnich konstrukci. Setkdme se snim napf. ve v&tdch popisujicich
atmosférické jevy: il y a du soleil. Vazba s il y a pronikd rovnéz do nékterych
konstrukci, kde se tradi¢n€ pouzivd neosobniho podmétu ,,il* ve spojeni se slovesem
étre (po kterém Casto nésleduje piiCesti minulé, respektive slovesné adjektivum):

Il n'y a pas besoin d insister (namisto Il n’est pas besoin d insister).

Ilyaécrit: ...

Sur la fiche il y avait marqué : « Etat comateux » (Yourcenar).

Ke slovosledu ve vétach s vyrazem il y a

Co se tyCe slovosledu, obrat il y a, podobné€ jako je tomu u dalSich neosobnich
konstrukef, vét§inou ptedchdzi pfed vyrazem, jejZ uvozuje a ktery byva povazovan za
tzv. logicky podmét. Zajimavé jsou z tohoto pohledu ptipady, kdy se postaveni téchto
prvki méni a logicky subjekt se tak dostdva do antepozice. Dochdzi k nim ptedevS$im ve

vétach uvozenych spojkou ,,si“ nebo , puisque“: Le danger — si_danger il y avait —

devenait, par ce jeu, cent fois pire. Za pozornost ddle stoji skuteCnost, Ze substantivum

vyjadiujici takto anteponovany logicky subjekt ztraci Clen.

Poznamky ke gramatické klasifikaci vyrazu il y a

Jedna se o komplexni onomatologickou jednotku, kterou lze ze slovnédruhového
hlediska kvalifikovat jako prezentativ (nebo také predikativ). Tento desyntaktizovany
vyraz se vyznacuje tou vlastnosti, Ze (na rozdil od jinych prezentativii jako napi. voici /
voila) miZe pifsluSnou predikaci do jisté miry Casov€ a modaln€ zafazovat, ovSem od
sloves se lisi tim, Ze nepodléhad kongruenci v rod¢€ a Cisle a aZ na spiSe vzacné vyjimky
se nepouzivd v nefinitnich tvarech. Témito vyjimkami jsou nékteré pripady
komplexnich predikatd, v nichZ vyraz il y a figuruje v infinitivu: Le cas échéant, il peut
également y_avoir une épreuve de présélection portant sur des connaissances

spécialisées.
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e Neosobni vazby tzv. modalnich predikatoru, modifikatori a dalSich vyrazi
Hojné se ve francouzStin€ vyskytuji neosobni vazby riznych vyrazi
vyjadfujicich nutnost, (ne)moZnost, pochybnost, hodnoceni, pravdépodobnost,
nahodnost nebo i jiné skuteCnosti (bez modélniho zabarveni), které jsou uvozeny
formdlnim podmétem ,,il“, jejZz povaZujeme za tzv. podmét zdanlivy (viz kapitola
3.3.1). Tyto predikdty maji vazbu s dal§im vyrazem, jimZz je bud’ substantivum
(pfipadné jmenné syntagma) nebo infinitiv ¢i vedlejsi veta, které byvaji povazovany za
logicky subjekt (napt.: Il suffit d ‘un léger coup de pouce pour faire varier dans un sens

ou dans l'autre ce jugement — Il suffit de le faire — Il suffit que quelqu un l’achéte),

pfiCemz u modalnich predikatori byva logicky subjekt vyjadien vétSinou pouze
infinitivem nebo propozici obsahujici predikat ve tvaru konjunktivu. Pfipomenme, Ze
obdobné syntaktické schéma nachdzime i u dalSich neosobnich konstrukci, napf. u
konstrukci umoziiujicich zménu funkéni vypovédni perspektivy. Podstatnou ¢ést téchto
predikati ptedstavuji jiz zminované vazby slovesa étre s adjektivem. Nyni se na souhrn

téchto prostfedki podivame blize.

Za nejfrekventovan€j$i neosobni konstrukce tohoto typu ve francouzstiné
povaZzujeme nasledujici: il est possible/impossible, il se peut, ils est douteux, il n’y a pas
de doute, il est important, il importe, il est nécessaire, il est urgent, il est indispensable,
il est certain, il est clair, il est probable, il est juste, il arrive, il advient, il est siir, il
s ensuit, il (en) résulte/découle, il est temps, il est bon, il est mauvais, il se produit

(dochdzi k tomu, Ze), il reste, il manque, il semble, il parait, il vaut mieux, il suffit aj.

Vétsina téchto vyrazti se vyskytuje ve spojeni s vedlej§i vé€tou nebo také
s infinitivem. Infinitiv pfitom miZe byt pfipojen bezptedlozkove (il vaut mieux rester
chez soi) nebo, Castéji, pomoci predlozky, jiZz je v drtivé vét§in€ piipadi de (il est
impossible d’y aller), vyjimecné i a (il reste a copier ces pages). Obratl, jeZ pfipouStcji
navic i vazbu svyrazem jiného charakteru vyjadfujicim logicky subjekt, zejména
substantivem nebo zdjmenem, pfipadné téZ zdjmennym ptislovcem, je mnohem méng€.

Napriklad:

Il s ’ensuit une crise grave
Le vrai de l'équilibre, c'est qufil suffit d'un souffle pour faire tout bouger
(Gracq)
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Il en manque beaucoup.

Neékteré vyrazy, jeZ maji povahu komplexnich sémionil, se mohou objevovat i ve
ztvarnéni s odliSnymi slovesy, pfiemZ mezi jednotlivymi obraty nemusi byt
podstatného sémantického rozdilu. Tak napfiklad ve vét€ Pour certains concours, il
restera toutefois nécessaire de présenter sa candidature sur un formulaire papier neni
nikterak signalizovana odli$nd povaha slovesného d&je (tj. rezultativni) neZ v obdobné

veéte, v niZ by misto slovesa rester bylo pouZito slovesa étre.

Jako typické ukdzky vét se slovesy celé této velké skupiny uvedeme za vSechny

predikéty piiklady se synonymnimi slovesy sembler a paraitre:

Il semble que le gouvernement et une majorité de députés confondent toujours
allegrement la notion de protocole d'échange et l'utilisation qui est faite de ce

protocole.

Il parait que les cailloux possédent un pouvoir hypnotique qui leur permet de se
déplacer : quand un caillou veut changer d’endroit, il attend que quelqu’un

passe, il I’hypnotise, le passant le ramasse et I’emporte ailleurs.

JelikoZ se jedna o neosobni konstrukce s jinak osobnimi slovesy, znaji tato
slovesa i struktury osobni, napt.. Le comte Norbert lui semblait admirable de tous

points (Stendhal).

Pokud se tyCe konstrukei se slovesem paraitre, uvedeme jest€ dve€ specifické,
mén¢ béZné struktury. Jsou jimi il y parait, jeZ znamena totéZ co ,,cela se voit, il y a des
marques, des traces de“: L'orage a passé par cette contrée, il y parait; a sans qu'il y
paraisse (1. ,,sans que cela se remarque; sans qu'on s'en doute): Maitre, si tu as un

ennemi, dis-le, et je t'en débarrasserai sans qu'il y paraisse autrement (Musset).
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6.5 Neosobni slovesa v italStiné

Vzhledem k omezenému prostoru a také ke skuteCnosti, ze fada komentatt
vztahujicich se k italskym neosobnim slovesim byla jiZ zminéna v rdmci ptehledu
neosobnich sloves v ostatnich dvou jazycich, omezime se zde pouze na nejzikladngjsi
udaje.

Jak jiZz bylo uvedeno, italStina sdili s ¢eStinou a francouzs$tinou jen urcitou Cast
sloves, ktera funguji nebo kterd se chovaji jako slovesa neosobni. Vice shod pfitom
nachazime mezi italStinou a francouz§tinou neZ mezi jednotlivymi témito jazyky a
CesStinou. Slovesa, jeZ jsou shodné ve vSech tfech jazycich neosobni, jsou zejména
slovesa popisujici atmosférick€ jevy a ddle modalni predikdtory a modifikatory

uvozujici dalSi vyrazy.

6.5.1 K distribuci italskych neosobnich sloves

Podobné jako v ¢eStin€ a francouzstin€ se i italskd neosobni slovesa uzivaji ve 3.
osob¢ singuldru a déle rovnéZ v infinitivu, a to ve spojeni se slovesy moddlnimi nebo
fazovymi (potere, dovere, stare per, cominciare a, finire di ...): sta per piovere,
comincia a nevicare, ha gia smesso di grandinare, vyjimeCné i jinymi: si sentiva
tuonare in lontananza. Z nefinitnich tvar slovesnych se oproti &e§ting a francouzsting'
navic mohou vyskytovat i v gerundiu, ackoli se jedna spiSe o vyjime¢né piipady. Jednak
mezi n€ patii perifrastické fazové opisy stare + gerundium: sta lampeggiando; sta
diluviando da tre ore; jednak tzv. absolutni gerundidln{ vazby, kdy gerundium vyjadiuje
sekundarni predikdt, avSak podméty primarniho a sekundarnitho predikdtu nejsou
totoZné, coZ je v absolutni konstrukci pfi zachovani implicitniho vyjddfeni podmétu
sekunddrniho predikdtu umozZné€no pravé povahou tohoto podmétu, tj. tim, Ze je
neosobni. Viz nasledujici véty’ : Essendo tardi, non volevo telefonarti (= Poiché era
tardi, non volevo telefonarti); Facendo buio, tornarono a casa (= Poiché faceva buio,

tornarono a casa).

' Ve francouziting sice neexistuji konstrukce neosobnich sloves v gerundiu, ale v nékterych pfipadech se
lze setkat s jejich uZitim ve tvaru participe présent, coZ je tvar s francouzskym gerundiem blizce
sptiznény.

'V obou téchto ukazkich vyjadfuje gerundium implicitni vétu p¥icinnou.
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Nasledujici ptehled neosobnich sloves v ital§tin€ bychom mohli koncipovat
podobné jako piehled t&chto sloves ve francouzstin€é a rozClenit jednotliva slovesa na
Cist¢ neosobni a piileZitostn€ neosobni nebo bychom je mohli roztfidit na zakladé
sémantickych a syntakticko-funk&nich kritérii; rad€ji vSak zvolime jednodussi zplisob a
roz¢lenime je do dvou hlavnich skupin, a to na slovesa vyjadfujici atmosférické jevy a

podobné procesy popisujici stavy prostiedi (at’ vyhradné neosobni, nebo i pfileZitostné

neosobni) a na slovesa ostatni.

6.5.2 Slovesa popisujici povétrnostni jevy a prirodni procesy nebo stavy
prostiedi

Tato slovesa miZeme jeSt€¢ dale rozdé€lit na slovesa, jeZ predstavuji lexikalni

jednotky jednoduché, a na takové, jeZ tvoif lexikalni jednotky sloZené:

Mezi charakteristické predikaty prvni skupiny patfi (u méné béZnych sloves
uvadime Cesky pieklad a/nebo piiklady):
piove
spiove (piestava prset) - aspettiamo che spiova prima di uscire
pioviggina (mZ{)

diluvia (lije)

grandina (pro toto sloveso vyjimecn¢ nema CeStina neosobni ekvivalent —
padaji kroupy)

nevica

fiocca

lampeggia (méné Castéji téZ balena)

tuona

gela

ghiaccia

(0ggi) scotta (dnes to péli)

annotta (stmiva se) — nei mesi invernali annotta presto
albeggia (rozednivi se)

imbrunisce (stmiva se)
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rinfresca (ochlazuje se) — comincia a rinfrescare (zaCina se ochlazovat)

schiarisce (svitd; jasni se, vyjasiiuje se) — dopo il temporale schiarira; d’estate

schiarisce presto.

Tato slovesa jsou podobnd jako v jinych jazycich. Je zajimavé, Ze italstina — na
rozdil od &estiny — prakticky nezna neosobni slovesa tohoto typu, jez by byla zvratna
(srov. stmivd se X imbrunisce; rozednivd se X albeggia, blyskd se X lampeggia). 1
v piipadech, kdy se jednd o sloveso pfileZitostné neosobni, jez miZze mit v osobnich
vazbach zvratnou podobu, v impersondlni form& byvad nezvratné (viz rinfrescare).

Reflexivni podobu maji pouze neosobni konstrukce sloZené (si fa notte — ptipozdiva se).

Italské gramatiky se shoduji na tom, Ze v ital§tin¢ Ize uZit jak neosobng, tak
osobné pouze nékolik malo sloves, aniZ by se pfitom jednalo o uZit{ v pfeneseném slova

smyslu. Jsou to slovesa gelare, sgelare, disgelare, ghiacciare, sghiacciare (srov.: 0ggi

gela X Il freddo ha gelato il fiume).

Zvlastnosti italskych sloves popisujicich atmosférick€ jevy (ovSem pouze
simplexnich sémiontl) je skuteCnost, 7e u nich lze ve sloZenych Casech klast jako
pomocné sloveso jak avere, tak essere (é nevicato/ ha nevicato). Podobny jev naptiklad
v blizké francouzitiné nenajdeme. V ni obdobnd slovesa tvoii sloZené Casy vesmes

pouze s pomocnym slovesem avoir (il a plu).
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6.5.2.1 Slozené predikaty vyjadiujici atmosférické jevy a stavy prostredi (kam
z praktickych divodi Fadime i stavy ¢asové)

ItalStina tyto predikaty vyjadfuje pomoci vyznamové€ chudych sloves essere a
fare (podobné€ jako francouzs$tina odpovidajicimi ekvivalenty étre a faire). Druhou
sloZzkou daného vyrazu byva vét§inou adjektivum nebo substantivum, piipadné téZ

adverbium. NejCasté&j$imi vyrazy tohoto typu jsou:

a) se slovesem fare

fa freddo, fa caldo, fa giorno, fa bello, fa bel/brutto tempo, fa presto (je brzy), fa

buio, fa tardi; !

b) se slovesem essere

e presto, é tardi, é buio, é nuvoloso (je pod mrakem n. zamraceno), ¢ variabile

(Je proménlivo), € secco, € umido, ¢ fresco.

Zvlastnim podtypem komplexnich konstrukci se slovesem essere jsou vazby,
v nichZ je toto sloveso souc¢ésti existencidlni vazby c‘e: ¢ ¢ il sole, ¢ e nebbia, c’¢ vento,

c’e afa (je dusno), ¢ ‘é brutto tempo, c’¢ il disgelo (je obleva).

Dodejme, Ze u vSech t&chto vyrazil je tieba za predikat (neosobni) povaZzovat obé
slozky komplexni onomatologické jednotky (tu je nezbytné vnimat jako jeden celek) a
takto tyto predikaty také odpovidaji vySe uvedenému tvrzeni o sémantické dplnosti a
neschopnosti vazat na sebe n€jaké valencni doplnéni (a tak napft. v it. vété fa bel tempo
vyraz fa neni predikdtem k podmétu fempo, nybrZz za predikat je tfeba povaZzovat cely

vyraz).

6.5.2.2 K sekundarnimu uziti italskych neosobnich sloves vyjadiujicich atmosférické
jevy

Podobné jako v CeStin€ a francouz$tiné mohou se nékterd italskd neosobni

slovesa uZivat i v pieneseném vyznamu, kdy dochézi k jistym modifikacim jejich

1 9 - s : Xios - s qvo i s . :
Zajimavym piipadem je uZiti slovesa fare v konstrukci vyjadfujici ¢asovy stav jako Fa un mese che non
gli ho scrifto, v niz toto sloveso nabyva vyznamu ,,compiere “.
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sémantické a pfedevSim syntaktické struktury. Obecné plati, Ze avalentni slovesa se tak
méni na monovalentni (vyjimecné€ t€7 vicevalentni), mohou se pouZivat i v jinych
osobdch neZ ve 3. singuldru a pfitom pozbyvaji vlastnosti ,,neosobnosti®. VEtSinou se
jednd o posun zaloZeny na principu metafory, napi.: piovono sassi, piovono rimproveri,
le accuse piovono su Giorgio, hanno lampeggiato le spade (zablyskaly se mece);
Piovono mozioni sul conclave verde (novinovy titulek), piovono le critiche, una voce
tuono all’improvviso, piipadné dochazi k explicitaci pojmu obsaZeného v samotném

slovesu, pfiCemZ tento pojem je n€jak blize urCen: piovevano gocce sempre piu fitte.

Pokud jde o proces, jenZ vede u meteorologickych sloves k metaforickému posunu
vyznamu, ten si miZzeme pfibliZit na piikladu vyrazu Piovono sassi. Tato véta vyjadfuje
mySlenku: ,.cadono sassi come pioggia“. Tento metaforicky posun se uskute¢nil na
zdaklad€ analogie s v€tou ,,cade pioggia“, kterd vyjadfuje totéZ co predikat ,, piove*

(Jinymi slovy pfedstavuje jeho hloubkovou strukturu).

Nyni se zamé€fime na ukdzky sekunddrniho uZit{ n€kterych italskych neosobnich

sloves.

Sloveso PIOVERE:
To se kromé vySe citovanych hojnych piikladil vyskytuje déle jest€ ve vyznamu essere
certo / sicuro: napf.. su questo non ci piove. Toto je vyjimeCny piipad, kdy se
meteorologické sloveso uZivd v pfeneseném vyznamu, anizZ by se ménilo na podmétové.
Nicmén€ hlavni vyznam, jeZ toto sloveso pfi sémantickém posunu nabyvd, odpovida
vyznamu obratll ,,avvenire, arrivare, capitare in quantitd; susseguirsi in gran numero”:
piovevano auguri, critiche; mi sono piovuti addosso un sacco di guai, piovvero insulti,
applausi ' : Daldi moZnosti jak parafrizovat sekundarni uZiti slovesa piovere,
predstavuji vyrazy , giungere in folla, riversarsi“: piovevano persone dai luoghi pii
disparati nebo ,,arrivare inaspettatamente, capitare all’improvviso “: (Mario) é piovuto

a casa mia alle tre di notte.

' V podobnych pfirovnanich se méné &asto objevuji i jind slovesa, napf. fioccare: fioccano gli applausi,
fioccano le contravvenzioni.
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Sloveso GRANDINARE:
Toto sloveso vyjadfuje v pfeneseném vyznamu mySlenku ,,abbattersi con violenza,
cadere violentemente e in abbondanza come la grandine”: le pallottole grandinano sul

nemico; dure critiche grandinarono sullo spettacolo; bombe grandinano tutt‘intorno.

Sloveso NEVICARE:
To se v pfeneseném vyznamu uzivd ve smyslu ,,cadere lentamente, come la neve”: e la
farina / gialla com’oro nevicava uguale (Pascoli); a dale ,,far cadere la neve“ ' : suda a

l’opera Vulcano / per rinfrescar I’aspre saette a Giove; / il gual or tona, or nevica ed or

piove (Petrarca); il vento soffia e nevica la frasca (Pascoli).

Sloveso LAMPEGGIARE:
To nachédzi v ital§tin€ velké mnoZstvi sekundarnich uplatnéni, sémanticky velmi
blizkych, napt. ve smyslu , emettere luce, accendersi e spegnersi a intermittenza® : il
semaforo lampeggiava, la spia dell’olio lampeggia; nebo podobné , fare segnalazioni
luminose intermittenti”: il guidatore lampeggio con gli abbaglianti (v Cestin€ by v
téchto pfipadech odpovidajicim predikdtem byla slovesa blikat, zablikat), dile také
»emettere bagliori, risplendere di luce vivida” : le corazze lampeggiavano al sole; nebo
také , lanciare uno sguardo o un sorriso breve e intenso, come un lampo” : si come
lieta /della vittoria, lampeggiava un riso (Tasso); a mluvi-li se napf. o pohledu, pak i
»esprimere intensamente un’emozione, un sentimento, uno stato d’animo” : i suoi occhi
lampeggiavano di collera trattenuta; ¢i dokonce , mostrarsi, rivelarsi in modo rapido e

improvviso”, hovoti-li se o mySlenkdch nebo pocitech: I’odio lampeggio nei suoi occhi.

Sloveso TUONARE:
U tohoto slovesa se setkame se tfemi hlavnimi pfenesenymi vyznamy — 1) ,, produrre un
rumore, uno scoppio simile al tuono” : le armi tuonavano contro il nemico; 2) ,,parlare
con veemenza, ad alta voce”: il magistrato tuonava contro gli imputati; 3) , risuonare

con forza” : la voce tuonava nell’aula.

Sloveso ANNOTTARE:

' Zde vyjimeénd pozorujeme, Ze se avalentni sloveso stdvd nikoli monovalentnim, nybrZ bivalentnim
(tranzitivnim pfechodnym). Stejné tomu tak je u ostatnich meteorologickych sloves uZitych v téze
paraleln{ konstrukci (piove, fona).
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U slovesa annottare je zajimavé jeho uZiti v osobni podmétové konstrukci, kdy subjekt
vyjadiuje lokalitu, v niZ k danému ptirodnimu jevu (tj. stmivani) dochazi: quando
I’emisfero nostro annotta (Dante). Nejedna se sice o uZiti v pfeneseném smyslu jako

takové, nicméné zde dochdzi k modifikaci syntakticko-sémantické struktury.

Sloveso GELARE:
Toto sloveso italsk€ gramatiky tradiCné uvad¢ji jako jedno z madla, jeZ lze uZit
v platnosti slovesa osobntho i neosobniho, aniz by se zménil jeho vyznam. To ovSem
neznamena, Ze by neexistovaly 1 piipady, kdy je ho vZito i v pfeneseném smyslu. Jako
osobni podmétové sloveso se gelare vyskytuje ve vétach, v nichZ je tieba vyjadfit, Ze
nékdo nebo né€co plsobi zmrznuti, respektive pfemé€nu v led nebo pokryti ledem: il
freddo ha gelato I’acqua dello stagno; il freddo ha gelato le piante. V modifikovaném
vyznamu toto sloveso vyjadiuje vanimani pocitu mrazu nebo obecn€ velmi nizké teploty
,provare un’intensa sensazione di freddo” : si é abbassata la temperatura, sto gelando!
respektive pocit, jenZ je vnimdn jako reakce lidského (pfipadné zvifeciho) t€la na
pusobeni mrazu: questo freddo gela le mani s mi sono gelati i piedi. Dile se
s pozménénym vyznamem slovesa gelare miZeme setkat ve vétach jako la sua risposta
ha gelato tutti, kde vyjadiuje mySlenku ,mettere a disagio, far tacere”, nebo
v situacich, kdy se vypovid4 o mléku: il latte ¢ gelato, a pak vyjadiuje totéZ co sloveso
cagliare (srazit se). Zcela specifickych vyznamil nabyva gelare dile ve frazeologizmech
jako gelare il sangue (t]. atterrire, agghiacciare): un urlo che gela il sangue; a gelare la
palla, ktery se pouZiva ve sportovnim kontextu (zejména v souvislosti s basketbalem) a
jehoZz smysl se da interpretovat ndsledujicim zpiisobem: ,, mantenere il possesso di palla
da parte della squadra che si trova in vantaggio, usando tutto il tempo che si ha a

disposizione prima di tirare“.

6.5.3 Ostatni neosobni slovesa v italstiné

Mezi ostatni neosobni slovesa v ital§tin¢ pocitdme celou fadu vyrazil rizného
vyznamu, jichZ jsme se dotkli jiZ v souvislosti s pojedndnim o situaci v Ce§tin¢ a ve

francouzstin€. Tato slovesa jsou vétSinou soucasti komplexnich syntaktickych struktur a

" Tuto vétu lze parafrazovat té jako questo freddo fa perdere sensibilita delle mani / irrigidisce le mani
per la sua eccessivita.
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Casto uvadeji daldi vyraz, jejZz je mozné povaZovat za tzv. logicky subjekt a ktery miva
formu vedlej$i vé€ty podmétné nebo infinitivu. Jsou jimi jednak slovesa vyjadfujici
mySlenku ,,stat se, pfihodit se, udat se” jako accadere; avvenire; succedere; capitare:
Gli capito di sbagliare strada (Stalo se mu, Ze zabloudil); Capito che ci fosse lo
sciopero degli autobus; jednak riizné modalni predikdtory a jiné subjektivné zabarvené
obraty (rincrescere, piacere). Podstatnou skupinu téchto predikatd predstavuji i
komplexni jednotky, jeZ tvoii spojeni kopulativniho slovesa essere s nomindlnim
prvkem. Ne&ktera slovesa se vedle neosobnich konstrukci rovn€z pouZzivaji 1 ve vazbéch

osobnich.

Jako piiklady ostatnich, tj. nemeteorologickych italskych neosobnich nebo

neosobné uZitych sloves uvedeme:

bastare — basta lavorare e tutto va bene

bisognare — bisogna partire presto; bisogna affrettarsi

convenire — non ti conviene spendere tanto nel mangiare

occorrere — ogni tanto occorre andare in vacanza

parere — pare voler piovere

sembrare | — non sembra essere una buon ‘idea

spettare — spetta a voi decidere il giorno della festa

urgere (=essere urgente, immediatamente necessario) — urge il tuo aiuto, urge

un dottore,  urge trovare una soluzione

toccare — cosa mi tocca (di) fare! gli tocco di pagare i debiti (od tohoto slovesa

jsou vSak b&Zn€j$i konstrukce osobni, napt.: la tenda tocca la finestra)

apparire — apparve chiaro che prima di sera non avrebbero finito (i od tohoto

slovesa jsou b&Zn€jsi konstrukce osobni, napt.: nel cielo apparve la luce)

[T

! Nisleduje-li po slovesech parere a sembrare vedlejii véta podmétova (vyjadiujici logicky podmé&t), neni
nutn€ ji uvést spojkou che: sembra (che) sia gia venuto, pticemz varianta beze spojky vesmés nalezi do
vyssiho stylu.
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servire — A cosa vi serve discutere tanto? hovorove: Mi serve un libro (kone¢n€ i

od tohoto slovesa jsou b&zngjsi konstrukce osobni, napf.: Posso servirmi
della tua macchina?)
necessitare — necessita che siate presenti alla riunione; toto sloveso je

synonymnf se sloZenym vyrazem e necessario, aviak na rozdil od n¢j miZze

fungovati v osobnich vazbéch: queste piante necessitano di una potatura

importare (byt dileZité) — non importa che veniate anche voi; frekventovany je
obrat non importa pouzivany ve smyslu ,,non fa niente”; (Pozn.: nezaménovat

toto  sloveso s homonymem importare — dovazet)

piacere — a chiunque piace divertirsi; piacque al re che la guerra continuasse
(=sembro giusto, opportuno); specifické jsou obraty pouzivané ve zvolénich a
piénich typu piaccialpiacesse a Dio, al cielo; a v ustalenych spojenich jako a
Dio piacendo (4. se sara possibile, se avverra) nebo come a Dio piacque;

Vedle ncosobnich vazeb je &asté i uZiti tohoto slovesa jako osobniho: gli

piacciono le bionde

dispiacere — ci dispiace essere tanto rumorosi

rincrescere — mi rincresce non poterti aiutare; mi rincresce di non poter essere

presente; jako zdvofilostni formule se pouzivaji obraty typu: fi rincresce
. o 1 /- we Yoz ~ v 2 » s

accompagnarmi a casa? = (i toto sloveso pripousti, ac spise vzacnc, osobni

vazby: sono cose che rincrescono)

meritare — non prendertela, non merita; va’ a vedere quel film, merita davvero!

valer la pena — vale la pena di vedere questo spettacolo?

trattarsi di — tento hojné pouZivany obrat mize v n€kterych kontextech

nabyvat i zcela specidlnich vyznamovych odstinli: si tratta di decidere

1 <y P .
TotéZ plati i pro sloveso dispiacere.
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subito(é necessario decidere subito); si tratta della mia vita (la mia vita é in

gioco).

SloZené neosobni vazby slovesa essere s podstatnym nebo piidavnym jménem

Jak jiZ bylo fe€eno, tyto vyrazy vét§inou slouZ{ k vyjadieni nutnosti, rozkazu,
nebo pifkazu, hodnoceni, postoje mluvéiho, vile, domnénky, pravdivosti C¢&i
nepravdivosti, pravdépodobnosti apod. Jednd se o predikéty typu e indubbio, é certo, e
sicuro, e evidente, é chiaro, é noto, é ovvio, é necessario, é indispensabile, é opportuno,
e vero, ¢ giusto, ¢ bello, é brutto, é utile, é bene, ¢ male, ¢ il momento, ¢ la volta, e
tempo, ¢ ora (je nacase), non ¢ il caso (neni tfeba), e [ ‘occasione (giusta), € probabile, é

facile, ¢ difficile aj.

Jako piiklady celych vét uvedeme: ¢ utile portare il dizionario; é bene aiutare il
prossimo; € necessario avere pazienza, é bello godersi le vacanze; é giusto difendere i

propri interessi, é certo che partiremo domani.

Vzhledem k tomu, 7e tyto vazby maji povahu modalnich predikitori, jsou
pomérné frekventované v komunikatech jako piikazy, upozornéni, instrukce nebo ve
slohovych dtvarech s vyssi mirou zastoupeni subjektivnich prvki jako vvaha, esej,

anebo 1 jinde.

Existencidlni vazba ¢ ¢, ci sono

Tento prostiedek, jenz je vlastn€ spojenim piislovce mista ci a 3. osoby
singuldru nebo plurdlu slovesa essere, je v italském jazyce velmi frekventovany a mé
vyznam bud’ slovesa ,.existovat” (esistere) nebo ,nachdzet se (n€kde)“ (frovarsi) a
v z4sad€é odpovida existencidlnim vazbam v jinych jazycich, jako napf. francouzskému
il y a, anglickému there is/there are, némeckému es gibt, Spanélskému hay,
portugalskému hd, chorvatskému ima. V italStin€é mé tato jazykova struktura jeSté

variantu s pfislovcem vi (v’¢, vi sono), kterd je nicmén€ malo uZivani a mi vyrazné

knizni charakter (Hamplovd 2004: 230). Existencidlni vazba €asto slouZi k uvedeni
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nové informace, kterd se tim dostdva do rematické pozice, pfiCemzZ jejim pouZitim se na
tuto novou informaci klade diraz. Jak jsme jiz zminili v souvislosti s francouzskym
protéjSkem této vazby (il y a), n€kteti gramatikové jej klasifikujf jako tzv. prezentativ.
Neni bez zajimavosti, Ze i v italskych gramatikach se setkdime s podobnym oznacenim
vztahujicim se k vazbé c e, ci sono, a to aCkoli dle italské gramatické tradice prezentativ
jako slovni druh nerozliSujeme. Napf. Renzi (1988: 111) hovoi{ o tzv. ,ci
presentativo, jeZ se vyznacuje tim, Ze zaujimd podmétovou pozici a tim zamezuje
dalSimu prvku byt v této pozici. Toto ,,ci“ nenf vdzano vyhradné€ na vazby c’¢, ci sono,
nybrz i na vazby s modalnim zabarvenim ci vuole, ci vogliono, které po sémantické
strince odpovidaji vyrazim occorre, occorrono, jeZz rovn€Z vytvéfeji neosobni
syntaktické struktury. Renzi (ibid.) tyto konstrukce vyrazli esserci a volerci
piipodobiiuje vétdm se si impersonale, jelikoZ vSechny tyto vazby vyluCuji umisténi

nomindlniho syntagmatu do podmétové pozice.

Otazka, do jaké miry je moZné vyrazy c’¢, ci sono nebo i ci vuole, ci vogliono
zafadit mezi prostfedky neosobniho vyjadiovani, je diskutabilni. Pro jejich zatazen{
hovoi{ analogie napfiklad s francouzskym proté€jSkem il y a, u né€jZ je neosobnost diky
explicitnimu vyjadfeni neosobniho podmétu ,,il“ zfeteln€j§i, a dale syntaktické
vlastnosti, nebot’ tyto vyrazy svou strukturou odpovidaji Ceskym bezpodmétovym
jednoClennym vétdm, a v neposledni fadé také fakt, Ze se vyskytuji i v popisu nékterych
atmosférickych jevii nebo stavii prostiedi (¢ ¢ afa), kdy konkuruji neosobnim vazbam
essere+nomindlni prvek (srov. str. 96); a dodejme, Ze t€mto vazbam konkuruji i
v piipadech, kdy nejde o popis atmosférického jevu/stavu jako tfeba u vyrazu c’é
bisogno (je tfeba), ptiCemz vyrazy uvozené c¢ ‘¢ nabyvaji neosobni platnosti stejné jako
obraty s pouhym slovesem essere bez zdjmena ,ci“. O analogii s neosobnimi
strukturami sv€dCi také skuteCnost, Ze v italStiné (zejména hovorové, tzv. italiano
medio) nedochdzi k formdlni shod¢ slovesného tvaru s postponovanym logickym
subjektem, ktery je v plurdlu, nybrZ sloveso si zachovéava formu tet{ osoby singularu, tj.
podobné jako ve francouzstin€ u vyrazu il y a, kde je mira desyntaktizace této struktury
mnohem vys§i a kde nikdy nemize byt shoda v plurdlu. Nemusime déle pfipominat, Ze
praveé 3. osoba singuldru je vyhradni gramatickou kategorii, v niZ se neosobn{ vyrazy
(obecn€) vyskytuji v urcitych slovesnych tvarech. A tak se v ital§tin¢ setkdme s vétami
typu Non c’eé giornali stamattina, jez (a¢ nespisovné) maji vyrazny charakter

neosobnich konstrukci podobné jako neosobni konstrukce jiného typu.
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6.6 Zavérem k tématu neosobnich sloves

Jak jsme vidé€li z pfedchazejiciho pfehledu, jednotlivé jazyky disponuji celou
fadou riiznych neosobnich sloves a vyrazii, u nichZ je neosobnost dana ruznymi
faktory: jednak sémantikou, jednak spiSe gramatickou strukturou a jazykovym
ztvarnénim popisované situace. O tom, Ze i jazykové ztvarnéni je vyznamny faktor, na
jehoZ zakladé lze hodnotit dany vyraz jako neosobni, sv€d¢i mj. 1 skuteCnost, Ze mezi
jazyky navzdjem existuji rozdily pravé v osobnim a neosobnim ztvarnéni n€kterych déju
nebo jevl. Srovnejme napiiklad situaci v CeStin€, kterd pfi oznaCovani télesného nebo
duSevniho stavu uZiva neosobnich vazeb (napf.: je mi teplo, je mi zima, je mi dobre,
dari se mi bdjecné, podarilo se mu to udélat, co se s vami déje?), a na druhé stran¢
situaci ve francouzstin€ a italStiné, jeZ ddvaji pfednost vazbam osobnim: (Ir.: j ‘ai chaud,
J ai froid, je suis bien, je vais a merveille, il a réussi a le faire, que devenez-vous?; it.:

ho caldo, ho freddo, sto bene/benissimo, é riuscito a farlo aj.)'

Kromé toho, Ze o neosobnosti je tedy moZné u vyrazi, jimiZ jsme se v této
kapitole zabyvali, hovofit ze dvou vySe uvedenych hlavnich hledisek, je v mnoha
piipadech moZné rozliSovat jeSt¢ ,,stupn€ neosobnosti* dané véty, a to u konstrukci,
v nichZz dochédz{ ke kumulaci vice aspektl neosobnosti, respektive vice prostfedkl
neosobniho vyjadfovani. A tak napifklad u vyrazh jako Je tFeba, abys to udélal; Il faut
que tu le fasses; Occorre che tu lo faccia vyplyva neosobnf charakter danych konstrukc{
pouze ze syntaktického schématu, tj. je ddn jazykovym ztvarnénim, kdeZto v pfipadé
vyrazi Je tFeba to udélat; 1l faut le faire; Occorre farlo je neosobnost hned dvoji (je
v nich tedy ve srovndni s vétami pfedeSlymi o jeden ,,stupefl neosobnosti‘‘ navic), a to
jednak formadlni, jednak sémantickd, jeZ spo€ivd v upozadéni konatele, nebot’ v t€chto
vetach s infinitivem neni explicitovdno, kdo ma dany d¢j uskutecnit, a ten je pak moZno
vztdhnout na kohokoli’. Je patrné, %e v tomto bodé se stykd téma neosobnich sloves
jako takovych s otdzkou vSeobecného podmétu i s tématem nefinitnich slovesnych tvarti

v roli prostfedku neosobniho vyjadiovani.

! Jsou viak znamy i pfipady, kdy €eské ncosobni konstrukci miiZe ve francouzsting a v ital§tiné odpovidat
jak ztvarnéni osobni, tak neosobni: zdd se, Ze jste spokojen — vous semblez (étre) content — il signor
sembra essere contento X il semble que vous étes/soyez content — sembra che sia contento.

2 Toto vztaZeni dé€je na kohokoli je oviem determinovéano konkrétni situaci; n€kdy je z kontextu zfetelné,
ke komu se d&j vztahuje, avSak neuvedenim této osoby se pouze klade diiraz na d&j samotny.
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Nyni miZeme piejit k problematice neosobniho vyjadfovdni v souvislosti
s prostfedky, u nichZ je neosobnost pojata na zdklad€ jinych kritérii neZ u neosobnich a

neosobné uzitych sloves, o nichZ bylo pojednano v této kapitole.
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7 Kategorie slovesného rodu a pasivum ve
vztahu k neosobnimu vyjadrovani

Jak bylo uvedeno na nékolika riznych mistech v pfedchozich kapitolach, jednu
z ustfednich otdzek spojenych s problematikou neosobniho vyjadfovani piedstavujf
deagentni struktury umoziujici nevyjadfeni konatele. Mezi nejdilezitéj$i prostfedky
s touto funkci fadime pasivni konstrukce. Vzhledem k tomu, 7e se jednd o velice
komplexni jev, budeme se mu vénovat dopodrobna z riznych Ghli pohledu, pfiCemz
nejprve v souvislosti s pojmem diateze a kategorie slovesného rodu, s nimZ jsou uzce

spjaté.

7.1 Pojmy diateze a slovesného rodu

N¢které teorie a jazykovédné popisy nijak nerozliSuji mezi t€mito dvéma pojmy
a hovofi pouze o slovesném rodu (genus verbi), ptipadn¢ oba terminy chdpou jako
synonyma. Napfiklad italské gramatiky zcela bézné terminem ,diatesi oznaCuji
kategorii slovesného rodu. V podstat€ se jedna o velice blizké lingvistické kategorie, jeZ

se odliSuji zejména ve své koncepci.

Zatimco slovesny rod byva tradi¢né vniman jako ¢ist€é morfologickd, resp.
morfologicko-syntaktickd kategorie, diateze je pojem S§ir$i a byvd vymezen jako

,.syntakticko-sémantickd vztahova strukturni hodnota odli§nd od slovesného rodu®. U

diateze tedy v podstat¢ jde o vztah roviny formdlnésyntaktické (resp. o vztah

syntaktické struktury jakoZto konfigurace v€tnych ¢lenil) a roviny vétnésémantické, tj.

sémantické struktury jakoZto konfigurace sémantickych roli v komplexnim a Sir§im
pojeti neZ je tomu u bindrni opozice aktivum — pasivum v rdmci kategorie slovesného
rodu, ackoli opozice aktiva a opisného pasiva stejné jako opozice aktivni a reflexivni
pasivni formy slovesné predstavuje Ustfedni protiklad v rdmci ditezi (ovS§em pouze

subjektovych).

Problematika distribuce sémantickych roli je pomérné sloZita a jiZ v dvodu bylo

zminéno, Ze v souvislosti s neosobnim vyjadfovdnim nas bude jako vychodisko naSich
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tivah zajimat uvedeni, resp. neuvedeni osoby v roli agentu (pivodce d&je, Cinitele,

konatele). Toto tvrzeni muZeme roz$ifit a zhlediska teorie diateze upfesnit na

myslenku, Ze v popfedi naSeho zdjmu bude sémanticky subjekt jakoZto obecné pojaty

,pavodce déje'.

7.2 Obecné ke slovesnému rodu

Existuje nékolik zplsobii, jak pfistupovat k definici pojmu slovesného rodu
(genus verbi). Jak jiz bylo Feceno, nékteré vyklady povazuji terminy slovesny rod a
diateze za synonymni, a z tohoto pohledu vychdzi i koncepce slovesného rodu jako
gramatické kategorie, jeZ vyjadfuje, v jakém syntakticko-sémantickém vztahu jsou
ucastnici slovesného déje k slovesnému déji. Tato gramatickd kategorie je tvofena
zejména formdlné-syntaktickou opozici rodu ¢inného (aktiva) a trpného (pasiva),
pficemz v aktivu je podmét konatelem, plivodcem nebo jinym aktantem, z n¢hoZ
slovesny dé¢j vychézfz, zatimco v pasivu se konatelem nebo plivodcem d€je stava jiny

,,aktant“ neZ podmét.

Z jiného hlediska lze slovesny rod definovat na zakladé vztahu mezi agentem a
subjektem, nebot slovesny rod vyjadfuje pomér mezi podmétem véty a puvodcem
déje (agentem), a to vtom smyslu, zda je podmét d&je vyjadteného pifsluSnym

slovesem determinovan jako agens, ¢i nikoli.

Jiné tivahy pfi definici slovesného rodu uvadéji, ze zakladni charakteristikou této
gramatické kategorie je pomér d&je kpodmétu. V této souvislosti je nutno
poznamenat, 7Ze tento pomér miZe byt v jazycich vyjadfen dvojim zpusobem:
gramaticky, tj. prostfednictvim slovesnych forem rozdilnych slovesnych rodt (zabit X
byt zabit), nebo lexikdlnimi prostfedky (zabit X zemiit). Tato skuteCnost by
podporovala ndzor, uvedeny v Encyklopedickém slovniku estiny (Karlik 2002: 378),
podle n¢hoZz ,slovesny rod, piestoZe existuje v mnoha jazycich svéta, patrné nepatii
v absolutnim smyslu ke gramatickym univerzalifm®, a tudiz neni kategorii nutné

znamou viem jazykam.

! P¥ipometime, ze sémanticky a syntakticky subjekt nemusi byt vzdy totoZné.
2 A% na vzdcné vyjimky, viz niZe.
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Pro tplnost dodejme, Ze slovesny rod lze chapat nejen jako Cist€ morfologickou
opozici aktivnich a pasivnich struktur (chvdlim X jsem chvdlen), ale také jako opozici
syntaktickych struktur s riznou morfologickou podobou predikatu (voda pini jamu X

jdma se plni vodou).

7.3 Riizna pojeti klasifikace kategorii slovesného rodu

Vétsina tradi¢nich gramatik rozliSuje dva slovesné rody — rod ¢inny (aktivum) a
rod trpny (pasivum). V nasledujicim oddilu se budeme ddle zabyvat jejich vzajemnym
pomérem a specifickymi vlastnostmi, t€Zist€¢ svého z4jmu pfitom postupné piesuneme
na razné zplsoby vyjadfeni pasivnich struktur, jeZ spliiuji podminky, na jejichz zdkladé
jsme tyto struktury zafadili mezi prostfedky neosobniho vyjadfovani. Pro komplexni
pochopeni celého jevu je vSak nutné nastinit jednotlivé dil¢i aspekty vztahujici se

k otdzce pasiva obecné.

NeZ se k témto aspektim dostaneme, je na mist€ upozornit, Ze n€ktefi autofi

hovofi jeS$t€ o dalSich typech slovesného rodu. Tak napf. francouzsky lingvista R.

Eluerd d€li ve své gramatice (2004: 101) slovesny rod (fr. la voix) celkem do Ctyf
skupin: 1) ¢inny rod (voix active), 2.) trpny rod (voix passive), 3.) neosobni rod (voix
impersonnelle) — tj. neosobni uZit{ jinak osobnich sloves, umoZiiujici zm€nu funk¢ni

vypovédni perspektivy, 4.) faktitivni/kauzativni rod (voix factitive ou construction

causative)'. Vidime, Ze oproti tradi¢ni bindrn{ opozici se zde vyskytuji navic
konstrukce, které ndm nejsou nezndmé z jinych jazykovédnych pojednani. Vnimame je
v8ak v jin€ perspektiv€. I my se t€chto konstrukci dotykdme v souvislosti s neosobnim
vyjadfovanim, avSak v samostatnych kapitolach, jeZ stoji mimo problematiku

slovesného rodu jako takového.

V jinych lingvistickych teoriich se setkdme s rozliSenim tf{ kategorii — aktiva,
pasiva a tzv. media nebo mediopasiva. Medium je slovesny rod vyjadfujici dé¢j, ktery
vychdzi od podmétu a pln€ nebo z¢asti ho zasahuje. VéEtSinou se s timto pojmem

setkdvdme v souvislosti se starymi indoevropskymi jazyky — Casto byvaji citovany

' Na souvislost jednotlivych prostredki v rdémci problematiky neosobniho vyjadfovéani poukazuje mj. i
terminologické nazvoslovi - viz pozn. pod ¢arou na str. 167.
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piiklady zfeCtiny a v této souvislosti byvd zminovadno, Ze tvary media vyjadiuji
zasaZzeni subjektu dé€jem, jenZz vychdzi od né&j samotného, a které timto byvaji
interpretovdny v pasivni perspektivé. Jak je vidno, vtomto bod¢ se tedy otazka
slovesného rodu sblizuje s problematikou reflexivity, pfi¢emZ tu lze v podstaté pojimat
jako jev na prechodu mezi aktivem a pasivem'. Italsky lingvista B. Proto (1991: 221)
mj. fadf reflexivni konstrukce do kategorie diateze a tento typ diateze nazyva terminem
il riflessivo (resp. diatesi riflessiva), a to ackoli na jiném misté (str. 261) uvadi, Ze po
Cist€¢ formdlni strdnce je reflexivni tvar slovesny typem tvard aktivnich a Ze nelze

hovofit o dals{ diatezi, kterd by doplfiovala aktivum a pasivum.

Nicméné vratme se k Ustfedni otdzce problematiky slovesného rodu, tedy

k opozici aktiva a pasiva.

7.4 OQOpozice aktiva a pasiva a pasivum jako prostiedek neosobniho
vyjadrovani

Jak by se mohlo na prvni pohled zdat, aktivn{ a pasivni formy slovesn€ se tvafi
jako dva rovnocenné prvky binarni opozice, obzvlast€¢ vychdzime-li z teorif
transformacni gramatiky’. Ve skutenosti aktivum a pasivum nejsou na stejné trovni.
Zakladni ¢len v kategorii slovesného rodu je aktivam. Tvofi se prakticky od viech
sloves a ma Sirsi vyznam a uplatnéni nez pasivum. Na rozdil od pasiva, které se tvori
zpravidla pouze od sloves tranzitivnich®, maji tedy aktivni tvar vSechna slovesa. Tvary
obou rodlt mohou tvofit pouze slovesa predmétova, respektive slovesa, u kterych lze
predpokladat n&jakého pivodce déje. Jedna se o slovesa Cinnesti — slovesa stavova

oproti tomu dvoji rod nemaji, a proto jim fikdme bezrodova (Havranek 1981: 236).

! Stoji za pozornost, Ze ne niahodou doglo béhem vyvoje jazykd, které nds v tomto pojednani zajimaji, po
formdlni strance ke sblizeni reflexivnich konstrukci v pravém slova smyslu a pasivnich konstrukci
vyjadfovanych reflexivnf formou slovesnou.

% Veobecné se setkdvame s tvrzenim, 7e pii transformaci aktivum — pasivum ziistavd sémanticky obsah
vypové&di stejny. Jak brzy uvidime, pokud jde o propoziéni obsah, vétSinou tomu tak je, aviak co se tyCe
komunikaénich hodnot, zde jiZ o plné synonymit€ hovofit nelze (viz niZe).

3 Jak rovn&Z uvidime dale, existuji riizné podtypy pasiva a nékteré z nich (napf. tzv. neosobni pasivum) se
vyskytuje i u sloves bezpfedmétovych.
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NeZ se budeme vé€novat podrobnéji dal§im aspektiim opozice aktiva a pasiva, je
tfeba funkCnfm zplsobem definovat pasivum, a to sohledem na problematiku

neosobniho vyjadfovani.

7.4.1 K roli pasiva jako prostiedku deagentizace

Pfi determinaci pasiva jako prostfedku deagentizace budeme vychézet z jeho
vymezeni vici aktivu. Podle Encyklopedického slovniku estiny (Karlik 2002: 379) je

pasivum z morfologického hlediska paradigma slovesnych tvard a zdroven kazdy

z té€chto tvart vzhledem k aktivu v jistém smyslu odvozenych, které lze vzhledem

k tradi¢nimu pojeti definovat jako tvary zaklddajici v€tnou strukturu, v niZ sémanticky

subjekt neni reprezentovdn formdlnim podmétem. Jak jiZ bylo feleno, v aktivu

vyjadfuje podmét takovou entitu, z niZ slovesny d¢j vychdzi, zatimco v pasivu se
podmétem stavd cil déje a jeho plvodce se dostivad do pozadi. Takto upozadény
piivodce déje pritom miiZe byt signalizovan explicitné nebo pouze implicitng'.

Srov.: lovec prondsleduje kofist — koFist je prondsledovdna lovcem — koFist je
prondsledovdna; fr.: le chasseur poursuit la proie — la proie est poursuivie par le
chasseur — la proie est poursuivie; it.. il cacciatore insegue la preda — la preda é

inseguita dal cacciatore — la preda é inseguita.

Pasivum s vyjddienym cinitelem je ve srovndni s pasivem bez vyjddieného
&initele mnohem 1id3i%, coZ vyplyvé z hlavni funkce pasiva, jiZ je potlateni konatele.
Opét pfipometime, Ze pravé v tomto aspektu se pasivum vyjadiujici slovesny déj bez
specifikovaného konatele povaZuje za piipad neosobniho vyjadfovéani. Pokud jde o
pasivni véty s nevyjadfenym Cinitelem, ty nejcastéji implikuji v§eobecného lidského
konatele. Pravé proto byly pasivni konstrukce ndmi klasifikovdny jako nejCast€jsi
ptipad implicitniho vyjadfeni vSeobecného podmétu (viz kap. 4.2.4). Z tohoto
divodu jsou tudiZz v izkém vztahu k vétdm s explicitné vyjadfenym vSeobecnym
konatelem, s nimiZ jsou v nékterych ptipadech zaménitelné. Implikovany Cinitel miZze

byt dédle také neuréitého charakteru, tj. miZe jim byt identifikovatelnd nebo i

! Pozn.: zatfmco v aktivu jsou u tranzitivnich sloves oba téastnici d&je (tj. péivodce d&je i d&jem zasaZeny
cil) obligatorni, v pasivu je obligatorni pouze patiens a konatel je zpravidla fakultativni.

2 Napt. Weinrich (1989: 106) uvadi, pokud jde o situaci ve francouzstin€, Ze¢ pasivum bez uvedeni
konatele (které nazyva passif simple) se vyskytuje pétkrat aZ Sestkrat €ast&ji neZ pasivum s Cinitelskym
doplnénim (passif élargi).
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neidentifikovatelna osoba Ci entita, jejiz explicitni vyjaddieni bud neni moZné
(v ptipad€ nezndmé entity) nebo neni pro sd€lovany obsah relevantni ¢i se mu mluvéi

zamérné vyhyba.

7.4.2 Dalsi zdkladni charakteristiky opozice aktiva a pasiva

Nerovné postaveni aktiva a pasiva je podminéno i dal§imi charakteristikami
téchto jazykovych forem. Je sice moZn€ tvrdit, Ze pasivum a aktivum jsou na zdkladni
drovni po sémantické strdnce' (z hlediska propozi¢niho obsahu) synonymni struktury,
nicméné¢ po strance funkéni a zejména stylistické ekvivalentni nejsou. Z toho
vyplyvd, 7e oba rody nejsou kombinaénimi variantami, jeZ by bylo mozné vidy
libovolné a mechanicky substituovat. Aktivni formy jsou na obecné roving
bezpiiznakové, zatimco tvary pasivni odrdZeji n€jakou specifickou funkci nebo (byt™ i
skryty) zadmér mluvciho. Je vSak tfeba zddraznit, Ze na druhé strané se setkdvame
s pipady, kdy se tato specifickd funkce stane hlavnim konstituujicim prvkem néjakého
stylu a pfiznaCnym prvkem pro urCity typ komunikdtd, a pak se i pasivum stava
bezptiznakovym, aZ konvencionalizovanym prostfedkem v rdmci toho kterého typu
komunikatd (typickym piikladem jsou texty administrativni povahy). A takto se muze
stat charakteristickym prvkem pro urCité stylistické tutvary i pasivum pojaté jako

prostfedek neosobniho vyjadfovani.

7.4.3 Pasivum a hierarchizace vypovédi

Uvahy o pasivu a o neosobnim uZiti pasiva jsou tzce spjaté s otdzkou
hierarchizace vypovédi. Tento jev je podminén thlem pohledu (perspektivou) mluvéiho

pfi ztvarnéni popisované skuteCnosti. Italsky lingvista F. Sabatini (1990: 370) pouZziva

' Piesto jsou znamy ptipady, kdy se aktivni véta a jeji pasivni transformace mohou i po sémantické
strdnce rozchéazet. VEtSinou se jednd o véty obsahujici rizné kvantifikdtory nebo vyrazy vyjadiujici
logické operace, negace apod. Pro ilustraci uvedeme piiklady z francouzstiny s Ceskym piekladem: Tous
les garcons de ce collége aiment une fille — Il 'y a une fille qui est aimée par tous les garcons de ce
collége. Na prvni pohled se jednd o véty vyjadiujici tentyZ obsah. Ve skute€nosti je v8ak mezi nimi rozdil
i po sémantické strance, nebot’ aktivni véta obsahuje mySlenku, Ze ,kaZdy z chlapcil z oné $koly mad rad
jednu divku“, zatimco pasivni véta fika, Ze ,.vSichni chlapci ze $koly maji radi jednu stejnou divku®.
Podobné je tomu u vét: Un seul participant du colloque n’a pas visité le chiteau — Le chdteau n’a pas été
visité par un seul participant du collogue. Aktivni véta implikuje tvrzeni, Ze vSichni Gastnici semindfe,
krom€ jediného, navstivili zadmek, zatimco jeji pasivni transformace naopak vyjadfuje, Ze zdmek
nenavstivil (viibec) 7adny z u€astnikd.
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v této souvislosti slovniho pojmu ,,direzione di osservazione* a zdiraziuje, Ze je tfeba
rozliSovat mezi timto dhlem pohledu komunikanta (direzione di osservazione) a tzv.
»direzione dell ‘evento “, tj. ,,sméfovanim popisované¢ho/pozorovaného dé€je v materidlni
rovin¢“, nebot’ ve skuteCnosti se jednd o zcela odliSné jevy. Pokud jde o perspektivu, z
nfZ miZe miuvei nazirat vnéjsi realitu, Sabatini uvadi dvé varianty — aktivni a pasivni
(direzione di osservazione attiva a direzione di osservazione pasiva), jez se 1i§{ tim, jaky
prvek je v nich zdGraznén a umistén do popted{ jako vychodisko. V referencni roviné je
popisovand materidlni skute¢nost identickd, pfi jejim popisu vybér perspektivy odrazi
vili, resp. zdjem mluvéiho umistit prislusny prvek do hierarchicky nejzavaznéjsi
pozice, piiCemZ tato volba miZe byt relevantni pro smysl celého komunikatu. Volba
aktivni nebo pasivni konstrukce se tedy fidi tim, ¢emu autor dané vypovédi ptikldda
hlavni vyznam, na¢ soustied{ svou pozornost. Jde pfitom o aspekt psychologického
charakteru, nikoli o perspektivu vnimanou Cist€ fyzikaln€. Srovnejte nésledujici véty:
Guillaume Appolinnaire je zndmy tim, Ze odcizil Monu Lisu z Muzea v Louvru X Mona
Lisa byla odcizena z Muzea v Louvru nékolikrdt, mimo jiné i zndmym francouzskym
bdsnikem Guillaumem Apollinairem. Jak vidime, pfi zmén¢ gramatické formy (aktiva
v pasivum) se nezménil logicky vztah mezi aktanty, ale psychologicky se zménil pohled
na toho, o kom se mluvi. ZileZ{ tedy na autorovi daného komunikatu, jakym zpisobem
formuluje svou pfedstavu, zda je pro jeho vypoveéd’ podstatnéjsi piivodce, nebo cil déje.
Chce-li zduraznit pivodce d€je, zvoli perspektivu aktivni, a naopak je-li pro négj

N

dilezit&jsi zvolit jako vychodisko vypovédi cil d€je, pouZije perspektivu pasivni.

7.4.4 Pasivum a jeho role pFi vyjadFovdni funkcéni vypovédni perspektivy

Tematika hierarchizace vypovédi se CasteCné prekryvd s otdzkou funkCni
vypovédni perspektivy. V této souvislosti jisté nepiekvapi, Ze jednou z hlavnich funkci
pasiva je pravé moZnost zmény funkéni vypovédni perspektivy. Pasivni perspektivy
je mozZno pouZit jako jednoho z prostfedkll umoziujicich zménu slovosledu pf¥i
zachovani totozné logické struktury. To je dulezité pfedev§im u jazykd
s gramatikalizovanym slovosledem. V nich je totiZ z divodu typologické piisluSnosti
(jde o jazyky sizolacnimi rysy) gramatickd funkce danych prvkil determinovdna do
znacné miry jejich umisténim ve vét€. Na obecné trovni lze tvrdit, Ze v téchto jazycich,

mezi né¢Z se fadi francouzstina a italStina (aCkoli stupenl ,,pruznosti jejich slovosledi se
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pfi vzajemném srovnani nejevi jako totoZny), nelze morfologickymi prostiedky' rozlizit
podmét od piimého pfedmétu a jejich funkce vyplyvd aZ z jejich umist€ni ve vete.
Pasivni konstrukce zde umozniuje jako nejbézné€jsi prostfedek umistit cil déje (patiense)
do vychodiska vypovédi a Cinitele do pozice jadrové. Ten, jak jsme jiz fekli, byt
vyjadien ale nemusi a pak se jaddrem vypovédi stdva sloveso v pasivnim tvaru a diiraz
spociva na samotném déji. Z komunika¢niho pohledu pak je pasivum zajimavé také
tim, Ze slouZi jako prostiedek zdiraznéni predmétu sdéleni. V tomto ohledu potom
lze pasivu pfisoudit charakter ,,neosobnosti® — vedle hlavniho faktoru, jeZ se zaklada na
kritériu deagentizace a nizké miry determinace konatele — také z toho hlediska, Ze se u
pasivnich konstrukci projevuje tendence k pfevaZujicimu vyjadfeni ,,obsahu

komunikace“z, ¢imz se distancuje od u€astnik komunikaéniho aktu (viz str. 11.)

Z hlediska komunikaCniho a textotvorného je v souvislosti s otdzkou funkéni
vypovédni perspektivy také tfeba upozornit na roli pasiva jakoZto kohezniho
prostiedku, jehoz funkci je udrZeni pfimé vétné (resp. tematické) ndvaznosti: jako
kohezn{ prostfedek spojuje jiZz fecené s tim, co teprve feCeno bude, a proto je duleZité

ptedevs§im v analytickych jazycich s pevnym slovosledem”.
7.4.5 Shrnuti zdkladnich poznatkii ohledné opozice aktiva a pasiva
Na zdvér si shrmme zdkladni mySlenky tykajici se opozice aktiva a pasiva jakoZ i

funkci pasiva obecné&: jak vyplyvd z uvedenych charakteristik, vztah aktivum — pasivum

sice lze fadit mezi piipady syntaktické synonymie, av§ak jejich hodnota nenf totoZna

z hlediska funk¢niho a stylistického, jakoZ i z hlediska hierarchizace vypovédi a

aktudlntho €lenéni vétného. Gramatickd forma slovesa (aktivum/pasivum) urcuje, kterd

' Hovotime zde o morfologickych prostiedcich — otdzka slovosledu je ve skutenosti komplikovangjsi a je
pravda, Ze i v jazycich s pevnym slovosledem se pouZivaji (i kdyZ ne tak €asto) konstrukce vyjadiujici
ptedmét a podmét v riznych pozicich podobné jako v jazycich flektivnich (s volnym slovosledem),
pti¢emz vétn&lenskd role je zde signalizovdna nikoli kategorii padu, kterou izola¢ni jazyky nedisponuji
(nanejvys rozliduji podmétové a pfedmétové tvary u zdjmen), ale prostfedky jinymi neZ gramatickymi,
zejména fonostylistickymi.

2Tj. nejéast&ji se vyskytuje ve 3. osobg.

3 Zajimava je v tomto ohledu napf. poznamka tykajici se italitiny, kde podle Renziho (1991: 97) je uZiti
pasiva nutné ve vztaZnych ve€tiach apozi¢nich rozvijejicich vyraz véty hlavni, je-li sémanticky subjekt
(tedy Cinitelské doplnéni) véty vztaZné neZivotny (podle it. lingvistické terminologie mu v pasivni véte
odpovida vétny €len oznaCovany jako complemento di causa efficiente): La mia casa, che é stata distrutta
da un temporale... / *che un temporale ha distrutto... Naopak je-li sémanticky (logicky) subjekt Zivotny,
pak je ve v&t& vztainé moznd konstrukce pasivni i aktivni: C’é stato anche Giovanni che fu subito
applaudito dal pubblico / che il pubblico applaudi subito.
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pfedstava je v daném komunikdtu dominantni nebo kterd je formulovana jako jadro ¢i
vychodisko vypovédi. Trpny rod ma tedy své pevné postaveni v jazykovém systému
a neni jen stylistickou variantou rodu ¢inného. Uplatnéni obou slovesnych rodi
v jednotlivych funkénich stylech se pfitom lisi jak mezi jednotlivymi styly pfislu$ného
narodniho jazyka, tak mezi jednotlivymi jazyky navzajem.

Nyni uvedeme jeSt€¢ nekolik pozndmek tykajicich se stylistickych vlastnosti

pasiva.

7.4.6 Ke stylistické distribuci pasiva. Pasivum v komunikdtech
odborného a administrativné prdvniho stylu. Definice (zv.
autorského pasiva

S pasivem se lze setkat v podstat€ ve vSech vrstvach a stylech Ceského,
francouzského i italského jazyka, avSak jeho pomérné zastoupeni oproti konstrukcim
aktivnim se rlizni. Jak jiZz bylo feceno, jeho pouZiti je vZdy motivovdno vyznamem,
stylem a intenci mluvéiho. Pasivam neni zastoupeno ve vSech funkénich stylech
stejnou mérou. Je charakteristické zejména pro vyjadrovani odborné a védecké a
pro administrativné pravni styl, zatimco pro jazyk hovorovy a pro jazyk bé&Zné
komunikace viibec nebo i pro jazyk literarni je p¥iznaéné vyjadiovani aktivni'.
Rozdil mezi odbornym a hovorovym stylem vSak nespociva pouze v ruzném
kvantitativnim vyuziti pasiva, nybrz téz v typech pasiva, které se v téchto dvou
stylech charakteristicky vyskytuji. V odborném stylu se nejcastéji vyskytuje
deagentni pasivum implikujici vS§eobecného konatele a tzv. pasivum autorské (DuSkova
1994: 260). Autorské pasivum slouzi k vyjadfeni obecné uzniavaného nazoru, ktery
zastava védecka obec. Cinitelem je v tomto pifpadé sam autor daného komunikétu
(odborné studie, ¢lanku, knihy apod.), ktery ustupuje do pozadi, coZ pfispiva k potlaCeni
subjektivity a k posileni objektivity sd€leni (srovnejte t€Z vySe zminény charakter

neosobnosti zaloZeny na orientaci na ,,pfedmét sdé€leni*).

Pokud jde o uplatnéni pasiva v administrativné pravnim stylu, i zde hraje roli
faktor posileni objektivity sd€leni a zaméfeni na sd€lovany obsah, pfipadné na dé€j.

V téchto komunikatech n€ékdy dochazi aZz k nadmérnému piesyceni textd pasivnimi i

! Konkrétni ukazky rozebirame v kapitole 12.
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dalSimi konstrukcemi, jeZ Casto pisobi nevhodné a t€Zkopadné. V souvislosti s funkci
pasiva pfi zdiraznéni pifedmétu sdéleni stoji za pozornost poznidmka némeckého
romanisty H. Weinricha, ktery upozortiuje (1989: 106), Ze pouzivanim pasivnich
konstrukef se mj. projevuje skute€nost, Ze moderni administrativa a pravo zduraziuji
anonymitu, nebot’ je evidentni, Ze pravni a administrativni tkony jsou provadény

pravnikem nebo Ufednikem, ktef{ tak Cini jménem piislu$né instituce. V tomto piipadé

je konkrétn{ konatel upozadén, nebot’ jej neni zapotiebi vyjadrit:

...11 est vrai que les actions juridiques ou administratives sont exécutées dans le
détail par un certain notaire ou un certain fonctionnaire, ces agents agissent
néanmoins au nom et au service de leur institution. En ce sens, une
administration moderne et un droit démocratique préservent l'anonymat. Ce

caractere anonyme est exprimé de facon adéquate a l’aide de verbes passifs.

Zde je tedy pozoruhodné, Ze implicitni konatel nejedna sam za sebe, nybrz
z povéfeni vysSi instance, jiZ reprezentuje. Weinrich (102) v této souvislosti
zajimavym zplhsobem komentuje ukazky z pravnického textu z fiskdlni oblasti.
Uvedeme ty nejvystiZn€j§i komentare, jeZ se vztahuji k ndsledujicim zvyraznénym

obratim;

Le forfait collectif consiste a déterminer, par région agricole et par type
d’exploitation, des bénéfices moyens a l’hectare ou en fonction des
quantités produites qui seront ensuite appliqués a chaque exploitation.
Les bénéfices moyens sont fixés par la Commission départementale des

Impots;

e seront appliqués — L. instance agissante du texte est (...), selon le sens du texte,

ladministration fiscale. Mais celle-ci ne dit pas je ou nous, et cela aussi est

compréhensible, car en tant qu‘administration fiscale elle ne s’identifie pas a

une personne ou a un groupe de personnes. Mais comme la langue n’a pas

prévu, a coté des roles communicatifs du locuteur et de l’auditeur ou du
référent, un « role administratif » particulier, on doit déduire ce dernier

indirectement de la construction passive du verbe. (...) Les roles relevant du
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droit fiscal apparaissent dans le role du sujet grammatical, a savoir les

bénéfices moyens, qui s offrent pour ainsi dire d’eux mémes a l ‘imposition.

e sont fixés — Ici le contexte nous apprend avec précision qui est l’agent de la
fixation des bénéfices moyens : la Commission des impots du département. Mais
encore une fois cette commission (donc un groupe de personnes) n’apparait
justement pas dans 1 actant sujet. C’est pour une raison compréhensible que les
membres de la commission n’entrent pas dans le role : ils n’agissent pas en tant
que personnes individuelles, mais comme mendataires de l’autorité d’Etat en

matiere d impots.

Mezi piipady uziti autorského pluralu v odborném stylu a timto typem
textu administrativni povahy tedy pozorujeme urditou analogii: v obou piipadech se
dostdvd do pozadi autor daného komunikdtu a do popfedi v prvnim nédzor §ir$i védecké
obce a v druhém naopak obsah sd€lovany zastupovanou instituci. Sd€lované informaci
pfitom je pfisuzovdn charakter objektivnosti a pasivum tak slouZi jako prostiedek

k posileni autoritativnosti textu.

Funkci pasiva v administrativné-pravnim stylu komentuje ddle zajimavym

zpusobem napt. italsky lingvista B. Proto (1991: 259):

...il passivo potenzia e garantisce l'impersonnalita della comunicazione, sembra
offrire maggiori garanzie di precisione e di rigore, e suona inoltre pin

autorevole e piu perentorio.

Proto dédle doddvd, Ze z psancho jazyka pasivum pravé z citovaného divodu
pronikd 1 do hovorovych komunikatd, jeZz maji formdlni rdz a jez nélezeji do b&Zné
komunikace jako it.: il treno 123 é atteso con 30 minuti di ritardo; i signori viaggiatori

sono informati che il volo per Roma é stato soppresso (ibid).
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7.4.7 Nékolik pozndmek k otdzce vyjddieni konatele v pasivnich
konstrukcich

Jak jiz bylo nékolikrat zminéno, charakteristickou vlastnosti pasiva je pfisouzeni
druhotadé€ role konateli, tj. utlumeni jeho role: neuvedeni konatele je totiz samotnou

podstatou pasiva. Co se tyCe vyjadreni konatele, zminime se o ném jen pro Uplnost a

velice struéné, nebot’, jak je patrno z pfedchozi definice, toto téma stoji na samotné
hranici z4jmu problematiky, na niZ se tato prdce zaméfuje. Upozornime pfitom i na

n€jaké aspekty zajimavé s ohledem pravé na neosobni vyjadfovani.

S vyjadienim konatele se, az na vyjimky', setkivame pouze v piipadé opisného
pasiva. Je-li ve vét€ vyjadfen, pak predstavuje tzv. Cinitelské doplnéni. To francouzské
gramatiky oznaCuji terminem complément d ‘agent, a italské navic rozliSuji, zda se jedna
o zivotného ¢i nezivotného ptivodce déje, a v ndvaznosti na tuto distinkci hovoif bud’ o

complemento di agente, nebo o complemento di causa efficiente.

Z hlediska neosobniho vyjadfovani je toto rozliSeni zajimavé tim, Ze poukazuje
na skute€nost, Ze ne kazda pasivni véta, kterd md konatele, musi mit nutn€ konatele
personického. Na zakladé tohoto pohledu by mezi neosobni véty bylo moZné zatadit i
veéty explicitné vyjadiujici nepersonického konatele. To v8ak odpovida §irSimu pojeni
neosobnosti (neosobni=nevztahujici se k osobdm): my se v nasich dvahich omezujeme
pfedev§im na pojeti uz8i, zaloZené na principu deagentizace. Na druhé strané véty
s vyjadienym puvodcem dé€je nepersonického charakteru, jsou-li spln€na pfisiuSna
kritéria, mohou byt posuzovany jako neosobni i z hlediska zaméfen{ na pfedmét sdéleni

(viz vySe) (které nutné neimplikuje neuvedeni konatele).

Po formdlni strince je plvodce dé€je v CeStin€ vyjadfen standardn€ tvarem
substantiva ¢i zdjmena v instrumentdlu (hovorové ¢i zastarale t€Z spojenim pfedlozky
,od* s genitivem): byl kdrdn, trestdn, pokdrdn, potrestdn matkou — od matky (Havranek
1981: 238), ve francouzstiné ptedlozkou par, piipadné de, a v italstiné pfedlozkou da,
poptipad¢ slozenymi ptedlozkami da parte di, ad opera di, vyjimetné t€Z pomoci
ptedlozky di. Existuje fada podrobnych studif, jeZ rozebiraji situaci ve francouzstiné a

snazi se systematicky popsat pravidla, jimiZz se fidi uZiti pfedloZky par nebo de.

' Podrobngji viz str. 153.
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Zjednodusené se tato situace da shrnout ndsledujicim zplisobem: nejCast€ji se
v soucasné francouzstin€ uplatiiuje predloZzka par, s mensi frekvenci pak predloZzka de,
kterd vétSinou doprovazi slovesa uZitd v pfeneseném smyslu, vyjadiujici cit, duSevni
hnuti aj., a co je zajimavé s ohledem na naSe téma, také v pfipadech, kdy sloveso
oznacuje spiSe stav jako vysledek pasivniho d€je a tudiZ se svou hodnotou bliZi
adjektiva, a déle (nikoli vSak systematicky) je-li konatel nepersonicky. Mnoho
¢initelskych doplnéni tohoto typu (s pfedloZkou de) nabyvé charakteru piislovecného
urCeni prostfedku, pfi€iny, resp. zplsobu a v né€kterych piipadech pak neni zcela
jednoznacné, zda se jedna pasivum nebo o staticky popis: dochéz{ ke splyvani pasivnich
forem a tvart, kde ma sloveso étre hodnotu sponového slovesa, napt.: le sol est couvert
de neige; le vélo est rongé de rouille. Kvalifikovani takovych vét jako degentnich je

diskutabilni a z hlediska neosobniho vyjadfovéani problematickou otdzkou.

7.4.8 Omezeni determinujici moZnost vytvoreni pasiva

Jak jiz bylo nazna€eno, pasivum obecn€ — a zdrovei tedy také jakoZto prostredek
neosobniho vyjadfovani — nema univerzdlni dimenzi, nebot’ se na né&j vztahuji jistd
omezeni. Tato omezen{ jsou podminéna riznymi faktory, zejména sémantického

charakteru (pokud jde jiZ o samotnou moZnost utvofeni pasiva).

Je zndmo, Ze jadrem vétSiny vét je slovesny predikét (nejCastéji v podobé verba
finita) a v této souvislosti vystupuje do poptedi otdzka tzv. argumentové struktury
danych slovesnych predikétli, resp. jejich valen¢ni potencidl. Ten vychdzi z pojmu
slovesné valence (termin zavedeny francouzskym lingvistou Lucienem Tesniérem).
Jedna se o syntaktickou vlastnost sloves poutat k sobé& urcity pocet jistych tvart dalSich
slov — jinymi slovy jde o kombinovatelnost predikdtu s riznymi doplnénimi. Tento
syntakticky aspekt je podminén sémantickou strankou, nebot’ distribuce syntaktickych
roli, jez vychaz{ z valence predikatu, je pfedurCena na roviné sémantické sémantickymi
rolemi: jiZz samotny lexikalni vyznam predikatu totiZ implikuje jisty poCet sémantickych
pozic — tento k pojmu valence komplementarni aspekt se oznaCuje jako tzv. intence,

neboli ,,sémanticka valence™.

118



7.4.8.1  Kritéria podmiriujici realizaci pasiva vyplyvajici ze slovesné valence

V ndvaznosti na valenéni teorii rozliSujeme slovesa avalentni, monovalentni,
bivalentn{ a trivalentni (zv1astn{ pfipad déle pfedstavuji slovesa faktitivni, jeZ umoZiuji
roz§ifit zakladni valenci o jeden stupenl, viz kapitola 9.1). MoZnost vytvofeni pasiva
chdpaného tradiénim zpusobem (tj. tzv. osobniho pasiva, viz niZe) zdvisi v prvé fad¢
pravé na valenci slovesa a s ni Uzce spjatou kategorif tranzitivity: pasivum mohou
utvofit slovesa s minimdlné dvoji valenci (tj. bivalentni a trivalentni), jiZz odpovida
vazba slovesa s podmétem a pfedmétem pﬁmiml. Z hlediska tranzitivity pak lze tutéz
myslenku formulovat takovym zpisobem, Ze dvoji rod vyjadfuji zpravidla jen slovesa
pfedmétova a jen tato slovesa maji pravidelné rod trpny a pro néj zviastni tvary. Ostatni
slovesa maji jen tvary rodu ¢inného. Z pouZiti pasivnich konstrukei jsou tedy vyloucena
slovesa avalentni a monovalentni. Nicméné i tyto typy sloves si zaslouZi stru¢nou

poznamku v souvislosti s problematikou neosobniho vyjadfovani.

A) Slovesa avalentni

Jak bylo uvedeno v kapitole 6, u avalentnich sloves nachazime souvislost
s problematikou neosobniho vyjadiovani na zdklad€é zcela odliSnych kritérii nez
v ptipad€ pasiva. Pokud se tyCe realizovatelnosti pasivnich konstrukei u avalentnich
sloves (tj. takovych, jeZ nevyjadiuji vztah k Zddnému aktantu), ta v naprosté ve&tSiné
nemohou tvofit pasivni konstrukce, ani jsou-li uZita v pfeneseném vyznamu, a to proto,
Ze v takto posunutém vyznamu maji platnost sloves monovalentnich. Jen ve zcela
ojedin€lych piipadech se tato slovesa pouZivaji sekundarn€ jako bivalentni ¢i dokonce

trivalentni napi. fr. les yeux noirs, qui pleuvaient leur feu; |” orage nous a grélé les

vignes; it.: il freddo ha gelato le piante. Nicmén¢ i takto po valen¢ni a sémantické
strdnce modifikovand avalentni slovesa se objevuji v pasivnich konstrukef velmi vzécné
(fr.: leurs poires ont été grélées la nuit derniére). Pon€kud jinak je tomu vSak pfi
posunuti vyznamu u sloves plivodem monovalentnich, ktera nabyvaji platnosti sloves

bivalentnich. Na ty se nyni podivime bliZe.

B) Slovesa monovalentni

Monovalentni slovesa jsou takovd, jejichZz argumentova struktura vyZaduje

doplnéni jednim aktantem, ktery zaujimd pozici podmétu (jinak by nebyl vyznam

! Pravé valence slovesa uréuje, zda podmét a pfedmét(y) budou ve vét vyjadieny, €i nikoli.
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slovesa kompletni). O uZit{ té€chto sloves v neosobnich konstrukcich hovofime napf. na
str. 147 nebo v kapitolach 4, 5 a 8, nicméné opisné€ osobni pasivum jako prostredek
neosobniho vyjadfovani tato slovesa tvofit nemohou, nebot’ jejich vyznam nevyZaduje
doplnéni pfedmétem — jsou tudiZ bezpfedmétova a nelze u nich provést transformaci
aktivum — pasivum. Typickymi pfedstaviteli této skupiny jsou slovesa vyjadfujici stav
(existovat, exister, esistere), zmenu stavu (zblednout, pdlir, impallidire), pohyb (jit, jet,
pFijit; aller, arriver; andare, venire), ale i fyzickou €i psychickou &innost (upadnout,
tomber, cadere; Zit, vivre, vivere; spdt, dormir, dormire; snit, réver, sognare). Nékdy se
hovofi o slovesech nepfechodnych, protoZe Cinnost jimi vyjadiend nepfechazi na jiny

,objekt*, ktery by ve vété plnil funkci predmétu’.

Zvlastnosti n€ktervch monovalentnich sloves

V ramci bezpfedmétovych (monovalentnich) sloves existuje nezanedbatelné
mnoZstvi sloves, kterd se vyznaCuji zvlastnimi vlastnostmi, jeZ umoZiuji zvySeni jejich
valence o jeden valen¢ni stupeii, a v disledku toho jejich uZiti jako sloves bivalentnich.
Tyto zvlaStnosti jsou podminény sémantickou povahou téchto sloves, kterd se vedle
zakladntho vyznamu pouZivaji vifadé vyznaml vedlejSich, rGzné specifikovanych,
posunutych a podobné. V takovychto specidlnich pfipadech se tato slovesa poji
s piimym pfedmétem, a mohou tudiZz vytvofit pasivni konstrukci (jako reprezentativni
sloveso tohoto typu miZeme jmenovat francouzské a italské sloveso vivre, vivere).
Dodejme, Ze tyto charakteristiky ohledné modifikovaného vyznamu monovalentnich
sloves jsou pomérné dobfe aplikovatelné na francouzStinu a italStinu; situace v €estiné
je pon€kud komplikovanéjsi, nebot’ v Cestiné se zpravidla méni s vyznamovou nuanci
zdrovenl i1 formdlni strdnka daného slovesa (tj. sloveso ziskdva pfedponu, srov.: Zit —
proZit/zazit). Jako piiklad tohoto typu sloves, jeZ se nejcastéji vyskytuji v italStiné a
francouzsting€, uvedeme: passer, passare; porter, portare; descendre, scendere; monter,
salire aj. Srov. nasledujici ukdzky (nejdiive je vZdy uvedena ukdzka francouzska a poté

italska):

Le train est passé il y a quelques instants X J ai passé une semaine au bord de la

mer

! Terminologie v této oblasti neni zcela konzistentni — néktefi teoretici pod pojem nepfechodnych sloves
chapou slovesa, u nichz d&j nepfechdzi na jiny aktant, zatimco jini pod n€j zahrnuji veSkera slovesa, kterd
nemajf vazbu s pfedmétem pfimym (tj. akuzativniho typu bez pfedlozky).
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La ferrovia passa per il paese X Puoi passarmi guel libro, per favore?

Nous descendons a 1'hotel (ve smyslu ,,nous séjournons*) X Il a descendu les
valises devant [ hotel

il Barbarossa scese in Italia nel 1154 X Giorgio ha sceso le scale

Il est monté au dernier étage X 1l m’a aidé a monter mes bagages; le restaurant
a monté (=augmenté) les prix

E salito sulla torre X Ha salito la pii alta montagna del nostro paese

V té€chto piikladech jsou dand slovesa uZita na jedné strané jako monovalentn{
bezptedmétovd, na druhé stran€ jako pfedmétova s pfedmétem piimym (ktery je
podtrZen) — a pak zpravidla pfipoustéji pasivni transformaci. Pro podrobné&;jsi ilustraci
této problematiky uvedeme déle také piipad francouzského slovesa courir, jemuz
odpovida italské correre. Ob¢ tato slovesa se vétSinou uplatiiuji jako nepfechodna a
vyjadiuji, Ze n€kdo (nékam) be€Zzi, utikd nebo Ze néco (Casto abstraktniho) ubihd, plyne,
ptipadn€ Ze se Sif{ (napf. fr.: La rumeur qui court; it: Corre una cattiva voce su di lui), a
pak samoziejmé pasivum netvofi. Jinak tomu ale je pfi odvozeném uZiti t€chto sloves
ve funkci sloves tranzitivnich pfimych (fr.: Courir un risque; Courir le cent metres; it..
Correre un rischio; Correre i cento metri, Correre il palio). V tomto piipad¢ je u nich
pasivum realizovatelné, nicmén¢ nikoli absolutné a ve vSech sekunddrnich vyznamech,
nebot’ tu hraji ur€itou roli dalsi faktory podminéné tzem a sémantikou (a tak se napf.

netikd fr.: *Un risque a été couru; aviak: Des risques inattendus ont été courus par ces

gens jiz je ptipustné).

Za zv1aStni skupinu bezpfedmétovych sloves se n€kdy povazuji slovesa
vyjadiujici miru, vdhu, délku apod. jako vdZzit, mérit, fr. peser, mesurer, it.. pesare,
misurare'. Je-li jich uZito v tomto vyznamu, pak u nich pasivni konstrukci vytvorit

nelze, oviem pokud dojde k posunu ve vyznamovych nuancich a tato slovesa se stanou

! (ale i napt. fr. couvrir a obdobné i it. coprire ve vétach jako: La forét couvre cing km?, které by se ale uz
fadily mezi slovesa tranzitivni neumoZitujici v tomto vyznamu pasivni konstrukei)
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tranzitivnimi (fj. vyjadfuji, Ze n&kdo néco (z)méfi, (z)vazi apod.), pak pasivni

transformaci provést lze.

Napfr. Sivka kandlu byla (z)méfena pomoci nejmodernéjsi technologie
fr..  Les fruits ont été pesés avec la balance électrique (par le
marchand)
Trois metres d étoffe ont été mesurés (par le couturier)

it.: La merce é stata pesata in modo sbagliato.

(Poznamenejme, Ze v ¢estiné md dokonavd podoba charakter slovesa tranzitivniho,
zatimco nedokonavy protéjSek se uplatiuje jako sloveso bezpfedmétové — z tohoto
diivodu se otdzka zmény valence pfi modifikaci zdkladntho vyznamu jevi v CeStiné

v jiném svétle neZ v piipadé francouzstiny a italStiny).

Dal$im specifickym pifipadem, s nimZ se muZeme setkat u monovalentnich
sloves a kdy dochdzi ke zméné jejich valenCni struktury, jsou vazby, v nichZ tato
slovesa maji tzv. vnitini pfedmét. Vnitinim ptedmétem (fr. complément d objet interne
nebo jen objet interne, it. complemento oggetto interno) rozumime explicitni vyjadfeni
¢asti sémantiky samotného slovesa v podob€ jiného vétného Clenu (jinymi slovy jde o
explicitaci faktivntho lexému). Takovéto pfedméty svym vyznamem a ve vétSin€
ptipadi i slovnim zdkladem souviseji s ptisluSnym predikdtem a na prvni pohled by se
mohly jevit jako redundantni. Nicmén€ vnitini pfedmét se neuZivd zcela nahodile a
libovolné, nybrz pouze je-li tfeba zduraznit néjaky aspekt vyplyvajici ze sémantiky
daného slovesa — nefika se pouze vivre une vie, vivere una vita, ,,Zit Zivot* (coz by byla
naprostd banalita), ale napf. vivre une vie tranquille, vivere una vita tranquilla, Zit
klidnym Zivotem, (jako piiklad takového uZiti vnitfniho pfedmétu, kdy faktivni lexém
neni slovotvorné spiiznén s danym predikdtem, mizZeme uvést fr.: dormir son dernier

sommelil; it.. dormire il suo ultimo sonno).

Zavérem k tématu vztahu monovalentnich sloves a pasiva dodejme, Ze tato
slovesa mohou, vedle zminénych specidlnich piipadi, kdy jsou urcitym zplsobem

pozménéna a nabyvaji platnosti sloves tranzitivnich, ddle tvofit tzv. neosobn{ pasivum,

1 yrx: < . v . ves o . - . . e w ws
Vsimnéte si zde moZnosti pouZiti zdrovefl vidové varianty perfektivni i imperfektivni v &estingé — to
v piipadé nepfechodného vziti tychz sloves zpravidla mozné neni.
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zejména pak ve francouzsting, napt. fr.: il fut dansé, il fut chanté (podrobnéji viz str.

147).

C) Slovesa predmétova

Hlavni skupinu sloves, jichZ se otdzka moZnosti vytvofen{ pasiva tyka,
piedstavuji slovesa predmétovd nazyvand také jako pfechodnd nebo tranzitivni'.
Predmétovd slovesa sama o sob€ plsobi dojmem sémantické a (z hlediska valence také
syntaktick€) nedplnosti. Tato netiplnost je ddna argumentovou strukturou predikatu, je
si vynucuje doplnéni (minimdln€) dvéma aktanty — podmétem a pfedmétem (pfedméty).
Déj vyjadreny slovesem u nich vychazi od podmétu a pfechdzi na pfedmét (u sloves

bivalentnich) nebo na vice pfedmétii (u sloves trivalentnich).

V podstat€¢ se daji rozdélit na slovesa spfedmétem piimym (jenZ ma
bezpfedloZkovou rekci) a slovesa spfedmétem nepfimym (jenz je pfipojeny
ptedloZkovou vazbou). PrestoZe je vazba slovesa s pfedmétem, nazyvana rekce,
podmin€na vyznamem piisluSného slovesa, miize byt i1 vysledkem gramatického 1zu.
Proto jsme svédky 1 odliSného ztvarnéni vztahu mezi predikitem a pifedmétem (ve
smyslu rekce ,,ptimé* nebo ,,neptimé*) v riznych jazycich, a z tohoto rozdilu vyplyva
nesoumérny vztah téchto jazykt vici realizovatelnosti osobniho pasiva a jeho pouZiti
jako prostfedku neosobniho vyjadfovani, protoZe slovesa s piedloZkovou vazbou tyto

formy nepfipoustéji.

Jak jiz bylo fe€eno, moZnost vytvafet opisné€ pasivum zavisi na tranzitivité¢ —
zékladni pravidlo zni, Ze tuto formu pfipoustéji tedy jen slovesa piedmétova prechodn4,
a to takovd, kterd se poji spfedmétem piimym, tj. bez predlozky”. Pi pasivni

transformaci pak dojde ke zméné predmétu piimého slovesa v aktivu na podmét slovesa

' Jak jsme jiZ predeslali v souvislosti s monovalentnimi slovesy, terminologie v této oblasti nenf zcela
ustdlend a nen{ pouZivand disledné. Cesk4 lingvistickd terminologic tradi€nd pouZiva termin pfechodna
slovesa pro slovesa, jez maji rekci se &tvrtym padem (tj. takovd, jeZ jini nazyvaji pfedmélova piima).
Naopak jiné teorie chdpou jako pfechodnd slovesa veskera slovesa pfedmétova (at’ s pfedmétem pfimym,
¢i neptimym).

2 Vjinych jazycich neZ v &esting, francouziting a italsting tomu tak byt nemusi. Napf. v angliCting
pEipoustéji pasivni transformaci i slovesa, jeZ maji vazbu s pfedmétem pfedlozkovym, jenz neodpovida
pFedmétu akuzativnimu, nebo dokonce s jinym komplementem (jeZ odpovida Ceskému ptislove¢nému
uréeni), aniZ by byl vyjadfen predmét, napt.: He slept in bed — The bed was not slept in; obdobn€: The
house was not lived in apod.
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v pasivnim tvaru, a podmét aktivniho slovesa zaujme pozici Cinitelského doplnéni
uvedeného predlozkou (pfipomenime, Ze ve fr. se tento vétny ¢len nazyva complément
d’agent, italsky complemento di agente, je-li konatel Zivotny, nebo complemento di
causa efficiente, jednd-li se o pivodce d€je neZivotného). Neni-li tento fakultativn{
vétny Clen vyjadfen, pak mame co do Cinéni s pasivem uZitym jako prostfedek

neosobniho vyjadfovani zaloZeny na principu deagentizace.

Avsak situace neni tak jednoducha, jak by se mohlo na prvni{ pohled zdat. To, Ze
je n&jaké sloveso tranzitivni s pfedmétem pfimym, jeSt€¢ automaticky neznamend, Ze
muiZe utvofit pasivum. MozZnost pasivni transformace je podmin€na jeSt€ dalSimi

restrikcemi: do hry tu vstupuji faktory dané s€émantikou a jazykovym tuzem.

Ze sémantického hlediska maji dvoji rod pouze slovesa, u nichz lze
predpokladat pivodce déje (agens). Jedna se o slovesa Cinnosti (akéni) — a slovesa
pfedmétovd jsou prfevahou akéni. Na druhé stran€ mezi slovesy s akuzativnim
pfedmétem jsou i takovd, kterd Cinitele nemaji. V takovém piipad¢ pak pfedmét neni
ucastnikem slovesného déje, na néjZz by slovesny d€j pfechazel nebo ktery by byl
slovesnym dé€jem zasaZen. Jednad se o slovesa stavova, posesivni, modalni nebo
vyjadfujici hnuti mysli jako napf. Cesky mit, chtit; francouzsky avoir, italsky avere,
contenere, concernere apod., nevyjadfujici Cinnost, nybrZ vztahy (nejsou tedy akéni).

Takovato slovesa tedy zpravidla nemaji dvoji rod, a proto se nazyvaji bezrodova

(Havranek 1981: 236).

Nyni se budeme vénovat n€kterym typickym slovesiim z této skupiny, jeZ se
vyhybaji pasivnim konstrukcim, a podivime se na nékteré zvlastnosti jejich uZivani

v Cesting, italstin€ a francouz$ting.

e MiT, AVOIR, AVERE

Tato slovesa vplvodnim vyznamu (tj. vyjadiuji-li vlastnictvi) z divodu
sémantickych restrikci pasivum netvofi (srov. it.: *Due figli sono avuti da me).
V Cestin€ navic od slovesa mit ani neexistuje pticesti minulé trpné.

OvSem ve francouzstiné se zde lze setkat s jistymi zvla$tnostmi. V hovorovém,

lidovém jazyce se setkdme s pfiznakovym uZitim pasiva slovesa avoir, coZ je umoznéno
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posunem vyznamu, kdy toto sloveso vyjadiuje totéZ jako sloveso duper, attraper,
posséder sexuellement (Grevisse 1993: 1122) a ze sémantického hlediska nabyva rysu
ak¢nosti, napf.: jai été eu — byl jsem napdlen. Sloveso avoir s témito sémantickymi
rysy se vyskytuje i v literarnim nebo publicistickém stylu, kdy jejich uZitim autofi

hledajf stylisticky d¢in:

Louason se défendait de tout cela comme une femme aimable qui a été eue

(=possédée charnellement) (Stendhal);

Mme Marguerite Yourcenar a été kidnappée, enlevée au prix des critiques par
un brusque coup de main du jury féminin — il s agissait de l’avoir avant les

autres. Elle a été eue (=dupée).

e MODALNI SLOVESA

Modaln{ slovesa chtit, moci, smét, muset, mit (povinnost), fr.: vouloir, pouvoir,
devoir, avoir a, it.. potere, volere, dovere, avere da se v participidlnim pasivu
nepouzivaji, jsou-li uZita v pivodnim vyznamu. Na druhé stran¢ se mohou pojit
s pasivnim infinitivem a casto se snimi setkdme v jinych typech neosobnich
konstrukci, napt. v jedno€lennych vétich bezpodmétovych (typu , KdyZ se chce, tak to

jde ).

Jestlize jsou vSak uzita v platnosti sloves plnovyznamovych — a to se tyka
zejména francouzstiny a ital§tiny — pak pasivni konstrukci pfipoustéji (v Cestin€ totiz od

4

modalnich sloves, kromé€ slovesa chtit, ani neexistuje pfi€esti minulé trpné).

Ve francouzsting€ rozli§ujeme modalni slovesa pouvoir, devoir, vouloir, avoir a.

Sloveso pouvoir viibec nezna pasivni formu, naopak sloveso vouloir pasivum pfipousti,
je-li ho uzito ve vyznamu désirer, a podobné i sloveso devoir uZzité ve vyznamu dluZit.
Bé&Zny lexikalizovany tzus pasivni formy slovesa devoir pak pfedstavuje vazba étre di

a (=étre causé par).

V ital§tiné mame zdkladni modalni slovesa potere, volere, dovere, avere da,

pticemz i zde se uZiva v pasivnich vazbach, podobné jako ve francouzsting, sloves
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dovere, ptipadné i volere v sekunddrnim vyznamu, a to u dovere rovn¢i dlufit a
zpusobit (essere dovuto a).

Jako piiklad za vSechny mutZeme uvést it.. McKeown ha stimato che in
Inghilterra tra il 1854 e il 1971 il 74% della riduzione complessiva della mortalita e

stato dovuto a una riduzione della mortalita per malattie infettive.

Pozndmka k situaci v ¢estin€: zde je situace pon€kud jednodussi, nebot’, jak jsme

uvedli, tento jazyk md k dispozici trpné participium pouze od slovesa chtit. V Cestiné
tedy mdme obraty jako nechténé dité a To dité neni chténé, nicméné pasivni konstrukce
se slovesem chtit nepronikly do b€Zného tzu, Ceskému mluveéimu podobné véty znéj{
nepfirozen¢, vykonstruované€, a proto upfednostiiuje ztvarnéni aktivni: To dité nikdo

nechce.

Na zavér jeSt€¢ doplnime udaje vztahujici se k vazbdm modalnich sloves
s infinitivem. Ta ve funkci polopomocnych sloves, kdy signalizuji postoj aktanta
vyjadieného podmétem k dé€ji a kdy se poji s infinitivem plnovyznamového slovesa, je
moZzné vyjadfit pasivum u tohoto infinitivu, zpravidla ve vazbach sloves s vyznamem

moci a muset, napt. Zadany preklad musi byt dokoncen nejpozdéji do t¥i dnii; Volebni

program nebude _moci_byt _realizovdan v plném rozsahu; fr.. Ce livre doit_étre lu

attentivement; Le concert ne pourra pas étre organisé; it.: Ulteriori studi dovrebbero

essere _compiuti sul comportamento delle nanoparticelle nell'ambiente; La

nanotecnologia deve essere discussa; Lo stesso numero di telefono puo essere utilizzato

da diverse persone durante il periodo di prova. Pokud jde o modalni sloveso chtit, to se
v téchto pasivnich infinitivnich vazbéach vyskytuje méné Casto, a zejména pak v CeSting,

srov.: Chtél byt zvécnén tim neslavnéjsim malifem své doby. Ve francouzstin€ a italStiné

jsou v odpovidajicich konstrukcich naopak na mist€ spiSe vazby faktitivni.

POZNAMKA:

Modalni slovesa s infinitivem plnovyznamového slovesa tedy vytvareji jeden
vyznamovy celek (jednu komplexni onomatologickou jednotku) a jeden predikét
a z tohoto diivodu netvoii samotné moddlni sloveso uZité v této funkci pasivum.
Zajimavé je, Ze jsou-li v analogickych komplexnich konstrukcich uZita fazova
slovesa, pak ve francouz§tin€é nebo italStin€ mohou pasivum tvofit (fr.: La
maison a été achevé de construire; it.: Il libro fu finito di stampare il mese
passatoy.
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e SLOVESA VE VERBONOMINALNICH KONTRUKCICH

Tranzitivni slovesa, jeZ maji vazbu s pfedmétem pfimym, se dile zpravidla
vyhybaji tvofeni pasiva, jsou-li pouZita jako soucdst verbonomindnich konstrukci, jeZ
maji povahu komplexnich onomatologickych jednotek. Ty jsou piizna¢né pro jazyky
analytického typu, a tedy i pro francouzstinu a ital§tinu, v nichz ¢asto hraji dileZitou
roli pfi vyjadieni povahy slovesného déje, respektive vidu. Z tohoto divodu se nyn{
zam¢iime na situaci pouze v téchto dvou jazycich. Zakladni charakteristikou
komplexnich onomatologickych jednotek (jakéhokoli druhu) je, Ze jsou po sémantické a
syntaktické strance ucelené, tzn. Ze funguji jako komplexni sémiony, uvnitf kterych
doslo k oslabeni syntaktickych vztahti (Sabriula tento jev Casto nazyvé terminem

desyntaktizace). Z tohoto diivodu nelze substantivum dané verbonomindin{i konstrukce,

jez je uzce spojené s piislu§nym slovesem, povazovat za predmét piimy, ktery by se pfi

transformaci aktiva v pasivum zménil v podmét. O tom, Ze se jednd o jisty typ

ustrnulych vazeb, sv€d¢i mj. 1 fakt, Ze se fada substantiv tvoticich tzv. lexématickou
slozku téchto spojeni uZivd bez determinantu (napf. fr.: avoir faim, avoir froid, faire
face, faire allusion; it.: prendere sonno, fare paura). Po sémantické strance je pro
komplexni pojmenovaci jednotky dileZitd vlastnost, Ze jsou na ose paradigmatické
zamenitelné se simplexnimi sémiony (napi. it.: fare paura — spaventare). Z tohoto
kritéria vyplyvd, Ze né€kterd slovesa v takovych verbonomindlnich vazbich miZeme
vnimat i1 jako bezpfedmétovd, a to jsou-li ekvivalentni se slovesnymi vyrazy

intranzitivnimi (napf. fr.: Le Rhone prend sa source en Suisse — Le Rhone nait en

Suisse; it.. Giorgio ha preso _sonno — Giorgio si_é addormentato ). Naopak

odpovidaji-li jim i1 po substituci jednoduchym vyrazem slovesa s ,,akuzativni* vazbou,
pak lze u této transformované varianty vytvofit pasivum. Déle jsou dokonce znamy
ptipady, kdy sloveso ve verbonomindlnim opisu nemiZe vyjadfit pasivum, ani je-li
uZito samostatné (protoZe je intranzitivni), ale ekvivalent celé komplexni jednotky
pasivum piipousti — napt. fr.: entrer en contact (avec) — contacter quelqu'un — étre

contacté.

Co se tyCe formdlni stranky té€chto konstrukci, je pro n€ typické, Ze sloveso

v nich obsazené je Casto sémanticky vagni (pfedstavuje tzv. faktivni lexém, ktery je

! Pfipometime, 7e u slovesa addormentarsi jde o piipad tzv. intranzitivniho uZiti reflexivni konstrukce.
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nositelem modality, ¢asu a povahy slovesného déje), a vlastni (nebo alespofl hlavni)
lexématickd sloZka celého vyrazu spocivd v substantivni ¢dsti. Hojn€ jsou vazby s
francouzskymi a italskymi slovesy prendre/prendere, faire/fare, mettre/mettere,

avoir/avere, donner/dare.

Ptiklady francouzskych komplexnich verbonomindlnich jednotek:

prendre la fuite, perdre la téte, prendre sa source, prendre fin, prendre feu, faire
part, faire partie, donner lieu, donner suite, donner un coup de main, faire feu
(=tirer), prendre parti, avoir faim, avoir soif, avoir peur, avoir raison, prendre
froid, prendre feu, prendre garde, prendre son temps, mettre fin a, faire date,
faire peur, faire le malade, faire lidiot, faire rage, faire honte, faire autorité,

faire l'objet, faire figure, foutre le camp, tendre | oreille

a italskych:

dare la mano (=aiutare), dare fuoco (=incendiare), fare (brutta) figura, fare
paura, far fuoco (sparare), prendere campo (= diffondersi), prendere cappello
(=offendersi), prendere chili (= ingrassare), prendere sonno, prendere corpo (=
assumere consistenza, delinearsi), prendere fiato (= fermarsi un attimo,
riposarsi), prendere il velo (=farsi suora), prendere il vento (= gonfiarsi al
vento ricevendone la spinta), prendere il volo, prendere la fuga (=fuggire),
prendere parte, fare acqua (=fornirsi di acqua, riempirsi di acqua a causa di
falle, essere in crisi, in cattive condizioni)

a déle napf. frazeologizované obraty typu sentirsela, farcela, avercela con

qualcuno.

VySe uvedené charakteristiky se vztahuji na komplexni onomatologické
jednotky obecné. Nicméné se zdd, Ze ne vSechny verbonomindlni vazby vykazuji
shodn€ stejnou miru ,,vnitini koheze* a Ze v tad€ piipadi neni zcela jasné, kde je
hranice mezi komplexnim sémionem a spojenim dvou samostatnych vétnych Clent.
Proto i u obratl tohoto typu se nékdy lze setkat s pasivni konstrukei (napf. fr.: une suite

a été donnée). Pfitom tu vedle stupné syntaktické vazby hraje roli 1 celkovd s€mantika
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ptislusného vyrazu spole€n€¢ s mirou sémantické a referenCni nezavislosti substantiva

konstituujicitho verbonomindln{ jednotku.

Jak jsme uvedli vySe, tyto sloZené pojmenovaci jednotky jsou typické pro
analytick€ jazyky. To v§ak neznamend, Ze bychom se s nimi nemohli setkat v Cestiné. |
zde se vyskytuji, pfesto ne zcela b&€Zn€. NejCast€ji na né narazime v podobé tzv.
multiverbizaénich pojmenovani, jeZ jsou pfiznatnd zejména pro odborny jazyk, a
pfedstavuji tudiZz pfiznakovy prvek (provést analyzu — analyzovat). V takovych
vyrazech vSak je vnitfni spojitost jednotlivych sloZek pomérné oslabena a mira
desyntaktizace je znaCné€ nizkd, coZ vynikne zejména pfi porovnini s francouzstinou
nebo italStinou. Proto i pasivni transformace je zde Casto moZnd (srov.: analyza byla

provedena).

Poznamky k pfedmétovym slovestim bivalentnim

Jak bylo postulovdno vyse, osobni opisné pasivum zpravidla tvoi{ pouze slovesa
ptechodnd s pfimym pfedmétem'. Nicméné je tieba poznamenat, Ze kategorie
tranzitivity pfimé jako determinujici faktor realizovatelnosti pasivni transformace neni
zcela jednoznaCnym jevem. Existuji totiz pfipady, kdy se u jednoho a t€hoZ slovesa lze
setkat s jeho uzitim v platnosti slovesa tranzitivniho piimého i nepfimého, a to
v zavislosti na jeho vyznamu (jednd-li se o vyrazy polysémické). Ke kolisdni vSak
n€kdy dochdzi i v rdmci jednoho vyznamu a samoziejmée pii konfrontaénim pohledu na
jednotlivé jazyky miZeme rovnéZ konstatovat ur€ité rozdily, o kterych l1ze obecné fici,
Ze jsou men$i mezi francouzstinou a ital$tinou, a vets§i mezi CeStinou a t&mito dvéma

jazyky. Pro ilustraci uvedeme né€kolik ukdzek z francouzstiny a italStiny:

fr.- penser gc X penser a
croire g X croire a, en
manquer X manquer a
aspirer qc X aspirer a
tendre qc X tendre a

tenir gc X tenir a

" Pozn.: u vyrazii s délivym &lenem ve francouzsting a ital$ting jde o vyjadieni pfedmétu pfimého, nikoli o
ptedlozkovou vazbu.
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it.- credere q X credere in, a
mancare qc X mancare a
aspirare gc X aspirare a

tenere qc X tenere a

O pasivni transformaci je pak mozné uvaZovat pouze v pifpad€¢ uZiti daného
slovesa ve vazb€ s pfedmétem piimym (a tak napf. z opozice italskych konstrukci
aspirare la polvere X aspirare al posto di direttore lze pasivum utvofit pouze od té

prvni).

Dile existuji dokonce slovesa, jeZ se mohou pojit s pfedmétem akuzativnim 1i
dativnim, a pfitom mezi obéma vazbami nepozorujeme zidny vyznamovy rozdil. Ve
francouzstiné jsou to napf. slovesa obéir, désobéir, pardonner (Il n’obéit pas ses
parents X a ses parents)". Dodejme, Ze dnes je u téchto sloves b&€Zné&jsi vazba
ptedlozkova. Grevisse (1993: 392) uvadi, Ze tato tfi slovesa se diive pojila s pfedmétem

pfimym, a proto u nich lze vytvofit pasivum: On a pardonné a l’enfant. — L’enfant a

été pardonné. V italStin€ je tomu obdobné u slovesa ubbidire.

Co se tyCe bivalentnich sloves, jeZ maji v ¢e§tin€, francouzstin€ a ital§tin€ b&Zné
pouze ptfedloZzkovou rekci (tj. slovesa s nepfimym pfedmétem), ta tedy pasivni
transformaci nepfipoustéji. Jako prostfedek deagentizace a tudiZ neosobniho
vyjadfovani kvili tomuto syntaktickému omezeni mohou pouZit pouze konkurencnich
prostfedkid, jimiZ jsou pasivum neosobni a ve francouzstiné také opisy pomoci

i1

vSeobecného/neur€itého zdjmena ,on"“, pasivni perifrize se slovesem (se) voir,

v ital$tin€ pak napf. konstrukce se ,,si impersonale“ (viz ddle).

Slovesa, jeZ maji vazbu se dv€ma pfedméty

Vedle sloves, jeZz maji rekci pouze s jednim pfedmétem (bud pffmym, nebo

neptimym), existuji slovesa pojici se s dv€éma pifedméty zdroveri, nebot” maji troji

" Cestina u téchto sloves opisné pasivum zpravidla nepouZiva (a to ani jsou-li pfechodnd ptim4, napt.
poslouchat), ale miZe aplikovat neosobni pasivum, jehoZ vysledkem je véta jedno&lennd (Diréti bylo
odpusténo).
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valenci. Tato trivalentni slovesa maji jeden pfedmét piimy a druhy pfipojeny
ptedlozkovou vazbou, pfi¢emZ nejéastéji pfedmét piimy reprezentuje neZivou entitu a
pfedmét nepfimy Zivotného aktanta. Jednd se o slovesa jako Fici, sdélit, pFinést, ddt; fr.:

dire, faire savoir, apporter, donner, it.. dire, far sapere, apportare, dare apod.

Takovd slovesa mohou byt pievedena do pasiva na podobném principu jako
bivalentn{ slovesa s akuzativnim pfedmétem — ten zaujme pozici podmetu pasivni vety,
zatimco nepifmy pfedmét si zachovd svou bezpiedloZkovou rekei i vétnéClenskou
prislusnost. Pkitom se do popfedi zdjmu dostdvd objekt dé€jem zasaZeny vyjadieny
v aktivni form& pfedmétem pfimym (a uvedli jsme, Ze jeho roli zastdvd vétSinou
nomindlni prvek vyjadfujici pravé neZivou entitu), a konatel se dostdva do pozadi nebo

vilbec nenf{ vyjadien.

Poznamenejme jeSté, Ze u nckterych té€chto sloves nemusi byt vzdy jejich
valenéni potencidl plné realizovan, a ta se pak chovajf jako bivalentni (tj. s podmétem a
jednim predmétem). Potom pro n¢ ohledné realizovatelnosti pasiva plati tytéZ zésady,

které jsme uvedli vySe v souvislosti se slovesy bivalentnimi.

7.4.8.2 Dalsi restrikce podmifujici pouziti pasiva

Vedle zminénych restrikei determinujicich pasivni transformaci, jeZ vyplyvaji
z valen¢ni struktury daného slovesa, existuji dal§i kritéria, jeZ pfedurCuji moZnost
utvofeni anebo alespon pouZiti pasivnich forem. Tato kritéria jsou zejména sémantické
povahy anebo jsou ddna jazykovym dzem. S ohledem na zaméfen{ této price se jimi zde
nemtzeme dopodrobna zaobirat. Radi bychom upozornili, Ze n¢kdy hraje roli nejen
sémantika samotného slovesa v roli predikétu, ale do popfed{ se dostdva sémantika cel€
véty, resp. presnéji feceno smysl celé vypovédi. A tak kupiikladu pasivni transformaci
nelze ve vétSing piipadi provést, jestlize je predmét aktivni vEt€, jenZ se po
transformaci dostane do pozice podmétu, v jazycich, které disponuji gramatickou

kategorii ¢lenu, uveden ¢lenem délivym nebo i neurcitym.

Pokud jde o omezeni, jeZ vyplyvaji ze sémantiky sloves a jeZ jsme jiZz Caste¢né

anticipovali na str. 124, je tfeba fici, Ze tato omezeni se vzdy tykaji konkrétniho
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vyznamu a uZiti v konkrétni situaci. Rada sloves je totiz polysémickych a mize
fungovat jako predikat konstrukce, kterd pasivni transformaci pfipousti nebo jako
predikat konstrukce, jeZ ji neumoZfuje (tak tomu casto byva v pfeneseném,
sekunddrnim vyznamu). Jako piiklad za vSechny uvedeme pfipad francouzského
slovesa accueillir. To pasivum tvofi, je-li uzito v pivodnim vyznamu pFijmout,
pohostit: les invités ont été accueillis (par Jean), nikoli v8ak ve vyznamu pfeneseném:
ce bdtiment accueille le Musée des arts appliquées — * le Musée des arts appliquées
est accueilli par ce bdtiment. Obdobné v ital$tin€ u slovesa ospitare: la galleria ospita
quadri pregiati — * quadri pregiati sono ospitati dalla galleria. V uvedenych vétach
tedy pasivum neni moZné, jelikoZ jsou zde vyjadfeny jiné sémantické vztahy neZz u

sloves akcCnich.

7.5 Hlavni zpusoby vyjadreni pasiva a prislusné formalni aspekty

Zplsobll vyjadieni pasiva je v CeSting, ital$tiné i francouzstin€ hned nékolik.
Pokud jde o rozdé€leni pasivnich tvari na zdklad€ formdlni stranky, zmin€né jazyky
rozliSuji zdkladni dvé kategorie: pasivum opisné a pasivum reflexivni. Reflexivnimu
pasivu jsme vyhradili celou zvlastni oddil, a proto se v této Casti budeme déle zabyvat
tim nejtypiCté&j$im a nejreprezentativn€j$im, jimzZ je pasivum opisné, nékdy nazyvané

také participidlni.

7.5.1 Formdlni aspekty opisného pasiva v éeStiné, ital§tiné a
Jrancouzstiné

VSechny tfi jazyky se vyznaCuji mnoha shodnymi rysy v tvoreni forem opisného
pasiva, coZ je jist€¢ z¢asti podminéno i historickymi okolnostmi (podrobnéji o pasivu
z diachronniho pohledu viz kap. 7.9). Na druhé stran¢ se zde mezi nimi setkdvdme

s fadou, byt” drobnych, rozdild, na néz zahy upozornime.
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Opisné pasivum je analyticka forma slovesnd tvofend ve vSech tfech jazycich
stejnym zpusobem: spojenim pomocného slovesa' a minulého participia slovesa

vyznamového (pravé z tohoto ditvodu se také n€kdy hovoii o pasivu participidlnim).

Timto pomocnym slovesem je shodné v ¢estin€ sloveso byt (pfipadné byvat), ve
francouz§tiné éfre a v italSting essere. Ve francouzstin¢ a v italStiné vSak miZeme
pouZit jeSt¢ dalSich sloves, takZe v kone¢ném disledku nenf situace v systémech t&€chto
jazyku zcela symetrickd. Nicméné¢ pouZiti jinych sloves neZ slovesa étre nebo essere je
véazano ur€itymi pravidly a vykazuje ur€ité stylistické charakteristiky, takZe lze pfece
jen tvrdit, Ze na rovin€ bezpiiznakovych forem si tyto jazyky v hrubych rysech

odpovidaji.

V ramci perifrastického pasivniho opisu pravé pomocné sloveso podléha
konjugaci, a tak Casov¢ zafazuje cely predikdt a rovn€Z se stdvd nositelem jeho
modality. Syntakticky se forma pomocného slovesa shoduje v osob€ a Cisle s podmétem
(ktery mlZe byt i nevyjadieny), pfiCemzZ v Cestiné a v italStin€ se s nim, na rozdil od

francouzstiny, ve sloZenych ¢asech shoduje 1 v rod€. Srov.:

Byly jste pozvdny
it.: Siete state invitate
avsak: fr.: Vous avez été invitées.

Lexikdlni vyznam pak celé konstrukci doddva pfiCesti minulé, jeZ podléhd
kongruenci v rodé a ¢isle s podmétem, coZ také demonstruji ptedchozi piiklady. Pokud
jde o tuto shodu, mezi danymi jazyky existuji disproporce v jejim vyjadfeni v rovin€
ptislusného jazyka psaného a mluveného. Nejméné rozdili mezi mluvenou a psanou
formou najdeme v ital§tin€ a CeStin€, kde jsou koncovky signalizujici pfisluSny rod a
¢islo u piicesti prakticky vSech sloves pln€ diverzifikovany a zdroven se plné projevuji

v psaném i mluveném registru. Dodejme, Ze v CeStiné se pak mlZeme setkat s jistym

" B&Zné se pouZivd terminu pomocné sloveso, aviak nékdy se lze setkat s jeho klasifikaci i jako slovesa
sponového, protoZe si v pasivnich konstrukcich zachovava tempordlni hodnotu. U sloves pomocnych, jez
slouzi k tvofeni sloZenych slovesnych tvarll jako napf. Seské perfektum, francouzské passé composé nebo
italské passato prossimo aj., tomu tak neni. Na druhé stran€ pojem sponového slovesa je vdzan v prvé
fad® na konstrukce se slovesné-jmennym predikdtem, za n€Z vSak pasivni formy slovesné vétSinou
povazovat nelze.
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rozkolisanim koncovek vyjadfujicich shodu v ramci tzv. obecné CeStiny, velmi Casto
obzvlast’ u stfedntho rodu, napi.:. auta byly proddny za vyhodnou cenu namisto
spisovného auta byla proddna za vyhodnou cenu. Naopak ve francouzstin€ dochdzi ke
shod€ pln€ jen v psané formé jazyka, zatimco v mluvené se projevi jen v omezeném
mnoZstvi ptipadli a vZdy navic jen v rodé: u tvarl participia Zenského rodu, které je
navic i ve vyslovnosti odliSné od tvari maskulinnich (jde vesm&s o slovesa
nepravidelnd s pfiCestim zakonCenym na souhldsku). Shoda v Cisle se ve francouzsting

projevuje vyhradné pouze v psané formé.

7.5.2 Problémy spojené s homonymii pasivnich tvari a jinych
analytickych slovesnych forem ve francouzstiné a v ital§tiné

Vzhledem k tomu, Ze analyticky opis slovesa étre / essere + ptiCestni minulé
slovesa vyznamového nemd ve francouzsting a italStin€ z formalniho hlediska charakter
exkluzivni pro vyjadieni pasiva, ale pouZzivd se i pii tvofeni aktivnich tvard slozenych
Casti nékterych sloves, miZzeme se v téchto jazycich v n€kterych piipadech setkat
s homonymii tvarii s pasivnim a aktivnim vyznamem (ovSem s jinymi temporalnimi
hodnotami). Ceitinu pak nemd cenu do dané tvahy vibec zahrnovat, nebot’ v ni je
situace pon€kud odliSna. AC se zde sloZené Casy aktivni tvot{ stejn€ jako pasivum pouze
s pomocnym slovesem byf, coZ by v porovndni s italStinou a francouzStinou jen
zvySovalo frekvenci pfipadd homonymie té€chto tvard, k homonymii zde nakonec
nedochazi, nebot’ Cestina funkEné odliSila tvary piicesti pouZzivaného k tvofeni pasiva

(tzv. tvary n-ové a t-ové) a ptiesti ve sloZenych Casech aktivnich (tzv. tvary l-ové).

Slovesa, jeZz ve francouzstin€ a ital$tin¢ tvofi sloZené Casy s pomocnym
slovesem étrelessere, piedstavuji v porovnani se slovesy, jeZ v t€chto jazycich pouZivaji
pomocné€ sloveso avoir/avere, mensinu. Jedna se o vSechna slovesa zvratnd (respektive
v reflexivni formé riznych typl), a to shodné v obou jazycich (pfi¢emz ale ne viem
zvratnym slovestim v jazyce jednom musi nutn€ odpovidat zvratné sloveso v jazyce
druhém) a dale o velké mnoZstvi sloves bezpfedmétovych. U posledn€ jmenovanych
sloves jiZz nachdzime mezi francouzStinou a ital$tinou nejen fadu shod, ale i rozdila

v pouZiti pomocného slovesa.
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Jist€ stoji za pozornost, Ze pomocné sloveso étre/essere pouZivaji prave slovesa,
jeZ standardné tvary opisného pasiva netvofi, a pokud jde o slovesa, jeZ mohou pouZit
ob€ pomocna slovesa v zavislosti na posunu vyznamu, ktery byva doprovézen i zménou
valenénich vlastnosti, pak jako pomocné sloveso pouZivaji étre/essere, maji-li funkci
sloves bezpfedmétovych (a tudiZ nepfipoust€ji pasivni transformaci), zatimco
v platnosti sloves tranzitivnich pfechodnych ve vyznamu umoZziujicim pfevod do pasiva
pouZivaji pomocné sloveso avoir/avere (napft. fr.: nous sommes montés par l'ascenseur
X ils ont monté les valises ;, it.: sono saliti a piedi X hanno salito la montagna). Zda se,
7e tato diferenciace neni ndhodnd, ale zcela funkCni, protoZe sméfuje k omezeni

nezadouci homonymie tvarti se zcela odliSnou funkci.

Z toho tedy vyplyvd, Ze a¢ je moZné hovofit o homonymii mezi pasivnimi a
aktivnimi formami ne€kterych sloves na drovni strukturni — it. sono lodato ma stejnou
strukturu jako sono andato, fr. elle est aimée jako elle est allée apod. — tj. jedna
struktura je polyfunkéni; s dplnou homonymii tvari aktivnich a pasivnich v pravém
slova smyslu utvofenych od téhoZ zdkladového slovesa se, aniZz by doslo k modifikaci
vyznamu, s vyjimkou spiSe vzacnych pfl’padﬁl, nesetkdme. A tak zpravidla nemiiZe dojit
k dvojznadnosti, protoZe tvary sloZenych casli sloves tvofenych v ital§tin€ a
francouzstiné pomoci slovesa étre/essere zpravidla nebyvaji homonymni s tvary
pasivaimi tychZ sloves uZitych naprosto stejnym zpisobem, nebot takovd slovesa

opisné pasivum v daném vyznamu netvori.

7.5.3 K otdzce homonymie pasivnich tvaru a slovesné-jmennych
predikadtu

Ponékud odli$nd situace, neZ jakou jsme rozebirali v pfedchozim oddile, v§ak
nastava v piipad€ homonymie pasivnich tvari s vyrazy obsahujicimi spojeni sponového

slovesa byr / étre / essere a (deverbalniho) adjektiva, jeZz se formdln€ shoduje

' Jako priklad miZeme uvést ptipad italskych sloves cambiare, cominciare a finire kter, jsou-li uZita
v platnosti sloves netranzitivnich (a dodejme i plnovyznamovych), tvofi sloZzené Casy pomoci slovesa
essere, ptiemz tyto tvary pak splyvaji s pasivnimi tvary tychz sloves uZitych tranzitivng, a tak vétu la
situazione é cambiata lze vnimat jako aktivni v passatu prossimu, nebo jako pasivni v pifitomném Case,
pficemz ale u t&chto sloves nabyvd pasivum nejcastéji staticky charakter a lze jej vnimat spiSe jako
spojeni sponového slovesa s pficestim ve funkci adjektivni.
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s participiem minulym slovesa, od né¢hoZz bylo utvofeno. Jako piiklad uved’'me fr.: la
fenétre est fermée, la bicyclette est réparée; it.: la finestra é chiusa, la bicicletta ¢

riparata.

Hlavnim kritériem, jak tyto konstrukce odlisit, je realizovatelnost transformace
pasivnich vt ve véty funkEné totoZné, zejména ve vety s vSeobecnym podmétem ,,on
ve francouzstin€ nebo ve véty s reflexivni podobou pasiva, a v italStin€ jeSté v pasivni

opis pomoci slovesa venire (viz nize).

Je-li v konkrétnim kontextu tyto vyrazy mozZné vyjadfit opisy on ferme la
fenétre; on répare la bicyclette nebo la fenétre se ferme; la bicyclette se répare;
respektive la finestra si chiude; la bicicletta si ripara nebo la finestra viene chiusa; la
bicicletta viene riparata, pak se jednd o opisné pasivum; neni-li tato transformace
moZnd, potom takovou konstrukci klasifikujeme jako spojeni sponového slovesa
s adjektivem. Dokonce jsou znamy i pifpady, kdy ze sémantickych diivodid nelze
takovéto konstrukce v zdvislosti na kontextu hodnotit bud® jednim nebo druhym
zpusobem, napt. fr.. la mer est salée, it.: il mare é salato maji za béZnych okolnosti

vyznam pouze staticky, kde je pfiCesti vniméano jako nomindlni vyraz.

Je zcela zjevné, Ze v tomto bod¢ se otdzka pasiva dotykd problematiky vidu a
povahy slovesného d¢je. Schematicky a velmi zjednoduSené lze tvrdit, Ze u sloves, jeZ
svym vyznamem vyjadiuji ukoneni procesu/shrnuti d€je ({j. tzv. slovesa konkluzivni),
lze opisné pasivum, které neni doprovazeno Cinitelskym doplnénim, vnimat jako tvar
vyjadiujici vysledek déje, tedy stav. Participium minulé zde ztrici svilj d€jovy vyznam,
nabyva hodnoty stavového adjektiva. Problematika vidu a povahy slovesného déje je
vSak velice sloZitd; v podstat€é se jednd o komplexni jev, ktery je determinovan
kombinaci celé fady lexikdlnich, gramatickych a kontextovych prostiedkt’, takZe neni
mozné se zde tomuto aspektu do hloubky vénovat. Navic v této oblasti pozorujeme 1
znaéné rozdily mezi jednotlivymi jazyky. Zivérem miZeme tuto otdzku shrnout
tvrzenim, Ze kone¢nd interpretace daného vyrazu jako pasiva nebo sponové-jmenného

predikatu je podminéna celou fadou faktort.

' Z gramatickych prostéedkii to jsou zejména slovesné Sasy.
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Zcela zamérmé jsme se v piedchozi Gvaze vyhnuli popisu situace v ¢estiné. Tim
by se totiz dany vyklad zbyte¢né¢ komplikoval, nebot’ v ¢estin¢ vstupuje do hry jednak
lexikdlné zakotvend vidova opozice, jednak moZnost diferenciace tvaru pfiesti trpnych
a slovesnych adjektiv dle koncovek typu obchody byly otevieny X obchody byly
oteviené. Piesto i v CeStiné se Ize s pfipady homonymie tvaril pasivnich s tvary piisudku

jmenného se sponou setkat.

7.5.4 MozZnosti tvoFeni perifrastického pasiva s dalsimi pomocnymi
slovesy specifické pro ital§tinu a francouzstinu

Jak jsme uvedli vySe, vSechny tfi jazyky, jimiZ se zabyvame, tvoii shodné€ opisné
pasivumn pomoci slovesa byt/étre/essere. Nicméné vedle tohoto standardniho a
bezptiznakového zplsobu se vyskytuji — ve francouz§tiné a v italstin€ — 1 dal$i
mozZnosti, byt se na n¢ vztahuji jistd omezeni. Nejprve se zminime o situaci v ital$ting,
ktera na rozdil od CeStiny i francouzstiny disponuje dvéma charakteristickymi zplisoby

tvofen{ perifrastického pasiva:

7.5.4.1 Italské opisné pasivum tvorené pomoci slovesa venire

Participidlni pasivum ve formé€ venire + participium minulé vyznamového
slovesa byvd uvadéno jako varianta opisného pasiva se slovesem essere. Tato
pfiznakova konstrukce se vyznaCuje dvéma zvliStnostmi: prvni se tykd formdlni

stranky, druhd planu sémantického.

a.) Po formadlnf{ strance se tyto tvary omezuji vyhradn¢ na jednoduché ¢asy, tedy na
prézens, jednoduché futurum a z minulych €astll pouze na imperfektum a passato
remoto, pfiemZ prakticky se pouZivaji jen ve 3. osobé jednotného i mnoZného

Cisla:

napt.: le statue di Michelangelo vengono esposte a Parigi
le statue di Michelangelo verranno esposte a Parigi
le statue di Michelangelo vennero esposte a Parigi

le statue di Michelangelo venivano esposte a Parigi
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le statue di Michelangelo verrebbero esposte a Parigi

b.) Sémantika opist se slovesem venire je charakteristickd tim, Ze tyto pasivni tvary
byvaji obohaceny o sém ,,dynami¢nosti, a tak vyjadiuji trvani d¢je, respektive
na n&j alespont kladou vetsi duiraz ne? odpovidajici obraty se slovesem essere.
Na pozadi vazeb se slovesem venire byva vyznam pasivnich tvarti vyjadienych
pomoci essere vniman spise jako staticky popis stavu, Tresp. vysledek
predchoziho dgje. Nicméné toto pravidlo neni uplatiiovano disledné a zplsob
interpretace daného vyrazu jako dynamického nebo statického zavisi v koneCné
instanci na dalSich faktorech, zejména na typu slovesa z hlediska povahy

slovesného déje a déle na slovesném Casu.

Dynamicky aspekt vyrazi se slovesem venire je nejpatrnéj$i v prézentu a
imperfektu, protoze (yto Gasy bezné slouzi k vyjadien{ stavu nebo
neohrani¢eného dje, resp. déje, jenZ je pojiman necelkové, a pasivni opis
s venire, ktery klade diraz na pribéh déje (tedy na jeho zachyceni v priibéhu,
nikoli v celku) zde kontrastuje s analogickymi konstrukcemi se slovesem essere
vyrazn&ji nez v Casech jinych. V jinych minulych &asech, neZ je imperfektum, se
rozdily mezi dynamickym a statickym charakterem stiraji (neutralizujf).

Z uvedenych diivodi vyrazim se slovesem venire v &eStin€ vétSinou
odpovida sloveso nedokonavé, zatimco ekvivalentem pasiva se slovesem essere
byvaji pasivni tvary sloves dokonavych. Napi: La frutta é ( gia) venduta — Ovoce
je (jiZ) proddno X La frutta viene venduta — Ovoce je proddvdno (Ovoce se
proddva 1), S. Hamplové (1994: 81) opozici pasivnich forem tvofenych pomoci

sloves essere a venire komentuje ndsledujicim zpusobem:

talskd opozice statiCnosti — dynamicnosti je funkZné srovnatelnd
s &eskou opozici pasivnich vazeb dokonavych a nedokonavych; na rozdil
od italitiny, kde je nositelem sémantického rysu stati¢nosti nebo
dynami¢nosti pomocné sloveso, je v &esting vid vyjadien participiem.”

Jak tedy vyplyvd z predchoziho tvrzeni, destina na rozdil od italstiny

nedisponuje moZnosti oznacit opozici staticnosti a dynamicnosti prostfednictvim

I o . . . v Lo )
°Tvar re.ﬂexwmho pasiva zde dané konstrukci rovnéZ doddvd dynamicky charakter a v tomto pripadé
ptisobi pfirozenéji.
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pomocnych sloves opisného pasiva. A to piesto, Ze ma dv€ vidové varianty byr a
byvat. Hamplovd v této souvislosti upozorfiuje, Ze sloveso byvat je v CeStin€
frekventativn{ varianta slovesa byr, kterd md vyznam opakovanosti nebo
obvyklosti (ibid.). Dodejme, Ze v italS§tin€é mohou ndsobenost dé€je, jeho Casté,
obvyklé opakovani vyjadfovat oba druhy pasivnich konstrukci v prézentu a

imperfektu, ptiCemz tvary s venire opét zdiraznuji d¢j.

Popisované rozdily mezi dynamiCnosti a stati€nosti vSak nejsou vZdy markantni,
alespoil na textové trovni. Jak upozoriiuje Hamplova (82), neni-li rozdil mezi statickym
a dynamickym vyznamem duleZity pro smysl vypovédi, je volba jedné ¢i druhé formy

(tj. s pomocnym slovesem essere nebo venire) viceméné arbitrarni.

Pokud jde o uplatnéni pasivnich forem se slovesem venire, v hrubych rysech lze
tvrdit, Ze tento prostiedek je stylisticky vdzany spiSe na psany neZ hovorovy jazyk, a
zejména pak na odborny a formalizovany styl, ve kterém se vyskytuje velice Casto.
Nicmén¢ ani v dal§ich stylovych oblastech neni nijak vzicné. Konkrétni ukdzky
uvadime v zavérecné kapitole, jez se veénuje distribuci prostfedki neosobniho

vyjadfovani v riznych textovych dtvarech.

7.5.4.2 Italské opisné pasivam tvoiené pomoci slovesa andare

DalS{ mozZnost tvofeni perifrastického pasiva zcela charakteristickou pouze pro
italStinu (kterd se rovnéZ omezuje pouze na 3. osobu) predstavuje vazba slovesa andare
+ participium minulé vyznamového slovesa. I tento typ konstrukce je pfiznakovy a s
vyjimkou nékolika madlo sloves jej rozhodné nelze povazovat za synonymni ke
klasickému opisnému pasivu. Konstrukce se slovesem andare ma totiZz vétSinou oproti
form& s essere jeden sém navic, a ten doddvd pifslusné vét€é modalni zabarveni
nutnosti nebo povinnosti podobn¢ jako opis dover essere, jimz je béZné nahrazovana

v hovorovém jazyce, ktery se analytické forme se slovesem andare vyhybda. Srov.:

La lettera andava consegnata a Maria, non a Giovanni (= doveva essere

consegnata)
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Questo libro va letto attentamente (=deve essere letto attentamente)

Questo lavoro va fatto meglio (=deve essere fatto meglio).

Jak poukazuje S. Hamplovd (2004: 218), sloveso andare ztraci ve spojeni
s participii nékterych sloves svilj moddlni vyznam, a pak se takto vyjddiené pasivum da
povaZovat za ekvivalentni pasivu s pomocnym slovesem essere. Slovesa, kterych se to
tykd, vSak predstavuji velmi omezenou skupinu. Hamplovd je nazyva slovesy
,,$ uréitym negativnim dopadem‘ (ibid.). Jednd se o slovesa jako distruggere (zniCit,
zboftit), disperdere (pohteSovat), perdere (ztratit), smarrire (ztratit), spendere (utratit),
sprecare (promarnit), versare (prolit), dimenticare (zapomenout) apod. Napfi.: Molti

libri sono _andati smarriti durante il trasloco (Mnoho knih se pFi stéhovdni ztratilo). Je

zajimavé, 7e andare se v této funkci, kdy ztraci modalni zabarveni, mizZe, na rozdil od

pomocného slovesa venire, pouZivat i ve sloZzenych €asech (viz ptedchozi piiklad).

VystiZnou charakteristiku pasivnich konstrukei se slovesem andare podavaji ve

své definici autofi italské gramatiky Grande grammatica italiana di consultazione

(Renzi 1988: 92):

1l passivo con [ ausiliare andare ha due interpretazioni: in uno é una variante
di essere con una sfumatura aspettuale in cui si sottolinea lo svolgimento del
processo; nell’altro ha significato di necessita. Con nessuna delle due
interpretazioni si puo esprimere il compl. d agente. 1l significato di necessita é
possibile con tutti i verbi, ma ¢ ammesso solo con i tempi non composti, eccetto

il passato remoto.

Z ptedchoziho citdtu vyplyva, Ze vazba andare + participium minulé vyjadiujici
ideu nutnosti ma spolecny rys s pasivni konstrukei utvofenou pomoci slovesa venire, a
sice Ze se obé pouZzivaji vyhradn€ v Casech jednoduchych, pfi€¢emZ prvni z nich v8ak
kromé passata remota. Oviem jak jsme ukdzali vySe, neni-li opisu se slovesem andare
uZito v modalni funkci, pak se mlZe vyskytnout i ve sloZeném Case. Renzi na stejném
mist¢ uvadi, Ze takovyto tzus u pasiva se slovesem andare ,,v nemodélni funkci“ je
mozny ve viech Casech vSech modu s vyjimkou trapassata remota indikativu.
Podstatnou vlastnosti vSech perifrastickych forem se slovesem andare déle je, Ze se

pouZivaji pouze bez uvedeni konatele, coZ znich mezi jednotlivymi moZnostmi
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vyjadieni pasivni diateze Cini prostfedek neosobniho vyjadfovani par excellence (a dalo

by se fici o vy$§im stupni neosobnosti).

Velmi zajimavé se pak jevi tvrzeni uvedené v Renziho gramatice (ibid.), podle
n€hoZ se spojeni slovesa andare se slovesem vyznamovym, kde andare plni funkci
analogickou slovesu venire nebo essere, tj. bez modélniho zabarveni (Renzi tu hovoti o
., senso aspettuale*), vyzna€uje tim, Ze tato analytickd forma — na rozdil od pasivnich
konstrukci s essere nebo venire — neimplikuje ve své sémantické struktufe Zadného

konatele, ani implicitntho:

Mentre con gli ausiliari essere e venire la costruzione passiva implica un agente

(espresso o sottinteso), la costruzione con andare in senso aspettuale non

implica un agente. Cosi la frase: il libro fu / venne smarrito* implica che ci sia

qualcuno che é responsabile della perdita del libro; invece la frase: ,il libro

ando smarrito “ non dice niente a questo riguardo.

To zase ovSem neplati o uZiti slovesa andare v pasivnich konstrukcich s funkci

modalni:

Quando ‘andare + participio’ ha significato di necessita, invece, anche se non
abbiamo mai un complemento di agente espresso (*Questo libro va letto da
tutti) abbiamo pero un agente sottinteso e la costruzione si comporta quindi

come le costruzioni passive con essere e venire.

Co se tyCe stylistické distribuce opisného pasiva se slovesem andare, tento
gramaticky prosttedek je opét vazany piedevSim na jazyk psany, pfiCemz
charakteristicky je pro styl odborny a vzhledem k modalni platnosti pro vyjadfeni
nutnosti také v riznych ptikazech, instrukcich, upozornénich, doporucenich a zdkazech,

a tudiZ v textech ndleZejicich do administrativné-pravniho stylu.
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7.54.3 Méné frekventované pasivni slovesné perifraze v ital§tiné a aktivni konstrukce
s pasivnim vyznamem

Italské gramatiky zminuji jeSte dalsi slovesné perifraze, jez slouZi k vyjadfen{
pasiva, a sice konstrukce se slovesy restare, rimanere a finire + pticesti minulé. Tyto
vazby svou sémantikou zdlraziluji vysledek déje a jak dodava S. Hamplovd (2004:
218), poji se jen surCitym okruhem participii jako commosso, deluso, ferito,

meravigliato, sorpreso, stupito, ucciso aj., napt.:

Nellincidente sono rimaste ferite moltissime persone

Il poveretto fini schiacciato sotto un tram.

Renzi (1988: 93) ve své gramatice zminuje jeSt¢ dalS{ konstrukce, a sice se
slovesy preferire nebo desiderare: Questa parete la preferirei dipinta di giallo (4.
preferirei che sia dipinta di giallo).

Dodejme, Ze pasivni vyznam muiZe vét¢ doddvat celd fada dal$ich vyrazl, u
nichZ je to podmin€no jejich lexikdlni strankou, jako napt. slovesa subire (subire
cambiamenti=essere cambiato), ricevere (ricevere una perfetta educazione=essere
educato bene), essere vittima di, trovarsi+adjektivum (trovarsi ingannato=essere
ingannato), faktitivni vazby farsi/lasciarsi+infinitiv aj. V neposledni fad€ pasivniho
charakteru mOZe nabyvat i infinitiv ve vazbach typu una casa da vendere (1. da essere

venduta), Maria ha ancora molti piatti da lavare (da essere lavati).
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7.5.4.4 Francouzské pasivizujici konstrukce se slovesem voir

Nyni se od ital§tiny pfesuneme k francouzstiné a podivdme se bliZze na zpusob
vyjadfeni pasivni diateze zcela specificky pro francouzStinu, asice na analytické
konstrukce se slovesem voir ve funkci pomocného slovesa. Celkem lze rozliSit Ctyfi
zdkladni typy téchto vazeb, a to

voir + ptiCesti{ minulé
voir + infinitiv

se voir + ptiCesti minulé
se voir + infinitiv'.

Srovnejte nasledujici ukazky:

L’année 1988 a vu la production de l’acier augmenter de 5 %
L année 1988 a vu la production de | acier accrue de 5 %

Le nouveau maire se voit remettre les clés de la ville

La jeunesse se voit accorder aujourd hui une attention extraordinaire de la part

des partis politiques

Les personnes agées aimeraient souven! se_voir_attribuer une importance

pareille
11 s est vu offrir un poste intéressant
11 s ‘est vu privé du premis de conduire

Le thédtre se voit assigner aujourd hui un nouveau sens

Il est humiliant de subir dans les aéroports la visite des bagages et de se_voir

traiter en assassin virtuel.

Dodejme, Ze ve vazbich s priCestim namisto infinitivu (zejména pak
voir+ptiCesti) je vice zdlraznéno pasivni zasaZeni pfedmétu dé€jem a rovnéz je kladen
diraz na vysledek déje (viz L année 1988 a vu la production de | acier accrue de 5 % -

V roce 1988 byla produkce oceli zvysena 0 5 % ).

Jak vidno z uvedenych prikladii, sloveso voir (vidét) lze v téchto vyrazech

povazovat za sloveso pomocné, nebot’ jeho vyznam je zde natolik oslaben, Ze se ho

"'Weinrich (1989: 107) pasivnich vazby se slovesem se voir oznaluje terminem passif du partenaire.
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muiZe pouZit i s nezivym podmétem (I’année 1988, le thédtre ), i kdyz je pravda, Ze
nepersonicky podmét se vyskytuje méné€ Casto (Weinrich 1989: 108).

Tyto konstrukce slouzi k vyjadfeni dé€je, kterym je zasaZen logicky podmét véty,
pfiemZ podstatnou vlastnosti téchto vazeb je, Ze umoziuji vyjadrit pasivam sloves
predmétovych nepiimych (tj. pfipojenych pfedlozkovou vazbou), véetné sloves

s dvojim pfedmétem, u kterych Zivotny pfedmét ma nepiimou (ptedlozkovou) rekci.

Za piipad neosobniho vyjadfovdni pak povaZujeme takové piipady, kde je
konatel odsunut do pozadi, srov. vétu Il s est vu_offrir un poste intéressant — zde neni

explicitovano, kdo dané pracovni misto doty¢né osobé nabidl.

Pozndmka srovndvaci: Pasivizujici konstrukce pomoci slovesa s vyznamem
»vidét” jsou charakteristické pro francouzstinu. Pfesto se s nimi lze, i kdyZ spise

vzacnéji, setkat i v ital§tin€. Srovnejte nésledujici ukazku:

La nuova classe operaia si amplia rapidamente e acquisisce nel contempo —
grazie al pensiero socialista — coscienza di sé, organizzandosi in leghe e societa
di mutuo soccorso fino a dar vita al nuovo Partito socialista (1882), ma vede

riconosciuti solo lentamente i propri diritti.

7.5.4.5 Dals§i mozZnosti vyjadieni pasiva ve francouzstiné a aktivni tvary s pasivnim
vyznamem

Vedle klasickych forem vyjadfeni pasiva existuji ve francouzsting, podobné jako
v italStin€é, dalSi, okrajové moZnosti, jeZ vSak nejsou gramatikalizovdny. Pro
francouzstinu jsou charakteristické verbonomindlni konstrukce s pasivnim vyznamem,
zejména se slovesy avoir; connaitre, subir, recevoir; étre/faire l'objet de, étre victime

de (Sabrsula 1975: 240)':

connaitre une extension - (étre élargi)

subir (éprouver) une diminution - (étre diminué)

' Srovndme-li tyto moZnosti s vySe uvedenymi konstrukcemi, jeZ se vyskytuji v italiting, je patrné, 7e
mezi ob&ma jazyky lze pozorovat ¥fadu shodnych rysih. Piesto v8ak situace ve francouzstiné a italsting
neni symetrickd, nebot’ ne viechny varianty maji sviij protéjiek v druhém jazyce (typickym pitkladem je
fr. konstrukce se slovesem connaitre).
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recevoir une solution - (étre résolu)
recevoir des soins - (étre soigné)

étre l'objet d ‘une accusation - (étre accusé)
étre victime d ‘une agression - (étre agressé)

faire I 'objet d 'une mesure de suspension - (étre suspendu)

Jako konkrétni ptiklad miZeme uvést: La politique du personnel de |"Union européenne

a récemment fait | ‘objet d ‘une réforme (=a été réformée).

Z dalich moZnosti vyjadfeni pasiva ve francouzstin€é miZeme jmenovat opisy
étre tenu + piiCesti minulé, faktitivni opisy se faire /se laisser + infinitiv (jimiZ se
zabyvame ve zvlastni kapitole) nebo spojeni s infinitivy jako maison a vendre (=a étre

vendue) nebo quelques regles élémentaires sont a observer apod.

7.6 Pricesti minulé s pasivni funkci

Pasivnitho charakteru mohou v Cesting, italStiné i francouzStin€ nabyvat také
samotnd pfiCesti minuld. Takovato pfiCesti byvaji kondenzorem celé pasivni predikace a
pfedstavuji vys§i stupen predikaéni sevienosti. NejCasté€ji byvaji kondenzorem
vedlejSich vét vztaznych obsahujicich predikat v pasivnim tvaru; pficemz Casto nabyvaji
platnosti adjektivni (srov.: dopis napsany v ruce — dopis, ktery byl napsany v ruce; fr.:
une lettre écrite a la main — une lettre qui a été écrite a la main; it.: una lettera scritta
a mano — una lettera che ¢ stata scritta a mano). V takovychto piipadech lze
predpokladat neosobnost vyjadieni spoCivajici na principu deagentizace: konatel je zde
v§ak odsunut do pozadi aZ v ,dal$i instanci“, tzn. Ze je o stupeil vice implicitni nez
v klasickych deagentnich pasivnich konstrukcich. Kromé toho ve francouzstin€ a
italStin€ se pasivni participium vyskytuje jako tzv. sekunddrni predikdt v tzv.
implicitnich vétich; jde v podstat¢ o piipad pasivniho tvaru s elipsou pomocného
slovesa, srov. it.: Nella zona tra Trento e Bolzano, Dolomiti raccolse dei campioni di
roccia simili al calcare, ma che a differenza di questo non reagivano se trattati con

acido cloridrico.
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7.7 Adjektiva a dalSi jmenné tvary s pasivnim vyznamem

Pasivni vyznam mohou vedle slovesnych tvarli nabyvat v omezenych ptipadech
i n€které jmenné tvary. Jednd se zejména o adjektiva odvozend od pfedmétovych sloves
v Cestin€ ‘sufixem —telny, ve francouzstin€ pak —able, —ible, —uble a v italstiné —abile, —
ibile, —ubile. Tato adjektiva vyjadiuji moZnost (srov. it.: solubile = che puo essere
sciolto/risolto). Vedle adjektiv se lze setkat i se substantivy, vét§inou od takovychto
adjektiv odvozenych — v ¢estiné koncovkou —ost, ve francouzsting€ —ité a v ital§tiné —ita
(la solubilita). I v tomto piffpad¢ lze o neosobnosti zaloZené na nevyjadieni konatele

hovorit az v ,,sekundarni instanci‘.

Na zavér jest€ uvedeme dalSi piiklady z francouzstiny a ital$tiny:

fr..  Les formulaires d’inscription téléchargés du site internet ne sont pas
recevables
it.: Nel caso delle malattie infettive, ¢ emerso dalle ricerche di Thomas

McKeown che il clamoroso declino della mortalita che si é verificato nei
paesi occidentali a partire dal secolo scorso é fondamentalmente

attribuibile al miglioramento delle condizioni di vita e di lavoro.

7.8 Rozliseni pasiva osobniho a neosobniho

N4s vyklad zaéneme dvahou v souvislosti se situaci v ¢eStin€.

Jak jiZz bylo feCeno, u pfedmétovych sloves tranzitivnich, kterd maji pfimy
ptedmét, nebo kterd se v disledku posunuti vyznamu takovymi slovesy mohou stat, se
jejich pfedmét stdva pii pasivni transformaci podmétem. Takovéto klasickym zpiisobem
pojaté pasivum nazyvaji Havrdnek a JedliCka osobni a uvad€ji ndsledujici piiklady:

Mldti obili — obili se mldti, obili je vymlidceno. Za osobni pasivum tedy povaZujeme

formy pasiva opisného nebo reflexivniho ve vétich, v nichZ je obsazena podmétovd

pozice.
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Vedle osobniho pasiva dile rozliSuji pasivum neosobni. To se vyskytuje u
sloves predmétovych nepiimych, tj. takovych, jeZ maji vazbu jinou neZ
bezptedlozkovou akuzativni, a vyznaCuje se tim, Ze pii zméné aktivni konstrukce
v konstrukci pasivni nedochdzi ke zmé€n¢ pfedmétu na podmét, nebot’ tento neptimy
pfedmét si zachovava stejnou vazbu a zustdva pifedmétem ve stejném piedlozkovém
pade: o tom bylo rozhodnuto; o tom se rozhodlo. V Cestin€ tak vznikaji jednoClenné
véty slovesné se slovesem uZitym bez podmétu, neosobng, srov.: dosdhli cile — cile
bylo dosazeno; nehnuli ni¢im — nicim nebylo hnuto. Pasivum vyjadiené rovnéZz
slovesem uZitym neosobn¢ byva nékdy i u sloves bezpfedmétovych, monovalentnich:
na poli nemohli pracovat — na poli se nemohlo pracovat; zpivali od rdna do veCera —

zpivalo se od rdna do vecera (Havranek 1981: 236).

Podstatnou vlastnosti neosobniho pasiva tedy je, Ze umoZziiuje vytvorit pasivni
konstrukce u sloves, jez klasické pasivum osobni tvoFit nemohou, nebot’ nespliuji

prislusna syntakticka kritéria.

Z kontrastivné-lingvistického hlediska je tfeba upozornit, Ze o tomto typu
vyjadfeni pasiva pomoci neosobni konstrukce se hovofi nej¢astéji pouze v souvislosti s
ceStinou nebo francouzstinou, zatimco v italskych gramatikdch se s ni setkdme spiSe
vzicngji. Jak upozoriiuje Renzi (1988: 96), tato konstrukce neni v soucasné standardni
italStin¢ produktivni a omezuje se na uzky okruh sloves (napt.: Gli era stato detto del
pericolo; Fu proceduto al sequestro). U sloves monovalentnich a pfedmétovych
nepfimych ddva italStina jednoznaCn€ pfednost neosobnimu vyjadfeni a odsunuti
konatele do pozadi prostfednictvim konstrukce se ,,si impersonale (viz kapitola 8).
Nicméné v n€kterych nafeCich stfedni a jizni Itdlie je neosobni (tj. bezpodmétové)
pasivum rozsiten€jsi, jako tomu bylo ve starSich podobéch italského jazyka, kam tato
struktura pronikla na zdkladé kalku z latiny. Renzi (ibid.) v této souvislosti zmifluje
Casty vyskyt neosobniho pasiva v piekladech textli ndboZenské povahy ("Chiedete e vi

sara dato,... picchiate e vi sara aperto...a chi bussa, verra-aperto”, Evang. di Matteo).

POZNAMKA:

Opisné neosobni pasivum se i v ¢eStin¢ zacCalo vyskytovat pod vlivem latiny a de
facto neni ptili§ oblibené. V ramci konkurence jazykovych prostfedki byva
upfednostiiovano uzitf reflexivnich pasivnich forem (vCetné reflexivniho pasiva
neosobniho typu) nebo analogickych konstrukci osobnich ¢&i  jinych
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konkurenénich prostiedkll, srov.: NebudiZ plivino na podlahu — Neplivejte na
podlahu; Neplivat na podlahu! Nesmi se plivat na podlahu.

Poznamky k neosobnimu pasivu ve francouzsting

Zatimco &eské véty s neosobnim pasivem bdvaji klasifikovany jako vety
jednoClenné bezpodmétné, francouzské neosobni pasivai konstrukce se vyznaCuji tzv.
neurditym podmétem ,,il “. V ndsledujicim vy¢tu uvddime piiklady neosobniho pasiva
utvoteného od sloves monovalentnich bezpfedmétovych (1) (u nichZ tato konstrukce
zpravidla vyZzaduje doplnéni pfislovenym ur¢enim), od sloves pfedmétovych
s pfedmétem nepfimym (2), ale i s pfedmétem pfimym (3), u nichzZ je sice béZné osobni
pasivum, ale ve francouzstin€ se u nich Ize setkat i s pasivem neosobnim, a to zejména,
je-li tfeba vyjadfit neurCity podmét a déjem zasaZeny predmét umistit do pozice
rématické. A kone¢né jsou uvedeny i ukdzky neosobniho pasiva utvofeného od

pasivnich konstruke{ reflexivnich (4):

(1) - Il a été dormi dans mon lit

(2) - Il en sera parlé

(3) - 1l a été perdu une clé; 1l a été dit que ...1l a été démontré, prouvé... que...
(4) - 1l s’organisa des fétes; Il se perd dix clés chaque jour; Il se brille par an

dans la cathédrale mille livres de cire (Grevisse).

V podstaté se jednd o pfipad neosobnich konstrukei s neurCitym podmétem, jimiZ jsme
se podrobnéji zabyvali v kapitole o podmétu neosobnich vyrazii. Neosobnost u
neosobniho pasiva spociva v odsunuti ptivodce dé€je do pozadi, pfiCemZ tento prostfedek

zdroven slouZi ze zdiraznéni déje vyjadieného slovesem, které je umisténo do pozice

jadra vypovédi.

Z hlediska problematiky neosobniho vyjadfovéni je zajimavd skuteCnost, 7e u
neosobniho pasiva dochdzi ve francouzstiné ke kumulaci hned dvou prostredki
neosobniho vyjadfovani v jedné formé: pasivniho vyjadfeni a neosobni konstrukce

s neurCitym podmétem ,, il “.
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Co se ty¢e uplatnéni neosobniho pasiva ve francouzsting, jeho uZiti se omezuje
zpravidla na psany jazyk a zejména na odborny nebo administrativni styl. V bézném
hovorovém jazyce tento prostfedek ptisobi t&€Zkopddné a velmi Casto se tu na jeho misté
pouZiva synonymn{ opis pomoci zdjmena ,,on“, jez je podmétem véty v rodé ¢inném,
ktera v8ak v sémantickém pldnu vyjadfuje tentyZ obsah jako pasivni konstrukce a oba

tyto prostfedky jsou i po funk¢ni strance ekvivalentni, nebot’ umoziiuji deagentizaci.

Tak napiiklad v textu administrativné-pravni povahy se lze setkat s formulaci
typu ,,celui auquel il a été volé une chose...” (véta pfevzata z Grevisse), zatimco
piipadny mluv¢i by v b&Zném hovoru tekl tieba ,,chacun a qui on a volé une chose...".
Zpusob vyjadieni pomoci zdjmena ,,on“ je tedy ve francouzstiné mozné povazovat za

stylistickou variantu (mimo jiné i) neosobniho pasiva.

7.9 Historicky pohled na pasivum

V souCasné ceStin€, jakoZ i italStin€ a francouzStiné existuje opisné pasivum
tvofené analytickym zplisobem. Z diachronniho pohledu tak tomu v$ak vZdy nebylo a
v této souvislosti stoji za zminku nékolik pozndmek tykajicich se vyvoje danych forem

v ptisluSnych jazycich.

7.9.1 Od latiny k romdnskym jazykim

Jak je zndmo, italstina a francouzstina se, stejné jako dal$i romanské jazyky,
vyvinuly z latiny — flektivniho jazyka — v jazykové systémy s pfevaZujicimi rysy
analytickymi. V rdmci této n€kolik set let trvajici pfemény typologického charakteru
jazyka doglo i k transformaci forem vyjadfujicich pasivni diatezi. V této souvislosti je
tfeba uvést, Ze latina mé&la zvlasini asovdni, odli$né od aktivniho, pro vyjadfeni, Ze
gramaticky subjekt slovesa neni Cinitel d&je, nybrz Ze je objektem Cinnosti, kterou
provadi nékdo jiny. Tyto pasivni formy v zékladnich Casech (prézens, imperfektum,
futurum) jakoZ i v infinitivu mély podobu syntetickou (napf. laudor, laudabar,

laudabor, laudari)'. V romanskych jazycich postupné doslo k vymizeni téchto

' Pro pasivum v perfektu, plusquamperfektu, 11. futuru, pfipadn& téZ v infinitivu futura a perfekta, méla
latina tvary analytické, tj. sloZené.
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syntetickych tvartl (s vyjimkou participia, jeZ se jako jediné zachovalo) a cely soubor
pasivnich paradigmat nabyl formy analytické. Pro vyjddfeni pfedstavy patiense v roli
subjektu se jiz v lidové latin€ zaCal pouZivat opis pomocného slovesa s participiem
slovesa vyznamového, a to na zdklad€ analogie s jinymi sloZenymi tvary. V rdmci
pasivnich paradigmat navic doslo k zajimavému posunu v Casech — zatimco napiiklad
latinsky vyraz laudatus sum s pomocnym slovesem esse v pfitomném Case vyjadiuje
pasivni tvar perfektivni, odpovidajici opis francouzsky (je suis loué) nebo italsky (sono
lodato), které bychom dostali pfirozenym jazykovym vyvojem, vyjadiuji pasivni tvary
prézentni. Latinské pasivni formy analytické si tedy s pfisluSnymi sloZzenymi tvary
v roménskych jazycich po funkéni strdnce neodpovidaji, nebot’” v neoromdnskych
jazycich je na rozdil od latiny €as téchto vazeb dian ¢asem pomocného slovesa, ¢imz
mohou navic vzniknout i dvojnasobné sloZené Casy (srov. tvary plusquamperfekta — lat.:

laudatus eram X fr.: j avais été loué, it.: ero stato lodato).

7.9.2 Diachronni pohled na pasivum v cestiné

Pokud jde o ¢eStinu, pro ni pivodni a zcela charakteristicky zptsob vyjadfeni
pasiva piedstavuji formy reflexivni. Toto pasivum vSak zacalo byt postupné dopliiovano
tvary sloZzenymi — ve 14. stoleti se zaCalo konstituovat opisné pasivum, a to pod vlivem
latiny, pfiemZ nejprve jen s vyznamem minulého Casu (a tak jeSt€¢ Hus chipal obrat
chvdlen jest jako ekvivalent latinského laudatus est). Ve vetSi mife se opisné pasivum
pak rozsitilo v obdobi tzv. humanistické CeStiny. Tedy i v Cestiné, kterd se fadi mezi
jazyky syntetické (resp. flektivni) nalézame opisné pasivum jako pomérné rozsifeny
prostfedek podobné jako v jazycich typologicky odli$nych (italStina, francouzstina), pro

n&Z je tato analytickd forma piizna&na'.

' Nicméné z hlediska frekvence a funkéniho uplatnéni pasiva nalézame mezi jednotlivymi typy jazyki
urcité rozdily, které jsou podminény pravé typologickymi vlastnostmi danych jazykd.
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7.10 Reflexivni pasivum jako prostiredek neosobniho vyjadrovani

w w

Vedle opisného pasiva je dal$im nejrozSifenéj$im typem vyjadfeni pasivni
diateze ve vSech tfech ndmi studovanych jazycich tzv. zvratné pasivum, nazyvané také
pronomindlni nebo reflexivni. V Cesting, francouzstin€ a italStin¢ vykazuje mnoho
spoleCnych rysu (a pfipomerime, Ze v CeStiné jde o vyvojoveé nejstar$i formu pro
vyjadfeni pasiva), a proto by se mohlo na prvni pohled zddt, Ze jeho postaveni je ve
viech tfech té€chto jazycich naprosto identické, nebo Ze se dokonce jednd o zcela
univerzdlni prostiedek rozifeny ve vSech jazycich. Situace je v8ak ve skutecnosti
ponékud sloZit€j8i — jednak reflexivni podoba slovesnd v nékterych jazycich (pokud
v nich oviem viibec existuje!') nemusi viibec slouZit k vyjadreni kategorie diateze, napf.
v litevSting, kde tuto funkci nikdy nema (Cermék 2004: 140), jednak i mezi CeStinou,
italStinou a francouzStinou existuji v uplatnéni reflexivniho pasiva ur€ité nuance
razného razu. Z tohoto diivodu nejprve uvedeme zékladni, obecné platné charakteristiky
zvratného pasiva a poté€ se zaméfime na jeho specidlni aspekty v kazdém jazyce zv14st’

(vzhledem k omezenému prostoru v rtizné mife).

7.10.1Vseobecné k reflexivnimu pasivu

Tento druh pasiva ma mnoho spole¢ného s pasivnimi konstrukcemi opisnymi —
moznosti jeho utvofeni se fidi stejnymi sémantickymi a valenénimi kritérii (tj. tvoii se
od sloves ak¢nich a tranzitivnich piimych), jeho uZiti ma obdobné disledky v roviné
aktudlntho ¢lenéni vétného a — zejména — ve vétich tento tvar obsahujicich rovnéz
dochdzi k utlumeni konatele. V novéjSich lingvistickych koncepcich byvd zvratné
pasivum oznaCovédno také terminem reflexivni deagentiv, ktery vystizn¢ vyjadiuje
pravé tuto jeho funkci, jeZ je pro nds navic zdkladnim kritériem pro zafazeni tohoto
prostiedku mezi pfipady neosobniho vyjadfovani. Reflexivni pasivum je tedy jednim
z prostiedkl pro vyjadreni obecnosti ¢initele, pfi¢emz této vlastnosti se da vyuZit také

stylisticky pro vyjadieni pfezirani konatele.

Po formdlni strance je reflexivni pasivum komplexni slovesny tvar, jenZ se

sklddd ze slovesa ve tvaru 3. osoby jednotného nebo mnoZného ¢&isla a volného

' Napf. arabitina viibec nezna reflexivni slovesné tvary.
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gramatického morfému, jemuZ odpovidd reflexivni zdjmeno pouZivané v pfisluSném
jazyce — v Cestin€ je jim ,se“ (nikoli vSak dativni ,si“), ve francouzstin€ , se® a
v italStin€ ,,si“, nazyvané v této funkci ,,si passivante. Jako ptiklady uvedeme: To se
nerikd; Proddvd se hodné knih; fr.: Cela ne se dit pas; Il se vend beaucoup de livres; it.:

Questo non si dice; Si vendono molti libri.

Ve skute¢nosti je zvratné pasivum tvofeno aktivnim slovesnym tvarem ktery ma
podobu tzv. derivované reflexivni konstrukce (viz niZe) a ktery se shoduje v rodé, ¢isle
a osobé s gramatickym podmétem véty, jimZ je vSak ze sémantického hlediska
trpitel déje. Z Cisté formalniho hlediska se tedy jedna o aktivni tvar, avSak
sémanticky obsah takovych vypovédi je pasivni. Trpitel byva zpravidla neosobni (ve
smyslu nepersonicky), neZivotny a Casto je kladen aZ za sloveso (o nuancich tykajicich
se té&chto aspektii pojedndvame v ndsledujicich podkapitolach). Z hlediska distribuce co
do slovesnych zpiisobil se reflexivni pasivum vyskytuje ve vSech zpisobech kromé
imperativu, v Ce§tin¢ tedy v indikativu a kondiciondlu a v italStin€ a francouzstin€ navic

jest¢ v konjunktivu.

Pokud jde o vyskyt tvari reflexivntho pasiva, obecné se da fict, Ze vzhledem
k omezenim vyplyvajicim z podminky, Ze se tyto tvary tvoii zpravidla pouze ve 3.
osob€, md tento typ pasiva uz&{ uplatnéni neZ pasivum opisné. Toto tvrzeni ovSem plati
takto ,,absolutn€” pouze na drovni jazykového systému. Na druhé strané totiz — ze
stylistického hlediska — nemusi mit zminéné omezeni na frekvenci tvaril reflexivniho
pasiva Zadny vliv, nebot’ v komunikatech, jejichZ zdkladnim konstitutivnim stylistickym
prvkem je prevlddajici vliv objektivnich stylistickych faktor, a jez jsou tedy
orientovany na neucastniky komunika¢niho aktu, ptevlada pouZiti tzv. nepartnerské 3.

osoby (viz str. 11) a z tohoto diivodu se zminéné distribuéni omezeni reflexivniho

pasiva gramatického charakteru jevi jako irelevantni.

Dodejme, Ze vzhledem k tomu, Ze se reflexivni pasivum formalnimi vlastnostmi
v fad€é aspektii znacn€ odliSuje od pasiva opisného, byvd nckdy tento prostiedek

vyc¢leniovan jako samostatna podkategorie slovesného rodu.
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7.10.2 Puvodce déje u reflexivniho pasiva

Casto se setkavdme s tvrizenim, Ze pronomindlni pasivum se, vedle omezeni
tykajicich se jeho distribuce, li§{ od opisného pasiva zejména tim, Ze u n&j zistava
puvodce déje nevyjadiren. VéEtSina vypoveédi s reflexivnim pasivem opravdu konatele
nevyjadfuje a z tohoto thlu pohledu by se dalo fici, Ze reflexivni pasivum je (alespoil na
trovni systémové) prostfedkem neosobniho vyjadfovani vyraznéj§Sim neZ pasivum
opisné. Toto pravidlo oviem plati pouze na obecné trovni a ptiklady z praxe dokazuji',
Ze je nelze absolutizovat, ackoli agens se v téchto konstrukcich skutecné vyskytuje
v nizké mife. At uZ v nich je, ¢i nenf explicitn¢ vyjadfen, vidy zde vn&j§i ptivodce déje
(nutné odliSny od podmétu) alespoii v pozadi dané konstrukce existuje, nebot’ pasivum
1ze utvofit pouze od predikati, jeZ ve své argumentové struktufe pfedpokladaji konatele.
Neni-li tedy konatel vyjadien explicitné, je v pfislu$né vypovédi obsazen implicitné, a
takovyto agens je pak interpretovan jako lidsky konatel neur¢ity nebo vseobecny.
V piipad¢, ze zvratné pasivum implikuje vSeobecné pojatého personického konatele
jako vychodisko reprezentace popisované déjové situace, neni vyjadfeni (konkrétniho)
konatele s touto konstrukci ani sémanticky sluCitelné. Zajimavy postieh ohledné
nevyjadieného plivodce d€je nabizi ve své gramatice italsky lingvista Renzi (1988:
108), kdyz uvadi, ze implicitni podmét infinitivni véty (v niZ je infinitiv tzv.
sekundarnim predikdtem), pfipojené k reflexivnimu pasivu ve funkci primdrniho
predikétu je totoZny s (nevyjddfenym, ale ontologicky existujicim) konatelem slovesa
ve tvaru reflexivniho pasiva: Si distrussero i libri per compiacere l’InquisizioneZ. Tato
uvaha vychazi ze zdsady, Ze konatel implicitnich vé€t a s nimi spojenych vét explicitnich
musi byt v romdnskych jazycich identicky. A¢ se tedy Renzi vyjadfuje pouze o situaci
v italStin€, tento jeho pohled jen potvrzuje obecné platnou tezi o nutné piitomnosti

agentu ve struktufe konstrukef s reflexivnim pasivem.

' Existuje totiZ fada dokladii, kdy nebyva obecné pravidlo, podle né&jZ konstrukce s reflexivnim pasivem
nepfipoustéji vyjadieni konatele (resp. Cinitelského dopln&ni) disledné¢ dodrZovdno a kdy se lze i
v takovychto ptipadech s vyjadienim konatele setkat. Podrobnéji se €mto pfipadiim v€nujeme na str. 159
a 162.

* Je zcela logické, Ze knihy samy sebe znigit nemohly; entita, jeZ tuto innost vykonala (aby vyhovéla
ptani inkvizice), je nutn€ implicitni konatel.
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7.10.3 Nékolik pozndmek k reflexivnimu pasivu v Cestiné

7.10.3.1 Reflexivni pasivum v 2. osobé — specifikum ceského jazyka

Jak bylo uvedeno vySe, reflexivni pasivum se pouZivd vét§inou pouze ve 3.
osobé jednotného a mnoZného ¢&isla v oznamovacim a podmitfiovacim zplisobu ve vSech
¢asech. V cCestiné€ se nicméné vyskytuje, i kdyZ omezené, navic i ve druhé osobég. Tento

tzus je silné ptiznakovy a vdzany na pfedev§im na komunikaty administrativniho stylu:

Idddte se, abyste se dostavil; vyzyvdte se; odsuzujete se !... (Cechova 1996: 153).
Takovéto tvary se pfitom Casto hodnoti jako nevhodné, zastaralé, odosobnéné nebo
,-kostrbaté* a k tomu maji potencidl plisobit dvojznacné. V italtin€ a francouzstin€ se s
obdobnym pouZitim zvratného pasiva nesetkdme, nebot’ jiz samotné syst€émy téchto
jazykt utvoreni pasivni konstrukce reflexivni, v niZ by zvratné zajmeno fungovalo jako

. . .. “ e )
signalizator pasivizace, v 2. osob€ nepfipousteji.

7.10.3.2 Osobni versus vécny podmét u reflexivniho pasiva v ¢estiné

Pro CeStinu déle, stejn€ jako pro dalSi jazyky, obecné plati, Ze trpny rod lze

vyjadfovat zvratnym tvarem slovesa zpravidla jen pfi podmétu v€cném: okna se myji,

listky se vyddvaji. U podmétu osobniho vystupuje do popfedi jiny vyznam reflexivni
podoby slovesné, zejména pak u 1. a 2. osoby (jedna se o reflexivitu v pravém slova
smyslu oznacujici d&j, ktery se vraci k subjektu, nebo o reflexivitu reciproCni). Pravé
z tohoto divodu se u podmétu osobniho obvykle této pasivni formy neuZiva. Zvratné
pasivum tedy mizZe byt v pifipadech, kdy podmét vyjadfuje osobu, pfi¢inou
dvojzna€nosti, nebot’ se stdvd homonymnim se zvratnym slovesem (pouZiva-li se
takové). Osoba zde miiZe byt Cinitelem i trpitelem déje, a proto se pfi osobnim podmétu
zvratnému pasivu vyhybame: Student se chvadli; Zaméstnanci se vyznamendvaji apod.

Nicmén¢ v piipadech, kdy je vyloueno nedorozuméni, se vyskytuje reflexivni pasivum

! Konstrukce tohoto typu se odliuji od standardnich ptipad reflexivniho pasiva hned v n&kolika
aspektech zdrovefi: nejenZe se uzivaji v jiné neZ 3. osobég, ale podmét (a€ nevyjadfeny) je u nich Zivotny a
navic se mohou uzivat i performativng (viz str. 227).

2 Mezi &eltinou (resp. slovanskymi jazyky obecn&) a romanskymi jazyky v pouZiti reflexiv existuje
zasadni rozdil: v &e$tin€ jich lze uZit ve vSech osobach, kdeZto napf. ve francouzsting a ital§tind se
skuteCnych zvratnych zdjmen uZivd pouze ve 3. osob& (singuldru i plurdlu), zatimco pro ostatni osoby
pouZzivaji tyto jazyky pfisiusné tvary osobnich zdjmen pfedmétovych neptizvuénych.
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ob¢as i u osobnfho podmétu (ktery je trpitelem d&je), logicky predev§im ve 3. osobé

(Uchazeci se pocitaji na tisice).

7.10.3.3 Neosobni pasivum v ceStiné

Zv1astnim pi{padem pouZiti zvratného slovesného tvaru v CeStin€ jsou neosobni
konstrukce, nazyvané bezpodmétovym (neosobnim) pasivem: fancilo se, o tom se
véera rozhodlo, pochodovalo se ndm dobie. Podle Smilauera je piivodcem déje u téchto
konstrukci bud” kdokoliv, nebo v zavislosti na kontextu ndrod ¢i Sirokd vefejnost, nebo
také prisludnici urdité skupiny & rodiny. Smilauer ddle piSe, Ze do neosobniho
zvratného tvaru ddvame ptedevSim slovesa pohybu, praveni a jinych sloves
vyjadiujicich fyzické a dusevni d&je (Po pFijezdu se §lo hned do koniren; Mluvilo se
s pFilisnou odbornosti — Smilauer 1966: 124). Toto zvratné pasivum je tedy podtypem
neosobniho pasiva (spole¢n€ s neosobnim pasivem opisnym), pfiCemZ svou funkci
odpovida jednomu ze zplasobil vyjadieni neurCitého anebo vieobecného podmétu a tak
v podstaté¢  analogicky  koresponduje s prosttedkem  pouZivanym v italSting,
oznaCovanym jako ,,si impersonale”, jenZ je vedle reflexivniho pasiva dalsi derivovany
typ reflexivni konstrukce (srov. téZ str. 147). NejcharakteristiCt€jSim francouzskym

ekvivalentem takovychto vét pak jsou vety s vS§eobecnym podmétem ,,on “.

7.10.3.4 K opozici pasiva reflexivniho a opisného v estiné

Jak uvadi Encyklopedicky slovnik ¢eStiny (Karlik 2002: 379), o vztahu ¢eského
pasiva opisného a zvratného jsou dodnes rozsiteny nékteré ,,nespravné tdaje, jez maji
zdroj vdnes jiz vic neZz pilstoleti starych Havrankovych tvrzenich, tykajicich se
zejména star§{ CeStiny.* Autofi pfisluSného hesla v Encyklopediském slovniku v této
souvislosti upozornuji, Ze ,,obecné¢ neplati, Ze pasivum opisné vyjadiuje spiSe stav,
zatimco pasivum zvratné vyjadiuje spiSe d€j. Opisné pasivum ve vétich jako Tyro
obrazy jsou prdvé restaurovdny vyjadfuje pravé tak déj jako pfislu§né véty s pasivem
zvratnym: Tyto obrazy se prdvé restauruji (ibid.)*. Dale popiraji nazor, Ze by se opisné
pasivum uZivalo spiSe u sloves dokonavych, zatimco pasivum zvratné spiSe anebo
dokonce prevaZn¢ u sloves nedokonavych. Kone¢ny diiraz na to, zda déj pravé probih4,

pfipadn¢ se opakuje, nebo zda se dand vypovéd soustiedi na vysledek dé&je, tedy zavisi
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na vidu pouZitého slovesa, pfiC¢emZ nehraje roli, v jakém typu pasiva je predikét v tom
kterém vidu pouZit, a ¢dsteCn€ t€Z na konkrétnim kontextu. Jazykovym tdzem je viak na
druhé strané€ déno, jaky typ pasiva bude uplatnén ve spojeni s tim kterym typem slovesa.

Casto _se stdva, 7e nelze pouZit opisn€é pasivum u dokonavych i nedokonavych

predikdtl, jeZ jsou vnimany jako vvrazné déjové, a je nutné uZit pasivum reflexivni. To

by potvrzovalo tvrzeni, Ze zvratné pasivum ma na obecné urovni vudci pasivu
opisnému dynami¢t€jSi charakter. V mnoha pfipadech je dokonce pouZzivani
zvratného pasiva u vyrazné déjovych sloves ustdlené: napi. v obecnych soudech jako To
se nedéld; To se nefikd (nikoli ,,to neni délano®, ,.to neni fikdno*), nebo je tento typ
pasiva dany i konkrétnim stylistickym tdtvarem, napf. v ndvodech, receptech apod. se
setkdme s ndsledujici formulaci: Pfidd se trochu mléka (nikoli ,bude pfiddno trochu

mléka®).

Podle autorli Encyklopedického slovniku ¢estiny (ibid.) je pro volbu pasiva
reflexivniho nebo opisného podstatny ,.charakter vztahu mezi subjektem a objektem
déje a timto vztahem podmin€nou perspektivou, vniZ je dany d& jazykové

prezentovan®. Tuto tezi ilustruji ndsledujicim piikladem:

Tyto obrazy jsou prdvé restaurovdny

—kde je situace nazirdna z perspektivy objektu déjem zasaZeného;

Tyto obrazy se prdvé restauruji
— kde je situace nazirdna z perspektivy konatele déje.
Otédzka perspektivy je v8ak v tomto bod€ ponckud sloZitéj$i. Podle tradi¢niho

pojeti je totiZ v obou ptipadech vychodiskem objekt dé¢jem zasazeny.

Tento oddil v€novany reflexivnimu pasivu v Cestiné miZeme shrnout tvrzenim,
Ze na obecné trovni alesponl v hrubych rysech plati, Ze reflexivni pasivum je v éeStiné,

oproti pasivu opisnému, dynamictéjsi a stylisticky bezpriznakové, pri¢emz ovsem

nékdy mize nést nadech hovorovosti.
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7.10.4 Pozndmeky k reflexivnimu pasivu ve francouzstiné

Ohledné reflexivniho pasiva ve francouz$tin€ se zminime pouze velice stru¢né,
protoZe kromé obecnych charakteristik, jeZ pro néj plati a jeZz jsme uvedli v oddile
7.10.1., nenachdzime tolik zvlastnosti, jeZ by stdly za pozornost jako v piipad€ CeStiny a

ital3tiny.

Reflexivni pasivum ve francouzstiné miiZzeme rozdélit, stejné jako v Cesting, na
osobni a neosobni (Ce livre se lit facilement X Il se vend beaucoup de vin ). Na rozdil
od &estiny se viak vyskytuje zcela vyhradné ve 3. osob¢ singuldru nebo pluralu, pficemz
shodné je zde piivodce d&je oslaben a do popied se dostdva cil déje. 1 ve francouzsting
se zpravidla uplatiiuje vétSinou v pfipadech, kdy je podmét neZivotny (napt.: les cimes

de montagnes enneigées se voyaient de loin; ce produit se vend mal; la Marseillaise se

chante debout; ce vin blanc se boit frais; le quatorze juillet se féte dans les rues; A la

direction générale de la recherche de la Commission, la sélection du personnel se fait
en principe par voie de concours généraux; Le lendemain, la cérémonie des noces se
fit). Mnohem méné Casto se s nim setkdme ve vétich s podmétem Zivotnym. Zivotn)’r
subjekt je slucitelny s reflexivnim pasivem, jestlize nedochédzi k nejasnostem, napf.: les
candidats se comptent souvent par milliers; Les escrocs ne se comptent plus; Les

grands peintres s imitent difficilement; dans cette ruelle-la, un homme s’y apercevait

facilement . U Zivotného subjektu tento prostfedek vétsinou vyjadfuje generickou
hodnotu a nékdy muZze doddvat celému vyrazu modalni zabarveni nutnosti: un chien se
Sfouette; les voleurs se mettent en prison (tohoto rysu oviem muZe nabyvat reflexivni
pasivum i s neZivotnym podmétem, napi.: ce vin se boit frais), nebo ne/moznosti, viz jiz

citované piiklady: Les grands peintres s imitent difficilement = Les grands peintres

sont difficilement imitables; un homme sy apercevait = un homme y était apercevable.

V nékterych gramatikdch se miZeme docist, Ze reflexivni pasivum s Zivotnym
podmétem lze tvofit pouze od sloves faire, laisser, voir, entendre, jsou-li spojena s

infinitivem (Il s est vu accuser pour un délit grave; Jean s est fait arréter par la police;

v piipad¢€ jinych sloves, avSak jak dokazuji vySe uvedené piiklady, neplati, Ze by byly
vyhradnimi slovesy, jez akceptuji pronomindlni pasivum s Zivotnym podmétem. Navic

je otdzkou, do jaké miry lze vSechny tyto konstrukce povaZovat za ptipady reflexivniho
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pasiva', nebot’ piislusné struktury fungujfi jako souddst komplexnich predikéti v rdmci
faktitivnich vazeb a vazeb sloves smyslového vnimani, jeZ pfedstavuji velmi specificky

jev.

Bylo rovnéZz zminéno, Ze reflexivnimu pasivu je Zadouci se vyvarovat
v piipadech, kdy by mohlo dochdzet k nejasnostem a Ze pravé z tohoto divodu se
vyskytuje jen omezené v konstrukcich s Zivotnym podmétem, nebot’ v nich vystupuje
do popiedi jiny typ reflexivity, a sice reflexivita ve vlastnim slova smyslu nebo
reflexivita recipro¢ni. Nemélo by se v8ak zapominat, Ze k podobnym nejasnostem muze
dochézet 1 v ptipad€ konstrukci s neZivotnym podmétem a Ze tyto nejasnosti tedy nejsou
vyhradné vdzdny na podmét Zivotny. Na druhé strané v ptipad¢ vyrazil s neZivotnym
podmétem je tento potencidl nejasnosti mnohem slab$i. A tak napt. véta jako La lumieére
sest éteinte dans le couloir; Cette rumeur se répand dans toute la ville mize byt
vniména jako pfipad reflexivniho pasiva nebo jako typ reflexivni konstrukce spadajici
do kategorie, kterou ital§ti gramatikové oznaCuji terminem riflessivita semiautomatica
(jde o reflexivni konstrukce, v nichZ sloveso nabyvé intranzitivniho rdzu). Pak je moZna

interpretace ambivalentni, nebot” hranice mezi aktivni a pasivni diatezi zde nenf ostra.

Co se tyCe opozice reflexivniho pasiva a pasiva opisného, i ve francouzsting
pozorujeme podobné charakteristiky jako v €eStin€. Na obecné tvrovni lze tvrdit, Ze
reflexivni pasivam je forma dynamictéjsi, ktera zietelnéji vyjadfuje déjovost. Tento
aspekt vSak vystupuje do popfedi pouze u sloves konkluzivnich, tj. u takovych, jeZ to
svymi sémantickymi vlastnostmi umoZiiuji. U téchto sloves vyjadiuje reflexivni podoba
pasiva zfeteln€ji d€j, kdeZto pasivum opisné u nich ma schopnost signalizovat
vysledek/rezultativni povahu d€je, tj. stav (tyto sémantické rysy tu tedy vystupuji do
popfed{). Srov. opozice: Le blé se vend mal X Le blé est mal vendu; Ces montres se
fabriquent en Suisse X Ces montres sont fabriquées en Suisse. Potom je vyjadieni
trpného rodu v podob€ reflexivniho slovesného tvaru upfednostiiovdno v takovych
situacich, kdy by tvar opisného pasiva pisobil nejednoznainé€ co do chdpini povahy
slovesného déje. Na druhé strané u sloves se sémantikou odliSnou od té, jiz vykazuje
skupina sloves, do niZ néleZeji citované ptiklady, nemusi diiraz na pribéh déje

v konstrukci s reflexivnim pasivem vystupovat do popfedi a Casto tyto obraty mohou

' Napt. ve vazbich se faire+infinitiv byvd zvratné zdjmeno vnimdno spiSe jako reflexivum s piivodni
funkei reflexiva neZ s derivovanou pasivizujici funkef.
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nabyvat i statického charakteru a poukazovat tak spiSe na stav nez na d¢j (napt.: La rue
s ‘appelait a l’époque autrement), ptipadné vyjadfovat vlastnost (Ce rideau se déchire
(= Ce rideau est déchirable). Koneény rdz co do statiCnosti/dynamicnosti reflexivniho
pasiva tedy vyplyva ne tolik ze samotného typu slovesného tvaru jako spiSe ze

sémantiky daného slovesa, ptipadné i z kontextu.

Dile se jesté kratce pozastavime u otdzky vyjddieni konatele u reflexivniho
pasiva. TradiCni gramatické koncepce v téchto konstrukcich explicitni vyjadfeni
konatele v podobé Cinitelského doplnéni v soudasné francouziting' nepfipoustéjf.
Nicméné€ zcela vyjimecné se v praxi s uvedenim pilvodce déje personického charakteru
setkat Ize (podobné jako v italStin€ — viz niZe), napt.: Cependant par Baucis le festin se
prépare (La Fontaine); Les permissions de copier (les tableaux du musée du Louvre)
s ‘accordent par le directeur, lorsqu ‘on est présenté par un artiste connu; Cette secte se
Jortifie par ses ennemis plus que par ses amis (Wagner a Pinchon). Pokud jde o
pivodee d&je nepersonické povahy vyjadiujictho picinu® jeho uvedeni je obvykle zcela

standardni: Les parties absentes se complétaient par la demi-teinte (Gautier), La fenétre

s est ouverte sous l’effet du vent; Les fruits se gdtent a/par [ ‘umidité.

Na zavér jest¢ uvedeme konfrontaCni pozndmku ohledné uplatnéni reflexivnich
pasivnich forem v CeStiné a francouzs§tin€. Jak poukazuje Sabriula (1975: 248), zd4 se,
Ze ve francouzitiné¢ neni tento prostfedek tolik rozsiteny jako v Ce$tin€é, nebot
francouzstina navic disponuje dal§imi konkuren¢nimi formami k vyjadieni stejného

myslenkového obsahu (véty s ,,on*“ nebo verbonomindln{ opisy).

" Poznamka historickd: v klasické francouztiné se naopak uvedeni konatele ptedlozkou par nebo de
vyskytovalo u reflexivniho pasiva zcela bézné: Cela se dit par chacun selon sa force (Montaigne).
*Tj. vétny &len, jejZ italské gramatiky oznaduji terminem complemento di causa efficiente.

159



7.10.5 Pozndmky k reflexivnimu pasivu v italStiné

V ital§tin€ je reflexivni pasivum prostiedkem roz§ifenym prakticky ve vsech
stylech (jak v b€Zném mluveném, hovorovém, tak 1 v odborném psaném aj. jazyku).
Italské gramatiky tyto konstrukce oznaluji terminem ,,si passivante nebo také ,,si
passivo” a vyd€luji je jako specidlni piipad derivovaného (sekundarniho) uZiti
zvratného zdjmena'. Spoleéné s daldi konstrukci, kterd nds z hlediska neosobniho
vyjadfovdni zajimd, a sice ,si impersonale*, ptedstavuje nelexikalizovany druh

sekunddrniho uplatnéni reflexiva ,,si“. Napi.:

La neve si vede da lontano; Le cime delle montagne non si vedono per le nuvole.

7.10.5.1 Distribu¢ni omezeni reflexivniho pasiva v italStiné

Podobné jako v ¢estin€ a francouzsting lze reflexivni pasivum v ital$tin€ pouZit
kromé& imperativu ve vSech finitnich slovesnych tvarech, a to ve tfeti osob€ singularu
nebo plurdlu, v niZ se — na rozdil od CeStiny a stejné jako ve francouzstiné — vyskytuje
zcela vyhradné. Je-li potfeba vyjadfit déjem zasaZeny objekt 1. nebo 2. osoby (pfesnéji
feceno vyjadiujici mluvcéitho nebo adresita) v neosobni, deagentni perspektivé a
nechceme-li pfitom pouZzit formu opisného pasiva, pak jedinou moZnosti, kterd se
nabizi, je konstrukce obsahujici ,, si impersonale*: Si guarda me / Mi si guarda (nikoli
*lo si guardo). Reflexivni pasivum se ddle nepouZivd u tvart participia minulého v tzv.
absolutni konstrukci (kdy vyjadifuje sekundarni predikdt) a pokud se ty€e jeho vyskytu u
infinitivu, i zde nalézdme fadu omezeni. VéEtSinou infinitiv reflexivni pasivum vibec
neptipousti. Ve vétach jako *Giovanni spera di trovarsi la soluzione by reflexivni
forma nebyla vnimédna ve smyslu ,,che si trovi la soluzione“, ale spiSe by pusobila
dojmem reflexivni konstrukce prospéchové (costruzione riflessiva di affetto). Tzv. ,,si
passivante“ je v italstiné ptipustné i u infinitivu v pfipad¢ vazeb s moddlnim slovesem

typu:

' Za jeho primarni uZiti se povazuji takové ptipady, kdy reflexivum vyjadfuje dgj, ktery se n&jakym
zpisobem vraci k subjektu, a kdy toto zdjmeno v podstaté pini funkci slovesného argumentu (pfedmétu).
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Possono trovarsi nuove soluzioni — vedle: Si possono trovare nuove soluzioni
(tj. Possono essere trovate nuove soluzioni)

Questo puo capirsi facilmente — vedle: Questo si puo capire facilmente.

La Nona sinfonia di Beethoven puo definirsi il massimo capolavoro musicale
dell ‘umanita — vedle: La Nona sinfonia di Beethoven si puo definire il massimo

capolavoro musicale dell umanita.

Podle Sabatiniho (1990: 376) je vSak varianta s reflexivnim infinitivem méné
b&Zzna neZz k ni synonymni forma, kdy je zvratné pasivum utvofeno od modélntho
slovesa.

Ze star$tho jazyka (1. polovina 19. stoleti) miiZzeme citovat ukdzku z Pellica (Le
mie prigioni): ...io ch’era persuaso non potersi con rigore di logica ammetere Dio ¢
ricusare il Vangelo, kterd je navic zajimava tim, 7e zde je reflexivum piipojeno

k infinitivu nikoli vyznamového slovesa, nybrz samotného slovesa modalniho.

Infinitiv se ,, si“ zavisly na adjektivu

g

Zajimavy piipad pfedstavuji vazby adjektivum + infinitiv ve tvaru se ,,si
passivante, jenZ je pripojen predlozkou ,,da“ (E un formaggio da_mangiarsi fresco).

Takovyto infinitiv je alternativni s infinitivem bez ,,si“, pfi¢emZ mezi obéma formami

existuji jisté nuance: zatimco infinitiv se ,,si“ miiZze mit pouze generickou platnost,
infinitiv bez ,, si“miZe mit interpretaci jak v generické dimenzi (tj. stejnou jako
v ptipad¢ se ,,si“), tak i v dimenzi individudlni. Srovnejte nasledujici ukdzky (Renzi

1988: 104):

Per me, questa casa e difficile da vendersi (1j. da essere venduta) — kde se
vypovidd o pfedmétu a konatel je upozadén, jelikoZ se jim mysli v podstaté

kdokoli (Cesky Podle mé se tento dum tézZko prodd);

Per me, questa casa e difficile da vendere — jiZ lze v zavislosti na kontextu
interpretovat dvojim zplGsobem. Jednotlivé varianty bychom cesky vyjadfili
naptiklad takto: Podle mé se tento ditm tézko prodd X Pro mé je t€Zké ten dium

prodat.
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7.10.5.2 Poznamky ke kongruenci u tvari reflexivniho pasiva v italStiné

U konstrukei s reflexivnim pasivem dochdzi ke shodé¢ podmétu s piisudkem
v Cisle a osobé (kterou je nutn€ 3. osoba), napt.: si vede una stella, si vedono le prime
stelle a déle vrod€, kde se kongruence projevuje ve sloZenych Casech u pfiCesti
minulého vyznamového slovesa, a to u vSech sloves, tedy i u téch, ktera tyto asy bézn¢
tvofi s pomocnym slovesem avere (kdy ke shod€ nedochdzi). Je tomu tak ztoho
diivodu, Ze zvratné pasivum se po formdlni strance chovi jako jakykoli jiny reflexivni
tvar; a takové tvary bez vyjimky vytvéateji slozené Casy prostiednictvim pomocného
slovesa essere, které tuto shodu vyzaduje'. Napt.: si & vista una stella, si sono viste le

prime stelle; av§ak ho visto una stella.

7.10.5.3 Rozdily mezi konstrukci se ,,si passivante* a opisnym pasivem

Jiz n€kolikrat jsme zmifovali, Ze u reflexivniho deagentivu nelze, na rozdil od
perifrastického pasiva, vyjddfit pivodce déje. Renzi ve své gramatice upozormuje (1988:
107), Ze u n&j sice nelze vyjadfit konatele pomoci ptedlozky ,,da“ (jeZ bézn¢ uvadi
Cinitelské doplnéni pasivnich vazeb), av§ak je moZné pouZit vazby se sloZzenym

predloZkovym vyrazem typu ,,da parte di“:

Da parte nostra si vorrebbe un rinnovamento dell ‘apparato amministrativo.
Dale poukazuje (ibid.), Ze ve vysokém stylu, jeZ se vyznacCuje tim, Ze napodobuje syntax
staré italitiny’, se vyskytuji piiklady zvratného pasiva s konatelem uvedenym
predloZzkou ,,da“, a cituje tento piiklad:

si nego dagli avversari in malafede.
Priklady reflexivniho pasiva s uvedenym agentem predlozkou ,,da*“ dokladd rovnéz

Lepschy (1995: 194), tentokrat vSak jiz nejde o ukdzky vysokého nebo archaizujiciho

stylu, ale o zcela béZzny hovorovy jazyk:

' Viimnéte si, Ze shoda je zde tedy podobna jako v piipadé konstrukci s pasivem opisnym.
® Je tedy zajimavé, Ze vyjadfeni konatele v konstrukcich s reflexivnim pasivem bylo b&Zné ve staré
ital$tin€ stejné jako ve staré francouz§ting, srov. pozn. na str. 159.
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Questo giornale si legge ogni mattina da moltissima gente

Quest ‘opera si accoglie con entusiasmo da tutti (196).

Dals{ dileZitou vlastnosti, jiZ se v porovnani sopisnym pasivem reflexivni
pasivum vyznaduje, je ta, Ze zatimco u opisného pasiva miZe byt podmét umistén
v preverbdlni i v postverbalni pozici, podmét reflexivniho pasiva umistény pfed
slovesem neni vzdy gramaticky akceptabilni. V zdsad¢ l1ze v takovychto vétdch pouZzit
podmét pied slovesem, pokud ma dana véta platnost zevsSeobeciiujiciho, nikoli
konkretizujictho vyroku. A tak je vedle véty Alle cinque si serve il te (kde je subjekt
v postverbélni pozici) moZné fict i v&tu Il te si serve alle cinque (v niZ subjekt zaujima
pozici preverbalni), zatimco z dvojice v&t Il te si é servito alle cinque a Alle cinque si é
servito il té pusobi ptirozené jen ta druhd, nebot’ pouZiti passata prossima dodava celé

vypovédi raz konkretizujici.

V opozici reflexivniho a opisného pasiva md reflexivni podoba tu vyhodu, Ze
v ptipadech, kdy by mohlo u opisného pasiva bez piivodce d€je dojit k nejasnosti
ohledné povahy slovesného dé€je (tj. zda vnimat pasivani formu jako dynamickou, nebo

vvvvvv

charakter (srov. vyse).

Co se tyce stylistické distribuce reflexivniho pasiva v ital§tin€, tento prostiedek
ma mnohem $ir§i uplatnéni neZ pasivum opisné (kter€ je typické pro odborny jazyk a
obecné pro tzv. ,, stile ricercato“, pticemz v fad€ jinych kontextil, v nichZ je pfiznakové,
muZe pusobit opisné pasivum té¢zkopadné) a v béZném hovorovém jazyce (zejména v
situaéni komunikaci) je, vedle vét, které zdiraznuji patiense ve vychodisku vypovedi
zvlaStni syntaktickou konstrukci (tzv. frasi segmentate), nejvice pouZivanym
prostiedkem pro vyjadieni pasivni perspektivy. Diivodem je v prvé fad€ jejich stru¢nost.

Francesco Sabatini (1990: 375) uvadi nékolik vét:

Lo sportello si apre alle 8
La questione si discutera domani
Si sentono le voci dalla stanza accanto

Qui si riparano borse
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Non si & visto nessuno;

a tuto jejich charakteristiku komentuje ndsledujicimi slovy:

wSono frasi davvero molto comuni, di quelle brevi e scorrevoli che ci
permettono di comunicare facilmente in molte situazioni concrete. Quanto alla
forma (...) il verbo é nella forma attiva — che é sempre la pin sbrigativa (...) ed é

accompagnato dal pronome riflessivo si*.

Vedle strucnosti formdlni zde hraje roli rovnéZz skuteCnost, Ze konstrukce
s reflexivnim pasivem aZ na vyjimky nevyjadiuji plivodce dé€je (dalo by se hovofit o
struénosti na drovni syntaktick€ a valencni). Jde o projev jazykové ekonomie, coZ je
jev, ktery vystupuje do popiedi jako jeden ze zdkladnich konstitutivnich stylistickych
faktorti pravé u situa¢nich komunikatd. Tento ,,implicitni charakter* zvratného pasiva
tedy také vysvétluje jeho Casté rozsiteni v béZném hovorovém jazyce. Takové vypovédi
totiz podle principu jazykové ekonomie nevyZaduji vyjadieni konatele, ktery se
vyrozumivad ze situace nebo je UCastnikiim daného komunikaéniho aktu zndm na
zaklad€ presupozic. Na druh€ stran€ se vSak reflexivniho pasiva uziva i v situacich, kdy

zamlCeny plivodce dé€je nenf zndmy nebo je v intenci mluvEiho jej zamérné neuvést.

Diéle existuji 1 pfipady, kdy na zédklad€ jazykového uzu reflexivni pasivni forma
pisobi jako jedind pfirozend varianta pasivniho ztvarnéni, zatimco ji odpovidajici
ekvivalent opisny se neuZiva (coz je mimo jin€ jist€ podmin€no i ne/moZnosti utvofeni

opisného pasiva u danych sloves'):

Si sentono le voci dalla stanza accanto (* Le voci sono sentite dalla stanza
accanto)

Si vedono le prime stelle (* Le prime stelle sono viste).

Vedle situaCni komunikace je kritérium strucnosti dilleZzitym faktorem pro
uplatnéni reflexivniho pasiva také v dtvarech, jako jsou novinové titulky, rizné népisy,

upozornéni, instrukce, vyzvy, reklamni slogany aj., a to v€etné komunikati formalniho

: Pfipomefime, 7e ne/moZnost utvofeni pasiva miiZe byt podminéna i jinymi faktory neZ valenénim
potencidlem dancho slovesa.
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rdzu, v nichz zaroven slouzi jako prostfedek vyjadreni uctivosti, resp. odstupfiovani

naléhavosti/zmirnéni pfimocarosti rozkazu:

Si prega la gentile clientela di...
Si prega di non fumare
(tato formulace je rozhodn€ zdvofilejSi nez véta , e vietato fumare* ¢i

dokonce ,, ¢ assolutamente vietato fumare“);

Si prega di segnalare uno o pin indirizzi di reperibilita (in stampatello) — z
formulare

Si ricorda che in nessun caso e per nessun Ente sara possibile riservare delle
borse di studio.

. .l
Si raccomanda di...

7.10.5.4 Zajimavy pripad konstrukei typu ,,vendesi*

V této souvislosti je tfeba zminit pfipad italskych konstrukci typu vendesi,
affittasi, cercasi apod., které jsou velmi hojné zejména v inzerdtech a reklamnich
sdélenich, nebot’ se vyznauji prave strunosti a vystiZnosti. V téchto komunikétech
neni vZdy potieba explicitné sdélit, kdo proddva nebo pronajimé €i hledd, protoZe tato
informace byva jiz uvedena v kontaktnich udajich (adresa, telefonni ¢islo aj.) a jeji
jazykova explicitace by byla redundantni a z hlediska Z4nrov€ stylistické normy

nevhodnd: nezddoucim zplGsobem by zbyte¢né roz§ifovala text.

Po formélni strdnce u té€chto vyrazl stoji za pozornost n€kolik zvI&Stnosti.
Jednak je to nezvyklé umisténi reflexivniho morfému, ktery se zde ocita v enklitické
pozici (vendesi), kdy v grafické podobé splyva se slovesem v jeden celek. Jednd se v

podstaté o Zivy archaismus, jenZ odraZi starSi Gzus jazyka®, ktery se v tomto typu vét

! Je otdzkou, do jaké miry vnimat tyto obraty jako ptipad ,,si passivante*, nebo ,si impersonale* (srov.
niZe). Pasivni vyznam je jasné€ ztetelny u ptikladu Si prega la gentile clientela ...

? Jde o aplikaci tzv. Tobler-Mussafiova zdkona, jim? se oznatuje jev, podle n&jZ v italiting od nejstarSich
dob aZ do konce 15. stoleti dle normy nesmélo stat Zadné neptizvucné osobni zijmeno za zaCitku véty
nebo po spojkach e, ma, nybrz se kladlo az za slovesny tvar.
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dochoval do dne¥ni doby'. Hlavnim diivodem ptitom byla stru¢nost, zakofen&ny
jazykovy dzus a jist€ také rytmicka stranka celého spojeni (vendesi appartamento = si
vende appartamento, vendonsi appartamenti = si vendono appartamenti). Dile je
zajimavy fakt, na néjZ upozoriiuje Sabatini (1990: 378), a sice Ze vyrazy s reflexivem
v enklitické pozici ztraceji v mysli mluv¢ich charakter pasiva a podmét (patiens) d¢je
umistény za slovesem byva interpretovan jako prfedmét vty aktivni (opét v roli trpitele
deje). JelikoZ schéma aktivni v€ty vyZaduje piivodce déje v roli podmétu, byvd pak
takovyto obrat vnimén jako konstrukce s neosobnim, resp. v§eobecnym podmétem (,, si
impersonale ), kde se patiens povazuje za pfedmét. Timto se vysvétluje kolisdni ve

shodé v Cisle mezi podmétem a piisudkem:

Vendesi appartamenti — Vendonsi appartamenti

Affitasi case — Affitansi case

Ve vétach, kde je predikdat vsingularu a druhy vyraz v plurdlu, lze tento vyraz
povazovat za predmét neosobni konstrukce s neurCitym podmétem (,,si impersonale ),
a dodejme, 7e tyto konstrukce se pouZivaji prakticky vyhradn€ v singuldru. Dodejme
také, Ze ke kolisani v Cisle dochdzi i v konstrukcich s proklitickym postavenim
reflexivniho zdjmena: si vendono formaggi X si vende formaggi. PouZiti té €1 oné formy
je pfitom podminéno tim, zda spiSe vnimame, Ze ,,formaggi‘ jsou , venduti*, nebo Ze
néjaky blize neurfeny subjekt , vende formaggi“; jinymi slovy je tedy podminéno

predevs§im psychologickym vniméanim perspektivy, z niZ je dand situace ztvarnéna.

Tato naSe interpretace jakoZz i vySe parafrdzovand Sabatiniho formulace daného
problému osvétluje historickou i funk&ni spiizn€nost konstrukci se ,, si passivante™ a se
,,Si impersonale*. Na tomto mist¢ jsme se zminili jen o zdkladnich rozdilech mezi
témito dvéma typy konstrukci, nebot’ dal§{ a detailn€j8i nuance v jejich uvZivani
analyzujeme v ndsledujici kapitole, samostatné v€nované problematice ,,si

impersonale .

! S podobnym uzitim reflexiva v enklitické pozici se lze setkat napf. v literdrnim jazyce i v jinych
ptipadech, srov. nésledujici ukdzku konstrukce se ,si impersonale®: I due si guardarono e, a quanto
pare, si riconobbero come vicini (cosi dicevasi nel 300) ossia paesani o conterranei, secondo oggi usa
(C. E. Gadda - La Cognizione del dolore).
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8 \talské konstrukee se ,, S| IMPERSONALE"

“«

Daldi typ nelexikalizovaného sekunddrniho uZziti reflexivniho zajmena ,,si
v ital$tin€ ptedstavuji tzv. konstrukce se ,,si impersonale*. Ty b&zn€ slouZi k vyjadfent
vieobecného podmétu a z toho divodu jsme se o nich stru¢né zminili jiZ v kapitolach
vénovanych vieobecnému podmétu a podmétu v neosobnich vazbach. Vzhledem
k tomu, Ze véty s neosobnim uzitim reflexivni formy slovesné ve funkci vSeobecného
podmétu jsou v italStiné historicky a psychologicky spjaty se zvratnym pasivem,
pokladdme za vhodné se jimi podrobnéji zabyvat prave v t€sné ndvaznosti na kapitolu o

reflexivnim pasivu.

Toto rozhodnuti je navic podpofeno i tvrzenim, jeZ uvadi Lepschy (1995: 195),
podle n€hoZ n€ktefi gramatikové tyto dva typy konstrukci nerozliSujf a zahrnuji je do
jedné skupiny, nazyvané konstrukce neurdit (costruzione indefinita)'. V této souvislosti
Je tfeba zdtraznit, Ze v n€kterych ptipadech opravdu nelze zcela jasn€ odlisit, o jaky typ
reflexivity se, mezi jednotlivymi typy reflexivity’, je rozliSujeme, jednd. Pravé
obzvlast u nékterych konstrukci s reflexivni formou, jiZz lze povaZovat za pasivni,
pozorujeme tendenci k jejich pfechodu smérem ke ,konstrukcim neosobnim™ (ve
smyslu ,,si impersonale). SkuteCnost, Ze v fadé piipadil nelze s jistotou urcit, o jaky
typ reflexivity se jednd, potvrzuje déile také fakt, Ze i pfes rozdily (zejména
syntaktickymi) mezi reflexivnimi konstrukcemi pasivnimi a se ,,si impersonale”
muZeme tvrdit, Ze tyto dva druhy po formdlni strdnce na prvni pohled identickych tvard
v sobé preci jen sluCuji vlastnosti, jeZ jsme v tvodni kapitole oznacili za jedno z kritéri{
neosobniho vyjadfovani a jejichZz podstatou je nizky stupel determinace konatele.
Pfipomefime, Ze konatel neni determinovdn bud’ tim, Ze je zamlCen/odsunut do pozadi
(ptipad pasivni konstrukce) nebo Ze je zevSeobecnén (konstrukce se ,, si impersonale“)3.
Z hlediska neosobniho vyjadfovani maji tedy konstrukce se ,,si passivante” a se ,,si

impersonale spolecného jmenovatele a z tohoto thlu pohledu by jejich slouceni do

! Setkdvame se i s terminem ,,si spersonalizzante a rovné’ ,sespressione spersonalizzante*. Posledn{
vyraz zahrnuje jak pouZiti ,,si impersonale” a ,,si passivo*, tak uziti deagentnich faktitivnich vazeb.

2V této dvaze jiz tedy bereme v potaz i dal$i druhy reflexivnich konstrukci nez pouze ,,si passivante® a
,,Si impersonale .

? Toto tvrzeni je tfeba chdpat na obecné drovni, nebot nékdy se i konstrukce se ,si impersonale*
vyznaCuji spiSe neurcitosti konatele neZ jeho generalizaci a naopak konstrukce se ,,si passivante“ mohou
slouZit 1 k vyjadfeni vieobecného podmétu.
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jedné skupiny nebylo tak problematické. Na druhé stran¢ je vSak jejich rozliSovani

podstatné z mnoha dalSich hledisek a 1 Lepschy (ibid.) s jejich nediferencovanym

zahrnutim do jedné kategorie costruzione indefinita nesouhlasi' a zddraziuje, Ze
v hloubkové struktufe jsou mezi nimi podstatné rozdily, ackoli v fad¢ piipadi mohou

mit nékteré véty bez specifikace dané kontextem dvoji vyznam®:

Se ,,si compra una penna“ puo avere il valore sia di ,,uno compra una penna*,
sia di ,una penna é comprata®“, ed é percio ambigua, quanto alla sua
interpretazione passiva o impersonale, in altri casi non si ha ambiguita, e solo

una delle due interpretazioni é possibile (ibid.).

8.1 Zakladni charakteristiky konstrukce se ,,si impersonale* a rozdily
mezi,,si passivante‘“ a ,,si impersonale**

Jak jsme jiZ ptedeslali, konstrukce se ,,si impersonale“ (jako typické piiklady
muZeme uvést: Si sa,; Si vedra,; Questi faceva, come si dice, il dottore; Non si sa mai; Si
lavora per vivere, non si vive per lavorare; Quando si parla di politica, si litiga sempre;
Finalmente si parte; leri si moriva di freddo; Stasera si balla; In Gran Bretagna si
guida a sinistra; In questo locale non si fuma’) jsou nejcharakteristiétéjiim a
nejfrekventovanéjSim prostfedkem vyjadfeni vSeobecného podmétu v italsting.
Pfipomenime téZ, Ze ncktefi lingvisté je chdpou rovnéZ jako zvldStni piipad tzv.

neosobniho uZit{ jinak osobnich sloves (viz Sabatini 1990: 325).

Oproti konstrukcei se ,,si passivante “, v niZ je plivodce déje odsunut do pozadi a

jeZ obsahuje podmeét reprezentujici cil déje (patiens), je v konstrukcich se ,, si

! Zdtraziiujeme, %e nesouhlasi s jejich nediferencovanym zatazovanim do kategorie costruzione
indefinita. Sdm totiZ tohoto pojmu na jiném misté pouZivd pro oznaleni samotnych vyrazl se ,,si
impersonale " a tento zplsob oznaceni doporucuje s cilem vyhnout se terminologickym nejasnostem, a to
s ohledem na skute€nost, Ze terminu impersonale se v jazykoveéd€ uziva také v souvislosti s vyrazy, jez
chapeme jako neosobni v pravém slova smyslu (slovesa avalentni popisujici atmosférické jevy apod.)
(Lepschy 1995: 194).

20 dvojl interpretaci samoziejmé€ nelze uvaZovat u sloves, jeZ nepfipousteji pasivni transformaci.

~ Pfipomefime, ze v zapornych vétich se vSeobecnym podmétem obvykle nabyva vieobecny podmét
vyznamu ,nikdo®. Srov.: In questo locale non si fuma = Nessuno fuma X In questo locale si fuma =
Alcuni, o tutti, fumano.
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impersonale redukovan (alespoii vroving vyrazové) privé podmét, piiCemz

nomindlni prvek zavisly na takto vyjadfeném predikétu u sloves tranzitivnich pfimych
rovnéz piedstavuje cil d&je, avSak v roli pfedmétu ptimého (u jinych sloves vyjadfuje
jiny komplement nebo nenf{ viibec piitomny). Tato eliminace subjektu je moZné pouze u
sloves, které subjekt ve své argumentové struktufe a ve své funkci pfedpoklddaji. Tim,
ze je podmét odstranén, logicky nelze do pozice podmétu dosadit Zadny jiny vyraz. Ze
sémantického hlediska vSak podmét v téchto vétach implicitné obsaZen je a byva
interpretovan jako podmét vSeobecny, ktery se neodvoldvd na konkrétni osobu, ale
obecn& na kohokoli'. Explicitné jej pak lze vyjadtit funkéné ekvivalentnimi vyrazy, jeZ
rovnéZz slouz{ k vyjadieni vSeobecného podmétu, jako uno, qualcuno, alcuni, la gente
apod.(napf.: Quando si & anziani, ci si sente spesso soli — Quando una persona é
anziana, spesso si sente sola). Je otazka, zda tento vieobecny podmét povaZovat za
implicitni typ vSeobecného podmétu, jako napf. v konstrukcich s transponovanym
uzitim 3. osoby plurdlu, nebo za explicitni, protoZe néktefi gramatikové v konstrukcich
se ,,si impersonale* jako vieobecny podmét vnimaji jiZ samotné zajmeno ,,si“ — aCkoli
uzndvaji, Ze podmét je zde (v sémantickém pldnu) odsunut do pozadi nebo pfimo
eliminovdn — a pfirovndvaji jej kexplicitné vyjaddienému vSeobecnému podmétu
v jinych jazycich (,,one“ v angli€ting, ,,on* ve francouzsting, ,,man“ v némcing).

s 2

Dulezity rozdil mezi vazbami se ,,si passivante” a ,,si impersonale® spociv

1

tedy vtom, Ze zatimco u posledni znich lze reflexivum ,si“ z urCitého hlediska
povaZovat za podmét, je ,,si“ v konstrukcich pasivnich vZdy jen pouhym signalizdtorem
pasivni funkce. Ddle zatimco u pasivniho ,,si“ byvd podmét vétSinou vécny, neZivotny
Si sentono le_grida (ale muZe byt i Zivotny Giorgio non si e visto da ieri sera); ve
vétich se ,, si impersonale* je vieobecny podmét nutné vyhradné personické povahy’.

V neposledni fadé se tyto konstrukce lisi také tim, Ze v porovnani s reflexivnim

'"Timto vieobecnym podmétem jsou tedy vicchny osoby, jimZ lze prisoudit &innost & vlastnost
vyjadienou piisluSnym predikdtem. Ty nejsou explicitovdny, protoZze mluvei ma na mysli mnoZinu vech
moznych osob nebo osob, jeZ vyplyvaji z uzsiho kontextu.

* Jen zcela vyjime&né se lze setkat s piipadem uZiti ,,si impersonale” jako prostfedku odvolavajiciho se
k jiné Zivé entit€ ncZ k lidem, a to ke zvifatim, nebo ptipadng té7 k personifikovanym bytostem spise
abstraktni povahy (mytologické postavy, duchové). Témeét vyhradng€ se ptitom jednd o pripady vazané na
literdrni jazyk. Jako ptiklad mlizeme citovat dryvek z bdsn& ,, Passeggiata romantica” italského basnika
Corrada Govoniho (z¢ sbirky Fuochi d artifizio): Una stanza contiene una gabbia col ragno / e dei pezzi
di specchi ancora con lo stagno / La pia giovane suora non vista / ne cela due nel suo fazzoletto di batista
/ tutta felice. Un barbagianni fugge per il soffitto. Gi nel prato si mugge... Timto zvyraznénym verSem
se s nejvetsi pravdépodobnosti odkazuje na kravy pasouci se na louce, pficemz basnik chce vyjadfit, Ze je
slySet jejich ,,zobecnéné bueni*.
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pasivem, které lze utvofit ve 3. osob& singuldru i pluralu, vazby se ,,si impersonale“ se
vyskytuji dle tradi¢nich koncepci’ pouze v 3. osobé jednotného ¢isla, podobné jako
dals${ italské neosobni struktury (neosobni vyrazy v uZ§im slova smyslu) nebo véty se

vieobecnym podmétem v jinych jazycich.

Co se ty€e moznosti utvofeni impersondlni vazby se ,,si“, nejmarkantné&jsi rozdil
je dan tim, Ze neni limitovdna jako v pifipad€¢ reflexivniho pasiva omezenimi
vyplyvajicimi z pasivni transformace, tj. zejména slovesnou valenci. Véty se ,,si“ ve
funkci vSeobecného podmétu lze teoreticky utvofit od vSech sloves, jez mohou mit
personicky podmét. V tomto bod¢ se jednotlivé nazory, s nimiz se miZeme setkat

v riznych italskych gramatikdch, mirn¢ rozchézeji.

Napt. Sabatini (1990: 379) tvrdi, Ze vazby se ,,si impersonale* se tvoii jen od
sloves intranzitivnich (monovalentnich) nebo jako takovych uZivanych, od sloves
tranzitivnich nepfimych, dale od sloves, jeZ mohou vyjadfovat tzv. poloautomatickou
zvratnost (a které se tudiZ chovaji jako intranzitivni), a také od sloves sponovych,
pticemZ vzdy se jednd o slovesa, kterd se svou sémantikou vztahuji k lidskym bytostem,
tj. vyjadiuji jejich Cinnosti, postoje, chovani, emoce, pocity apod. Z této klasifikace
vyplyvé, Ze z moZnosti utvofit tuto konstrukcei jsou vylou€ena slovesa tranzitivni pfima4,
tj. takovd, jeZ pripoustéji pasivni transformaci, a zaroven tedy i opisy s reflexivnim
pasivem. Z tohoto pohledu by se vazby se ,,si passivante* a se ,,si impersonale* jevily
jako navzdjem komplementdrni v rdmci spektra italskych sloves v zavislosti na jejich

moZnosti ¢i nemoZnosti utvofit pasivum.

Podobné€ tuto otdzku nazird naptf. Manella (2005: 207), kdyZ tvrdi, Ze spojenim
,,Si impersonale“ se slovesem se vytvaii konstrukce bez predmétu primého jako ve

veétach:

In questo ristorante st mangia bene
Una volta in questo bar si poteva fumare
Domani si partira per un bel viaggio

Si cammino per tutta la giornata

1 v . VI v
O netradiCnim pojeti viz niZe.
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Credo che si debba andare
Pensavo che si potesse fumare

Partendo subito, si arriverebbe prima.

Pokud bychom v takovych vétich pouZili vazbu slovesa s piedmétem piimym,
pak bychom docilili konstrukce pasivni (,,si“ by zde tedy bylo vnimano spiSe jako ,, s
passivante*). To tvrdi opét i Sabatini, ktery je toho ndzoru, Ze u sloves tranzitivnich
piimych takovd vazba nabyvéd hodnoty pasivni, a tak napf. vétu Si mangia la torta
interpretuje jako La forta viene mangiata.

Na druhé strané v fadé dalSich gramatik se setkdme s tvrzenimi, z nichZ lze
vydedukovat, Ze realizovatelnost téchto vazeb neni na tranzitivit¢ slovesa Zavisla,
z &ehoZ pak mj. vyplyvaji i diskuze ohledn¢ dvojznacnosti nékterych takovychto

konstrukce{ (viz str. 168). Asi nejpregnantnéji tento problém hodnoti Renzi (1988: 102):

, Quando nella costruzione con il si impersonale abbiamo un verbo
transitivo con il suo complemento oggetto, esiste una variante in cui il
compl. oggetto diventa soggetto del verbo (e quindi si accorda con

esso).

Jak vyplyva z piedchoziho citétu, v konstrukcich se ,,si impersonale“ se dle této
koncepce pouZzivaji i slovesa tranzitivni piimd, pfiCemz obdobu, kdy je pfedmét ptimy
moZné povaZovat za podmét (a tedy u celé konstrukce se projevuje tendence k prechodu
k reflexivnimu pasivu), posuzuje jako variantu konstrukce se ,,si impersonale®, a tuto
variantu nazyva ddle terminem ,,si passivo “. Reflexivni pasivum ve v&t€ Si mangiano le

mele tak hodnot{ jako variantu impersondlniho opisu Si mangia le mele.

Renzi v této souvislosti uvadi zajimavé podrobnosti, jeZ se tykaji opozice téchto

forem (ibid.):

., Questa variante (= il si passivo) é obbligatoria in molte varianti dell italiano
se il compl. oggetto non é un pronome clitico; in altre varieta, specialmente

toscane, e facoltativa. *
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To tedy znamend, Ze jestliZe neni akuzativni pfedmét tranzitivnfho slovesa
vyjddien nepfizvuénym zdjmenem, a tedy je vyjddifen predev§im nominalnim
syntagmatem jako v pripade Si mangia le mele; pak je v fade¢ italskych néfe¢i jedinou
ptipustnou formou varianta pasivni (tedy pouze Si mangiano le mele, nikoli Si mangia
le mele). Na druhé strané je-li pfedmétem nepiizvucné zdjmeno, pak i varianta se ,,si
impersonale* je akceptovdna vSemi mluvéimi italského jazyka. A tak Le si mangia’
(véta s vSeobecnym podmétem) i Esse/ @ si mangiano (reflexivni pasivum) jsou
roz§itené ve vSech variantich italského jazyka, zatimco formulace jako Si mangia le
mele pouze v nékterych, a to vCetné toskdnStiny, jeZ se stala zdkladem spisovné
italStiny. To by také vysvétlovalo, proC se setkdvame s rozdilnymi ndzory ohledné

pomeéru konstrukce se ,, si impersonale “ a sloves tranzitivnich ptimych.

8.2 Poznamky Kk distribuci impersonalniho ,.si a souvisejici
syntaktické zvlastnosti

Podobné jako konstrukce se ,,si“ pasivnim, i vyrazy obsahujici ,, si impersonale
se vyskytuji ve vSech finitnich slovesnych tvarech s vyjimkou imperativu a obdobné i
tyto se vyhybaji participidlnim implicitnim vétam ( * Uscitisi ve smyslu Dopo che uno
fu uscito...). V&tSinou je nelze pouZit ani ve spojeni s infinitivy: * Sarebbe interessante

vedersi quel film ve smyslu che uno veda quel film.

Je-li infinitiv soucdsti predikdtu u moddlnich (a dalSich) sloves, jeZ umoZnuji
dvoji ztvarnéni vety s postavenim zajmena bud’ u infinitiva nebo u casovaného slovesa,
pak v konstrukcich se ,,si impersonale” je nutné kldst zdymeno vZdy pouze pied
tasované sloveso, nikoli pred infinitiv® : Si pué mangiare bene in questa trattoria X *

Puo mangiarsi bene in questa trattoria.

' O rozkolisanosti v této oblasti ddle sv&d&i i fakt, Ze zdjmeno vyjadiujici pfedmét se v nékterych
italskych dialektech umistuje nejen v konstrukcich se v8eobecnym podmétem jako Le si mangia, ale i ve
vétach pasivnich, kde je sloveso v plurdlu Le si mangiano.

% Obg varianty jsou naopak pipustné u ,,si“ pasivniho, srov. kap. 7.10.5.1.
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8.2.1 Spojeni vice predikdta vyjddienych pomoci ,,si impersonale‘

Co se tyCe distribuce ,si“ vroli vieobecného podmétu v situacich, kdy je
spojeno vice predikati se vieobecnym podmétem, pak je dle normy nutné u kaZzdého
z nich toto ,,si“ vyjadfit. Napt.: Qui si mangia molto e si va anche spesso dal medico.
Pouze v ojedinélych ptipadech, kdy spolu pfislusnd slovesa tvoii vyznamove blizka a
uréitym zplisobem ustalend spojeni, je moZné ,, si“ vyjadfit jen u prvniho z nich: Qui si

. RN |
mangia e beve a sazieta.

8.2.2 K syntaktickym zvldStnostem uZiti predmétovych zdjmen
v konstrukcich se ,,si impersonale“

Ze syntaktického hlediska je ,,si“ ve funkci v§eobecného podmétu (stejn€ jako

I3

,s8i“ pasivni) odli§né od ,,si“ u zvratnych sloves, coZ se mimo jiné projevuje i ve

g

slovosledu, konkrétné v umisténi pfedmétovych zdjmen vici zdjmenu ,,si“: zatimco
v klasickych zvratnych vazbéach pfedchazi reflexivum pfedmétové zdjmeno (které stoji
t¢sn¢ pied Casovanym slovesem v urCitém tvaru) Se lo immagina — v piipad€ tvard
nefinitnich se zde navic nabizi moZnost umisténi v postpozici Non puo immaginarselo;
ve vetich se ,,si impersonale” se naopak tésn€ pfed finitni slovesny tvar klade
reflexivum (které mj. na rozdil od pfedchoziho pfipadu nepodléhd zméndm si v se), vici
n€émuZ je pfedmeétové zdjmeno v antepozici Lo si sa; Lo si dimentica facilmente; Lo si
spia da molto; Lo si puo vedere (avsak nikoli *Puo vederselo — viz. pozn. vySe).

Z delSich textovych ukdzek uved’'me:

Si cercano informazioni che confermiamo i pregiudizi, e si cancellano le
esperienze che li contraddicono, o comunque le si giudica in modo da poterle

conciliare con gli stereotipi.

Nelle opere di Pirandello la vita appare caratterizzata da continui conflitti,
causati principalmente dal contrasto tra il fluire incessante dell ‘esperienza e gli

schemi astratti (le forme) con cui la si interpreta.

1 z 2 Mot s . < - s . . < ¢
Pro srovndni v ¢estin€ nenf tolik neobvyklé u obdobnych konstrukei s neosobnim pasivem formém ,,se
vynechat.
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Ben mi si permise ch’io avessi una Bibbia ed il Dante; ben fu messa a mia

disposizione dal custode la sua biblioteca... (Silvio Pellico, Le mie prigioni).

Dalsi neobvyklé syntaktické jevy, k nimZ u t€chto konstrukci dochédz{ a jez jsou
typické pravé pro né, se tykaji kongruence a zmén spojenych s jejich uZivanim u

zvratnych sloves.

8.2.3 Konstrukce se ,,si impersonale‘ ve sloZenych casech

Obdobn¢ jako u jakéhokoli jiného vyrazu s reflexivnim zdjmenem se piislusny
slovesny tvar Casuje vZdy s pomocnym slovesem essere. Je pravidlem, Ze pouZiti tohoto
pomocného zdjmena v ital§tin€ bé€Zn€ vyZaduje povinnou shodu pfiCesti minulého
vyznamového slovesa vrodé a Cisle s podmétem. U konstrukcei se ,,si impersonale “

vSak v tomto ohledu nachizime nékolik specifik.

Ze samotné povahy neosobnich vazeb s vSeobecnym podmétem vyvstdva
otdzka, s jakym podmétem by mélo vlastn€ dochézet ke shodé. Je znamo, Ze se jednd o
vyrazy bez explicitovaného podmétu (nepovaZujeme-ji za n€j samotné zdjmeno ,,si‘ —
které je vSak sémanticky stejné vdgni jako vyraz implicitni), a jak jiZ bylo n€kolikrat
feceno, tento implicitni podmét ma povahu podmctu vSeobecného a vyznaCuje se tim,
Ze je po sémantické strance v pluralu. Podstatné je, Ze je v pozadi téchto vazeb
pfitomen a projevuje se v oblasti kongruence. AvSak nikoli disledné¢.

Pravé nejmarkantn€j$im specifikem té€chto konstrukci je totiz fakt, Ze ne vzdy
zde dochazi ke shod¢ pfiCesti minulého, a¢ se jednd o sloZené Casy utvofené pomoci
slovesa essere. Zakonleni piiCesti minulého pfitom zdvisi na typu pomocného slovesa,
s nimZ se piislu$nd slovesa béZn€ Casuji ve sloZenych Casech. U sloves, ktera se bézné
¢asuji s pomocnym slovesem avere, ziistava pricesti minulé v nezménéném tvaru, tj.
v neutrdlnim maskulinu singularu: si é mangiato, si é bevuto, si é studiato, si é
dormito...: Si é ballato fino alle tre; Si ¢ dormito fino a tardi; aviak u sloves, ktera se
za normalnich okolnosti ¢asuji se slovesem essere, prebira formu maskulina
plurilu zakonéenou na —i: si ¢ partiti, si e arrivati, si ¢ usciti, si € caduti, si é rimasti. ..

Si e andati spesso a mangiare fuori, qull ‘anno; Si é partiti alle cinque. Shoda v ¢&isle je
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zde tedy se sémantickym subjektem v pluralu. Pokud jde o shodu vrodé€, tu lze

vysvétlit bezpfiznakovym charakterem maskulina.

Nicméné v praxi se 1 zde setkdvame s vyjimkami z tohoto pravidla. Nasledné
uvadime n¢kolik piikladil z beletrie, v nichZ je u sloves, jeZ se béZn¢ Casuji se slovesem
avere, toto pomocné sloveso zachovano i v konstrukci se ,,si impersonale” (neménf se
tedy na essere), a v dusledku toho logicky zustdvd prfiCesti beze zmény' (nicménd
nejzajimavejsi je prave€ vyjimka z pravidla pokud jde o uZiti pomocného slovesa, nikoli
v oblasti kongruence, protoZe shoda by u vétSiny pifikladi byla stejnd i pfi uZiti
pomocného slovesa essere (je zajimavé, Ze z uvedenych pifkladi se vétSinou jednd o
podminkovad souvéti se slovesem ve tvaru konjunktivu plusquamperfekta, resp.

trapassata)):

... chi accetterebbe di sottoporsi a quei lavori forzati senza termine,
come se si avesse avuta la disgrazia di ammazzare qualcuno?
(L. Svevo - La coscienza di Zeno)

... ma il vento soffiava cosi gagliardo in quello che, quando non si avesse
tirato giu con estrema prestezza, senza dubbio saremmo stati dall'onde
inghiottiti

(G.B. Ramusio - Navigazioni e viaggi)

... per aver visto copia de' monitorii affissi in Roma, che si avesse
proceduto contra una regina in quella maniera
(P. Sarpi - Istoria del concilio tridentino)

Tutte queste forze riunite insieme avrebbero potuto formare una forza
imponente, se si avesse saputo trarne profitto
(V. Cuoco - Saggio storico sulla rivoluzione napoletana del 1799)

... e nelle tenere occhiate che teneva in serbo per la Clara, non si avrebbe
potuto definire se soverchiasse la compassione, o viceversa
(1. Nievo - Confessioni di un italiano)

Appena lasciato il porto, un marinaio cadde da un pennone e si annego prima
che si avesse avuto il tempo di mettere le imbarcazioni in acqua
(E. Salgari - Le novelle marinaresche di Mastro Catrame)

Geltrude si stava stordita fra i diversi affetti che si succedevano nel suo
cuore, non sapeva che dire, non sapeva che si avesse detto

' Beze zmény, Jez by byla vyvoléna shodou podmétu s pfisudkovym tvarem. Hned u prvni ukdzky totiz
pozorujeme shodu s pfedmétem pfimym.
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824

(A. Manzoni — I promessi sposi)

Allorché riconobbero il sor dottorino nel miracoloso Salvatore di Tonio,
tutto il paese fu in rumore, come se si avesse detto l'imperatore
(E. De Marchi - Il signor dottorino)

... le andava chiacchierando, colla voce rotta dalla salita, di quel che si
avrebbe fatto, se il Signore benediceva i seminati fino all'ultimo
(G. Verga - Pane nero)

Non lascio intendere dove precisamente avesse attinta la notizia egli stesso
né di dove fosse partito quella mattina, benché non dubitasse che per mezzo
del vetturale lo si avrebbe facilmente conosciuto

(A. Fogazzaro - Malombra)

... Il piacere del viaggio sarebbe tutt'altro se si avesse potuto vedere il
grande treno con la sua macchina come procedeva traverso alla campagna,
come

un serpente veloce e silenzioso

(1. Svevo - Corto viaggio sentimentale)

Ke shodé korelativnich jmennych tvarii

Zminény rozdilny piistup k pfiestim vyznamovych sloves ovSem neni jedinou

zvlaStnosti, s niz se u té€chto konstrukci v souvislosti s kongruenci setkdme. Plurdlova

hodnota vSeobecného podmétu se promitd rovnéZ do shody v &isle a rodé — opét

maskulinu — u zdvislych adjektiv (nejCastéji takovych, jez jsou souldsti jmenného

predikdtu u sloves sponovych (kopulativnich)):

Si e allegri

Si ¢ stanchi

Si resta increduli

Non si é mai contenti

Quando si era giovani si avevano tante idee per la testa
Se si vive soli su quest ‘isola si é matti!

Quando non si ha niente da dire, si sta zitti!

Si ¢ eliminati dal gioco se si fa un errore.

U jmenného piisudku se sponou se miZe kongruence projevit vyjimecn€ i u

substantiv: Quando si e ottimisti si vive meglio.
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Rozdil v koncovce u téchto vyrazii miZe byt v fad¢ ptipadli hlavnim voditkem

k rozeznani riznych slovesnych ¢asi. Napf.:

si é capiti — uno & capito (ptitomny €as v trpném rod¢)

si & capito — uno ha capito (passato prossimo v {inném rodg).

Co se dale ty¢e shody, tentokrdt v &isle, je také zajimavé, Ze zde dochazi
k ur¢itému rozporu, a sice v tom aspektu, Ze slovesnd forma je vesmés ve 3. osobé
singuldru, zatimco podmét ma platnost plurdlovou. A tak na jedn€ stran€ mame sloveso
vyhradné¢ ve formé singuldrové, kdeZzto pfiCesti vyznamovych sloves v nékterych
pfipadech nebo zdvisla adjektiva, u nichZ se projevuje shoda, v plurdlu. Z konfrontané
lingvistického thlu pohledu takovyto zvlastni typ shody u vSeobecného podmétu

pozorujeme praveé jen v ital§ting€, nikoli ve francouzstin€ nebo CeSting.

Za pozornost rovnéZ stoji shoda ,se sémantickym plurdlem vseobecného

vyrazu“ u vét jako: Quando si é il presidente degli Stati Uniti, si é minacciafi a ogni

momento. 1 u t&€chto konstrukci pozorujeme zv1aStni rozpor mezi uZitim singuldrovych a
plurdlovych forem, pfiCemz tentokrét je v singuldru jedné v€ty nejen sloveso, nybrz i
nomindlni vyraz s nim spojeny (nomindlni ¢ést slovesné-sponového predikatu), zatimco
v druhé vété je u adjektiva plurdlovd koncovka. Tento rozpor se dd vysvétlit tim, Ze
jmenny vyraz je sice uzity v singuldrovém tvaru, nebot’ si to v dané vypovédi zada tzus
a zaroven stylisticky ,,aspekt kladeni dlrazu na individualitu®, avSak po sémantické
strdnce se dany vyraz vyznaCuje pravé tim, Ze ma funkci zobecnéni a vztaZen{

popisovaného jevu na $iroké spektrum referentd.

8.2.5 Dalsi zvldstnosti v kongruenci aneb ke shodé s femininem

Za pozornost stoji otdzka shody v rod€ pfi referenci k osobam Zenského pohlavi.
Zpravidla se pfi zobecnéni i v tomto pfipad€ uplatiiuje shoda v maskulinu (pravé diky

vysokému stupni generalizace). Nicmén€ pokud je kontextem vyrazné explicitovano, Ze
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se jednd o Zeny, ptipadn€ odpovida-li to stylistickému zaméru, pak je shoda ve Zenském

rodé. Tuto problematiku objastiuje napf. Lepschy (1995: 195):

., La desinenza -i puo essere usata, per l'impersonale, anche da parlanti donne,
ma se si introduce un nome femminile, allora la concordanza ¢ femminile: si

sfruttati, puo dire una donna; ma: quando si é donne si ¢é sfruttate.

Podobn¢ napt. ve vété: Quando si é donne, si ¢ disposte a rinunciare a molte

cose per i propri figli. AvSak i Si é partite alle cinque (kdy shoda ve femininu vyplyva

z kontextu a je stylistickym zdmérem mluvciho tento aspekt zdUraznit).

Na druhé stran€ ve vétach jako Quando si é la prima attrice si ¢ privilegiati, kde
je sice explicitovdno, Ze se vypovidd o Zené, avSak je vnich kladen diiraz na

jedineCnost, byva pii zobecnéni vétSinou koncovka v maskulinu plurdlu.

8.2.6 ,,Siimpersonale“ u zvratnych sloves

i impersonale lze rovnéZ pouZit jako prostfedek vyjadieni vSeobecného
podmétu mj. i u zvratnych sloves (jakéhokoli typu). V této souvislosti zde dochdzi ke
zméndm ve vyrazovém planu, nebot’” spojenim impersondlniho ,,si“ a ,,5i“ reflexivniho
by vznikla neZddouci kombinace dvou formdlné¢ stejnych tvar, a tak se misto ni
pouziva sekvence ,,ci si“, napf.:

uno si pente — ci si pente

uno si lava — ci st lava

Dals{ piiklady:

Ci si compra molte cose inutili

Qui ci si annoia da morire

Con questo pettine ci si pettina bene

A volte ci si vergogna per un nonnulla
Ci si trova bene in compagnia

Se ci si lamenta troppo, si diventa noiosi

Quando si é mangiato troppo, ci si sente appesantiti
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D inverno ci si raffredda pin facilmente.

Jestlize by pak meélo dojit ke spojeni takovych vyrazi jeSt€ s dalSim ,,ci”
ve funkci bud’ pfedmétového zdjmena 1. osoby plurdlu nebo lokativniho zajmenného
pfislovce (tam), pak je nutno pouZit jinych ekvivalentnich opisii a kombinaci ,,ci + ci

si“ se vyhnout:

Vychdzime-li z v&ty Uno si avvicinava a noi -
pak misto ci + ci si avvicinava volime z variant
a.) uno ci si avvicinava, kde ,,ci“ ma platnost ,,a noi“ a
vSeobecny podmét zlstdvd vyjadfen pomoci zdjmena
uno, nebo

[

b.) c¢i si avvicinava a noi, kde ,ci“ ma platnost ,si

impersonale .

Vychazime-li z véty Uno si avvicinava a quel posto — pak chceme-li syntagma
,»a quel posto* nahradit zajmennym piislovcem, pouZijeme misto ci + ci si avvicinava

kombinaci vi ¢t si avvicinava.

Ve sloZenych ¢asech maji tyto vyrazy u pficesti minulého pluralovou koncovku,
nebot’ zvratnd slovesa se za normdlnich okolnosti Casuji s pomocnym slovesem essere
(viz vySe):

Ci si é vergognati

Ci si é comprati qualcosa di buono da mangiare

Quando ci si é accorti di un errore, si deve rimediare subito.

Avsak v pfipadech komplexnich predikatt, kdy je mozné kldst zvratné zdjmeno bud

pfed ¢asované sloveso, nebo za infinitiv s nim souvisejici, pozorujeme dvoji tendenci:

Ci si ¢ cominciati a rendere conto di questo

Si é cominciate a rendersi conto di questo.
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8.2.7 ,,Siimpersonale“ v pasivnich vétdch

Dalsi podstatnou vlastnosti, jiZ se konstrukce se ,,si impersonale “ vyznacuji a jiz

se odliSuji od reflexivniho pasiva a viibec od pasivnich forem, je, Ze je lze pouZit i
. s vez 1.l ¥ . . . . . . .

v pasivnich v&tich'. Napf. Si viene spesso dimenticati (tj. uno viene spesso

dimenticato).

Dile tieba:
Quando si e fermati dalla polizia, sono guai!

Non bisogna reagire quando si é stati provocati da qualcuno.

Tyto véty jsou zpohledu neosobniho vyjadfovani zajimavé tim, Ze se tu
setkdvdme hned s dvoji neosobnosti/deagentizaci, spocivajici v neurcitosti jak pivodce

dé&je, tak patiense, a to v piipade, Ze jiz samotny pasivni vyraz je bez uvedeni konatele:

Se si e costretti a fare un lavoro, quasi mai lo si fa bene
Si é eliminati dal gioco se si fa un errore

Non si puo lavorare bene se si e cntinuamente disturbati.

POZNAMKA:

V nékterych piipadech neni zcela ostrd hranice mezi chiapanim daného vyrazu
jako slovesného tvaru pasivnitho nebo jako spojeni kopulativniho slovesa se
jmennou ¢€asti piisudku.

8.2.8 Mie byt konstrukce se ,,;si impersonale uZita i ve 3. osobé
plurdru?

Dle tradi¢nich koncepci (viz str. 170) se véty se ,,si impersonale“ pouZivaji
pouze ve 3. osobé singuldru, coz je jeden zrysh, ktery je odliSuje od blizkych
konstrukefi s reflexivnim pasivem, které funguji i v plurdlu. Jak jsme oviem uvedli vySe,
v fadé piipadi je problematické jasné odlisit véty se ,,si passivante* od vét se ,si
impersonale“ (ptiCemzZ tyto dva typy konstrukci jsou rovnéZ uzce spjaty i historicky —

viz kolisani u obrati typu vendesilvendonsi — kap. 7.10.5.4). Dale se vSak ukazuje, Ze

" Vtomto aspektu se jednotlivé typy konstrukci lisf: je viak logické, Ze ,si passivante* a pasivni
konstrukce vilbec nemohou byt pfevedeny do pasivniho tvaru, nebot jiZ samy v pasivnim tvaru jsou.
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ani kritérium &isla nemusi byt smérodatnym ukazatelem pfi jejich rozliSovani. V praxi

se totiZ setkdvame s vyskytem plurdlovych forem, jeZ se bliZi spiSe ,, si impersonale “.

Piedved’me si to na nasledujici ukazce:

Quando si ¢ "uomini di scienza” non_si_hanno ideali, si elaborano risultati
scientifici, e quando si ¢, inoltre uomini di partito, si combatte per metterli in
pratica. Ma quando si ha un ideale, non si pud essere uomini di scienza, perché

si ha un partito preso in anticipo.

Vyraz non_si_hanno_ideali odpovida ocividné Cast€ji pouzivanému non si ha

ideali, v ndvaznosti na cely kontext (tj. Quando si é "uomini di scienza” non si hanno
ideali = quando uno é uomo di scienza non ha ideali), nikoli reflexivnimu pasivu.
Pozoruhodné je, Ze tento vyraz alternuje s variantou v singuldru uZitou hned v sousedni

vét€ (Ma quando si ha un ideale...).

Jako dalsi ptiklad, kdy lze reflexivni konstrukci povaZovat za ,, si impersonale“,
ackoli sloveso je v plurdlové forme, miZzeme uvést: In quella casa ci si trovano da re

(pokud ovSem ,,ci “ nema platnost zdjmenného pfislovce lokativniho).

8.3 Poznamky k uplatnéni ,.si impersonale* ve funkci vSeobecného
podmétu

Na tomto misté je$t¢ upozornime na nékolik aspektl, jeZ se vztahuji k roli

13

zajmena ,,si“ ve funkci vSeobecného podmétu; vychédzet pfitom budeme zejména

z gramatiky Francesca Sabatiniho (1990: 379). Ten sviij vyklad ilustruje ukazkami:

Si dorme bene in questo albergo a Si mangia male in questo ristorante,

které komentuje nasledujicimi slovy:
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»(In queste frasi) i concetti di ,,dormire” e ,mangiare* sono riferiti a tutte le
persone che possono trovarsi in quelle situazioni. (...) Questa costruzione é di
grande utilita perché permette di generalizzare al massimo, cioe di riferirlo a
chiunque rientri in quel quadro di circostanze. Il soggetto si ricava da tutti gli
elementi di tale quadro, che sono noti o comprensibili a chi riceve il

‘

messaggio.

Tuto konstrukci tedy charakterizuje jako velmi uZiteény komunikacni
prostiedek, jenZ umoZiluje v maximalni mozné mife zevSeobecnit popisovanou
skute¢nost. Z tohoto diivodu se hojné pouZiva v situacich, kdy neni moZné nebo
nutné, pripadné Zadouci uvést konatele. Jde, podobné jako u reflexivniho pasiva, o
projev implicitniho vyjadfeni a véty se ,,si impersonale* tak mj. predstavuji — rovn€z
spoleéné¢ s reflexivnim pasivem - rafinovany nastroj zastfeni konatele a
,,komunika¢niho mlzeni* (napiiklad v situacich, kdy miuv¢i nechce pfiznat svou vinu
¢i odpov€dnost). S ohledem na princip jazykové ekonomie pak jde i v tomto piipadé o
prostiedek struCného a dsporného vyjadfeni a 1 tyto véty jsou hojné pouZivany v celé
§ifi spektra italského jazyka, zdsadni rozdil mezi deagentnimi strukturami pasivnimi a
impersonalnimi (se vSeobecnym podmeétem) vSak spoivd v tom, Ze ty drubhé konatele
generalizuji, kdeZto ty prvni nejCastéji jen prost€ odsunuji do pozadi. U reflexivniho
pasiva jsme fekli, Ze konatel se Casto vyrozumivd ze situace, z kontextu ¢i na zdklade
presupozic. U vyrazii se vSeobecnym podmétem tomu sice je podobn€, avSak diky
generalizaci je v fad€ pfipadl mnoZinu moznych referentli povaZovat za potencidlné
mnohem $ir§i. Upozoriiujeme vSak, Ze tuto tezi nelze absolutizovat, nebot’ Casto je
mnoZina moZnych referentll i u vieobecného podmétu né€jak vymezena sémantickym
obsahem dané vypovédi, napt.: In questo negozio si parla inglese; Stasera si va al

cinema (=noi); In questo paese si mangia poco.

Co se tyCe konkurence konstrukci se ,si impersonale” a vyrazii se
specifikovanym podmétem, je zajimavé, Ze v tad¢ pifipadd je mozné€ povaZovat za
pfijateln€jSi praveé variantu se vSeobecnym subjektem. Tak kdybychom napfiklad ve
vet€ Si dorme bene in questo albergo explicitovali konatele, jenZ by byl obdobného
stupné generalizace I clienti dormono bene in questo albergo, pusobil by vysledny
transformdt jako neZadouc{ a nepfirozené feSeni (Néco jiného by ovSem na druhé stran¢

byl piipad, kdy by byla situace vztaZzena na konkrétni okruh lidi jako v piipad€ I nostri
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clienti dormono bene in questo albergo.). To viak neplati vS§eobecnég, v jinych situacich
naopak je konatele moZné explicitovat a zdmérn€ jej tim konkretizovat, aniZ by byla
piislu$né konkretizace nepfirozend. Volba toho kterého ztvarnéni je pfitom podminéna

sloZitym komplexem stylistickych faktora.

Mimo jiné vliv stylistickych faktori miZeme pozorovat v rdmci problematiky
konkurence konstrukci se ,,si impersonale” a vazeb ,,0sobnich® na obecné trovni.
Srovnejte rozdil mezi vétami Si dice che Roma é una citta favolosa X Vi posso dire che
Roma é una citta favolosa. Zatimco druhd véta implikuje, Ze mluvéi hovoii z vlastni
zkuSenosti, véta prvni se vSeobecnym podmétem tento aspekt nutn€ neimplikuje,
pfestoZe u né€kterych vypovédi se vieobecnym podmeétem dochazi k inkluzi mluvéiho.

KaZda z téchto konstrukci ma tudiz jiné stylistické zabarveni.

POZNAMKA:

Podobné jako v piipad€ francouzskych nebo cCeskych vét se vSeobecnym
podmétem, miiZe byt i v italtiné vSeobecnost zdroven explicitné zdiiraznéna
odpovidajicim lexikdlnim prostfedkem. Srovnejte ndsledujici textové ukdzky,
kde je pouZito konstrukce se ,,si impersonale v synergii s vyrazy generalmente
a universalmente:

L uomo infelice ed arrabiato ¢ tremendamente ingegnoso a calunniare i
suoi simili e lo stesso Creatore. Lira e pint immorale, piit scellerata che
generalmente non si pensa. Siccome non si puo ruggire dalla matina
alla sera, per settimane, e l’anima la pin dominata dal furore, ha di

necessita i suoi intervalli di riposo ...(Silvio Pellico, Le mie prigioni).

Un bel giorno, tutt’a un tratto, si venne a sapere universalmente che

certo Pedro Mahagones, e cioe appunto il vigile ciclista di quella zona,
che tutti lo conoscevano per Manganones o Pedro, non era affatto
Manganones né Mahagones ... (Carlo Emilio Gadda, La cognizione del

dolore).
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8.4 Koreferenéni prostiedky k ,,si impersonale‘

Jak jsme jiz vidéli v kapitole vénované francouzskému zdjmenu on, véty se
vSeobecnym podmétem je tfeba povaZzovat za komplexni syntakticko-sémantické
struktury, v nichZ se zevSeobecnéni projevuje komplexnim zplisobem, tzn. Ze miZe byt
spolusignalizovdno (kodesignovdno) celym souborem riznych prvkl (gramatické nebo
lexikalni povahy). Nejb&€Zn€jSimi explicitnimi spolusignalizatory vSeobecného subjekiu
jsou koreferenéni vyrazy s deiktickou platnosti.

Ve funkci koreferenéniho prostiedku pro vyjddieni predmétu piimého nebo
neptimého k predikdtu s generalizujicim podmétem se pouZivaji zdjmena 1. osoby
plurdlu ,,ci“ :Si é contenti se ci scrivono. Z podstaty tohoto zdjmena ovSem vyplyva, 7e
v takovém piipadé je mluv¢i zahrnut do vieobecného podmétu, coZ predstavuje jisté

““

omezeni. Vzhledem k tomu, Ze zdjmeno ,ci“ zde neztraci svou roli odkazovat na

mluv¢iho, nemiZe vétu jako Da queste parti si e contenti se ci scrivono vyslovit n€kdo,
kdo se nepovazuje za pfindleZejictho do dané situace vymezené piislusnym loka¢nim
uréenim (,,da queste parti ) (Renzi 1988: 108).

Jako dal8iho koreferencniho prostfedku se u konstrukel se ,,si impersonale
uplatituje piizvucné reflexivni zdjmeno sé, které ma obdobnou funkci jako francouzské
,80i“ (viz kap. 5.5) a jeZz lze najit ve spojeni i sjinymi prostfedky neosobniho
vyjadfovani; a dale téZ adjektivum ,, proprio, a to ve funkci posesivni:

Si puo portare con seé una valigia di 10 chilogrammi al massimo

Quando si parte definitivamente dalla propria patria, si ha il cuore pesante.

Tohoto vyrazu lze mj. rovnéZ pouZitiu ,,si“ pasivniho:

Se si abandonassero le proprie idee, non si sarebbe conseguenti.
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8.5 ,.Siimpersonale‘ s modalni funkci

Vyrazy obsahujici ,,si impersonale* Casto nabyvaji hodnoty modalni, a to ve
smyslu piikazu, doporudeni, apod., kdy byvd vieobecny podmét interpretovan jako
vzor, podle néhoZ by se méli lidé vSeobecné fidit. Je tomu tak v pfitomném Casu

indikativu:

Non si fa cosi (=non si deve fare cosi)
Si dice Frinli, non Friuli (=si dovrebbe dire...)

Coi genitori non si parla cosi (=non si deve parlare cosi).

V této souvislosti vyslovime zajimavou hypotézu: je-li prostiedku ,,si
impersonale* pouZito v modalni, direktivni funkci, pak lze piisluSny vyraz vzdy
interpretovat mj. pomoci opisu s podmétem ognuno (kazdy), ptipadné tutti (+ sloveso

v plurélu):

In classe si deve stare attenti — In classe uno deve stare attento. In classe

ognuno deve stare attento / tutfi devono stare attenti.

To v pfipadé v&t bez této modalni funkce vZdy moZné neni (vylouena takovéto

interpretace vSak také neni):

Quando si fa un bel lavoro si & soddisfatti. — Quando uno fa un bel lavoro é

soddisfatto — Quando qualcuno fa un bel lavoro é soddisfatto (ognuno, tutti...

22?).

8.6 ,.Siimpersonale* a tzv. ,si toscano*

V souvislosti s tématem vieobecného podmétu v ital§tin€ a vazeb se ,,si
impersonale” je tfeba jeSt¢ zminit blizky typ derivované reflexivni konstrukce
pouZivané v italiting, jiZ lingvisté oznacuji jako ,si toscano®, piipadné di prima
plurale. De facto se jedna o neosobni konstrukci tvofenou reflexivem ,,si“ + slovesem

ve 3. osobé singuldru, jiZ lze v nékterych vypovédich povaZovat za stylistickou variantu
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,»SI impersonale “. VyznaCuje se tim, Ze se uZiva ve funkci 1. osoby plurédlu Noi, si va a
Firenze. Jak jiz samotny ndzev napovidd, tento jazykovy uzus se omezuje pfedevSim na
dialektdlni oblast Toskdnska, avSak nikoli vyhradné: vzicné se snim lze setkat i
v jinych oblastech (v jiznich Abruzzdch a v kraji Marche) (Serianmi 1989: 262). Po
syntaktické strance se toto toskdnské , si“ od ,,si“ neosobniho odliSuje v né€kolika
aspektech, jeZ se tykaji zejména kongruence. Napf.: zatimco u konstrukce se ,,si
impersonale“ je u tranzitivnich sloves, jeZ b&Zn€ tvoii sloZené Casy s pomocnym
slovesem avere, moZznd pouze shoda s pfedchazejicim pfedmétem typu: Ce la si ¢
bevuta (la= la birra...), ve vétach se ,si toscano* se muiZe pricesti navic shodovat i
s podmétem: (Noi) ce la si e bevuti / bevute. Dale zde pozorujeme i dvoji moZnosti
ohledn¢ kombinace reflexiva ,,si“ a pfedmétového zajmena: (Noi) ce la si compra/ ci se
la compra (vice viz Renzi 1988: 110).

‘

Co se tyce uplatnéni toskanského ,,si“, miZeme tvrdit, Ze tento prostiedek je
typem transponovaného uZiti ,,si impersonale“ (tj. transpozice do sémanticky chépané
1. osoby plurdlu), pfi€emz v této funkci nemusi nutné ztracet ze své neosobnosti, nebot’
praveé 1. osoby mnoZného Cisla se uZiva i s generickou platnosti. V této souvislosti jisté

stoji za zminku paralela s francouzskym zdjmenem ,,on“ a jeho polyfunkCnosti.

8.7 ..Siimpersonale ve vztahu Kk ostatnim formam vyjadreni
vseobecného podmétu v italStiné

Jiz v n€kolika kapitoldch jsme upozornovali, Ze konstrukce se ,,si impersonale
jsou nejfrekventovanejSim prostfedkem vyjadieni vSeobecného podmétu v italSting,
avsak nikoli jedinym. Jak uvadi Manella (2005: 207), neosobni platnost ma mj. i pouZiti

2. osoby singuldru a 1. osoby plurélu a dile vazby se zdjmenem uno:
Oltre alla forma impersonale con il «si», esite anche la forma impersonale con

la seconda persona singolare «tu», con la prima persona plurale «noi» e con

«uno» .
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Quando viaggi in treno sei piu rilassato; Quando viaggiamo in treno siamo piit

rilassati; Quando uno viaggia in treno ¢ pin rilassato.

Diéle konstatuje, Ze tyto obraty se vyskytuji méné Casto neZ konkurenéni
konstrukce se ,,si“ , a to jak v jazyce psaném, tak i mluveném. To jen potvrzuje, Ze ,, si

impersonale“ je prostfedek hojné rozsiteny ve vSech stylech.

Zde jsme toto jeho tvrzeni citovali pfedeviim z toho diivodu, Ze ostatni formy
vyjadieni vSeobecného podmétu, zejména pak transponované uZiti 1. a 2. slovesné
osoby, hodnoti jako neosobni tvar (forma impersonale), coZ svéd&i o opravnénosti

zatazeni vSech té€chto prostfedkli mezi pfipady neosobniho vyjadfovani.
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9 Dalsi syntaktické konstrukce, jez mohou plnit funkci
prostiedki neosobniho vyjadfovani

9.1 Vazby faktitivnich sloves jako prostiredek neosobniho vyjadrovani

Zcela specificky prostfedek neosobniho vyjadfovani piedstavuji tzv. faktitivni
konstrukce (n€kdy zvané téZ kauzativni). Jednd se o syntakticky prostiedek, pomoci
néhoZ se vyjadFuje, Ze entita reprezentovana gramatickym podmétem dava podnét
k vykonani néjakého déje, ale sama jej nevykonava. Tento inicidtor d€je je zde tedy
ptitomny, avSak konatel déje, jenZ stoji v pozadi, a v pfipad¢, Ze inicidtorem déje je
osoba, predstavuje aZ ,,sekundarni osobu®, byt vyjadfen nutn€ nemusi (podobné jako
konatel u pasiva). A pravé tento aspekt Cini z kauzativnich konstrukci prostiedek
neosobniho vyjadifovdni. Je tedy zfejmé, Ze tuto funkci neplni kauzativni vazby vzdy,
ale pouze v n€kterych situacich. V nésledujicim vykladu se bliZze podivime na jejich
charakteristické vlastnosti, jakoZ 1 na jejich uplatnéni v jazycich, jez jsou pfedmétem

naSeho zdjmu, a to se zvlaStnim zfetelem k neosobnimu vyjadfovani.

9.1.1 Zdkladni charakteristika faktitivnich konstrukci

Podstatou faktitiv je to, Ze umoZiuji rozmnoZeni Ciniteld vyjadfenych
podmétem, pfedmeéty a Cinitelskym dopln€nim o jeden aktant. Jinymi slovy feceno
umoziuji pridat do vétného schématu jeden aktant mavic. Tyto konstrukce jsou
charakteristické pro jazyky analytické, jako je francouzstina a italStina. Faktitivita je
v nich vyjadfena analytickym zplisobem pomoci opisu slovesa faire / fare (ptipadné se
faire / farsi ) a infinitivu'. Naopak v &etiné — syntetickém jazyku — pro niZ nenf tento
typ konstrukci typicky, se s obdobnymi opisy setkdvdme v mnohem omezenéjSi mife a
jejich mechanické prenaseni napf. pfi pfekladu Casto pisobi nepfirozen€, ne-li pfimo

nesrozumitelné.

'O tzv. pseudofaktitivech tvofenych pomoci sloves laisser / lasciare viz ddle.
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9.1.2 Faktitiva a valencni teorie

Tim, Ze faktitiva umoZiuji pfidat do vétného schématu jeden aktant navic,
v podstat€ rovnéz dochdzi k rozmnoZeni valenéniho potencidlu daného slovesa o jeden
stupeni. A tak se kupfikladu slovesa avalentni stdvaji monovalentnimi — srov. fr.: La
condensation de la vapeur d’eau fait pleuvoir. Neni bez zajimavosti tu zminit, Ze a
z hlediska valen¢ni teorie vice neZ trivalentni slovesa neexistuji, v pfipadé€ faktitivnich
vazeb, kdy slovesa ziskavaji o jedno Cinitelské doplnéni, a tedy i valenci navic, stdvaji
se trivalentni slovesa (typickym piikladem je sloveso ddr) tetravalentnimi. Napf.
fr.:Jean fait donner le livre a Charles par Alfred; it.: Giorgio a fatto spedire il libro a
Maria dai genitori. Jednd se vSak o zcela zvlastni jev a i1 pfes existenci faktitivnich
vazeb lze tvrdit, Ze vice neZ trivalentni slovesa neexistuji, nebot’ u trivalentnich sloves
pouzitych s faktitivem je schopnost vdzat na sebe dal$i Cinitelské doplnéni
determinovéna touto specifickou vazbou a Ctvrtd valence pro n€ neni pfirozend, resp.
nenf obsaZena v argumentové struktute t€chto sloves jako takovych. Z tohoto diivodu se

nékdy hovoii misto o ¢tvrtém valenénim stupni o tzv. nadvalenci.

9.1.3 Pozndmky k faktitivnim konstrukcim ve francouzstiné a v ital§tiné

9.1.3.1 Zakladni rysy francouzskych a italskych faktitivnich vazeb

Tzv. vlastni faktitiva (faire/fare + infinitiv) se ve francouzsting a v italStiné

vyznaCuji nekterymi charakteristickymi rysy, jimiZ se odliSuji od jinych typi
perifrastickych konstrukci v danych jazycich. Tyto zdkladni rysy rozdélime do nékolika

bodi:

1) infinitiv, ktery je soucdsti faktitivni konstrukce, nelze negovat * Je fais ne
pas la réparer; * Lo faccio non uscire, nybrZ je nutné dat do zaporu celou
komplexni jednotku Je ne la fais pas réparer; Non lo faccio uscire;

2) infinitiv je vZdy nesloZeny *Lo faccio essere picchiato, * Il les a fait étre

1? séparés;
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3) zatimco ve francouz§tiné je piiCesti minulé slovesa faire v té€chto
konstrukcich neménné: je les ai fait chercher partout; voila la robe que je
me suis fait faire, v ital§tin€ tomu tak nen{ a minul€ participium slovesa fare
podiéhd kongruenénim zméndm dle platnych pravidel jako u jinych sloves:

Maria si e fatta fare un nuovo vestito;

4) neptizvucné piedmetové osobni zdjmeno je vZdy t€sné spojeno s faktitivnim
slovesem a nelze jej umistit k infinitivu (tj. ve francouzsting pied a v ital§tiné
za infinitiv) vyznamového slovesa jako u jinych komplexnich slovesnych
tvara: Il nous fait travailler /* Il fait nous travailler; Lo faccio
accompagnare a casa I* Faccio accompagnarlo a casa; La faccio cantare

[*Faccio cantarla (kde ,,la“ = napt. una canzone);

5) jestliZe je faktitivni vazba utvofena od slovesa v reflexivni podobé, pak toto
sloveso ve formé€ infinitivu ztraci zvratné zdjmeno, pfiCemZ tento jev se
disledn¢ uplatiiuje pouze v italSting, zatimco ve francouz§tiné ke ztraté
reflexiva dochézi jen nékdy: it.: Le sue parole lo fecero vergognare; Questo
mi fa arrabbiare; {1.: La perspective d'un pocker l’a fait sauver X Le bruit
de la serrure 1’a fait se lever (fr. ptiklady viz Sabrula 1986: 325), Le temps

fait faner toutes les fleurs X Le temps fait se faner toutes les fleurs.

9.1.3.2 Tzv. neprava faktitiva

Vedle vazeb se slovesy faire/fare byvaji mezi faktitiva fazeny i konstrukce (se)
laisserllasciare (lasciarsi) + infinitiv. Je sice pravda, Ze tyto formy jsou nékdy
synonymni, av§ak opis pomoci slovesa laisser/lasciare vétSinou ,,nevyjadiuje aktivni
pFifinu, ale pasivitu subjektu, ktery déj nezpusobuje, nybrz dopousti, aby se délo
to, co je vyjadreno faktivnim lexémem* (ij. infinitivem): Ella a laissé tomber le
mouchoir — Upustila kapesnik (Sabriula 1986: 325). Jinymi slovy tu nejde o vyjadieni
néjakého podnétu k finnosti, ale naopak o nebranéni néjaké cinnosti. Tyto

konstrukce se také oznacuji jako pseudofaktitivni.
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Co se tyce jejich syntaktickych vlastnosti, ty jsou v podstaté totoZné s vyie
vyjmenovanymi charakteristikami platnymi pro vazby se slovesy faire/fare (distribuce
zajmennych pfedmétd, ztrdta reflexiva u infinitivu apod.). TotoZna jsou rovné? kritéria,

na jejichz zaklad€ posuzujeme neosobnost téchto vyrazi.

9.1.3.3 Faktitiva a ,,pseudofaktitiva® jako prostfedek neosobniho vyjadiovani — rozbor
konkrétnich priklada

V tomto oddile se blize podivame na uplatnéni faktitivnich a. pseudofaktitivnich
vazeb ve francouzstiné a v italSting€, pfiCemZ se GZe zaméfime na rozbor konkrétnich

piikladi.

Jak bylo uvedeno vySe, tyto vazby neplni funkci prosttedkli neosobniho
vyjadfovani vzdy, ale pouze v n€kterych situacich, a to jestlize ve struktufe dané
faktitivni konstrukce neni vyjadien ,,sekundarni* konatel, napt.: it.: Non vogliono farsi
riconoscere, {r.: il ne veulent pas se faire reconnaitre (Nechtéji se ddt poznat / aby je
nékdo poznal) — kdy neni urCeno, kym se osoby, o nichZ se vypovid4, nechtéji nechat
poznat; podobné it.: Si fanno proiettare dei film. Tento implicitni konatel, jenZ je
odsunut do pozadi, miize mit povahu participanta neur¢it¢ho nebo vSeobecného: it.:
Faro telefonare subito (,,a qualcuno* nebo ,,a tutti*); Non mi sono lasciato dire le bugie
(,,da nessuno* nebo ,,dalla persona concerta in quella situazione®); fr.. Elle s’est fait
séduire (,,par quelquun®); Ils se sont laissés reconnaitre (napt. ,,par quelquun qui les a

dénoncés a la police®).

Pokud je ,,sekundérni“ konatel explicitovan, tyto vazby jako pfipad neosobniho
vyjadfovani tedy neposuzujeme. Zdilezi pfitom vZzdy na konkrétni situaci a na
konkrétnim komunikdtu, nebot’ kone¢ny smysl dané kauzativni vazby Casto vyplyva
teprve z kontextu, coZ je podmin€no skuteCnosti, Ze faktitivni konstrukce mohou byt za

urCitych okolnosti polysémické.

Jako piiklad polysémie u faktitiv ve francouziting uvadi nap. Sabrsula (1986:
21) vétu Jai fait lire Pierre, kterd miiZe dle situace znamenat: J ‘ai contrait Pierre a lire

nebo Jai contraint quelqu'un a lire Pierre. Pouze druhy piiklad lze povaZovat za

ptipad neosobniho vyjadiovani dle ndmi vytyCenych kritérii. Obdobné je tomu
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v italStin€, zejména pak u sloves, u nichZ Ize proti sob& v nefaktitivni vazb& postavit
reflexivni tvar a tvar bez zvratného zdjmena, napf. alzare X alzarsi. Srov. vétu Ho fatto
alzare Giorgio, jeZ miZe byt bez uvedeni kontextu nejednoznaéna a jiz lze interpretovat
dvojim zpisobem: Ho fatto che Giorgio si alzasse X Ho fatto che qualcuno alzasse

Giorgio.

Nyni se zaméfime na situaci v ital§tin€ a na dalsi ukdzky vét, jeZ maji potencidl
byt dvousmyslné. Pro zaCdtek zlistaneme jest€ u vazeb sloves reflexivnich. Jak jiZ bylo
uvedeno, zvldStnosti italskych faktitivnich vazeb utvofenych od zvratnych sloves je
ztrata reflexivniho zdjmena (napt.: Giovanni si vergogna — Le sue parole lo fecero
vergognare). V disledku toho se bez zvratného zdjmena vyskytnou i slovesa, kterd patii
mezi tzv. ,,verbi riflessivi solo pronominali®, tj. takovd, jez se bé€Zn€ pouZivaji pouze
v reflexivni podobé (viz pfedchozi pifiklad). Homonymii tvari a dvojznacnosti pak
pozorujeme ve faktitivnich vazbach u zvratnych sloves, kterd maji i protéjSek

nereflexivni. Srov.:

Fece fermare la macchina mize znamenat bud’ Fece che la macchina si fermasse; nebo
Fece che fermassero la macchina, kde pouze v druhém piipad¢ jde o neosobni

vyjadfovani, nebot’ neni determinovdn konatel.

Podobné: Ho fatto alzare Maria lze dle kontextu interpretovat jako Ho fatto che Maria

si alzasse nebo Ho fatto che qualcuno alzasse Maria.
Dal3f piiklady italskych vét, jeZ mohou byt dvojsmysiné:

Lascero rispondere a Maria

Faro telefonare a Piero.

Ty mohou byt interpretovdny jako neosobni s neuréenim konatele, ale i jako véty,
v nichZ je druhym konatelem vyraz Maria nebo Piero. Dvoji interpretace jsou tedy

Lascerod che qualcuno risponda a Maria, nebo Lascero Maria rispondere; Faro che

qualcuno telefoni a Piero, nebo Faro che Piero telefoni.
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Fara sparare ai soldati — (Fara che qualcuno spari ai soldati X Fara in modo che i

soldati sparino)

Gli faro scrivere una lettera — (Faro in modo che gli scrivano una lettera X Faro in

modo che egli scriva una lettera)

Gli feci aprire — (Ordinai che gli aprissero X Ordinai che aprisse)

La fece cantare — (Fece in modo che lei cantasse X Fece in modo che la cantassero ,
kde ,,la“ mize vyjadiovat napt. ,,la canzone )
Me ne ha fatte scrivere due — (Ha fatto in modo che io ne scrivessi due X Ha fatto in

modo che me ne scrivessero due)
Me lo fa spedire — (Fa in modo che io lo spedisca X Fa in modo che me lo spediscano).

Jak jsme vidé€li z pfedchozich ukdzek, v ptipad€ polysémie lze faktitivni vazby
za prostfedky neosobniho vyjadfovani povaZovat jen na zdkladé jejich funkce a
vysledného smyslu v dané vypovédi. Nyni se zminime jeSt€ o jednom typu faktitivnich
vyrazili, jez mezi prostfedky neosobniho vyjadfovani nepocitdme. Jednd se o takové
faktitivni konstrukce, u nichZ miiZeme pozorovat vy$§i miru sémantické soudrZnosti
jejich prvkl, coz ma za nasledek jejich chapani jako lexikalizované jednotky. Jako

nejb€Zné€jsi miZeme uvést francouzské a italské vyrazy:

faire savoir, far sapere — dat védét, sdélit

faire voir, far vedere — ukézat

faire connaitre, far conoscere — seznamit

faire comprendre, far capire — dit na srozuménou
faire attendre, far aspettare — nechat Cekat

faire valoir, far valere — uplatnit

faire rire, far ridere — rozesmét

Viadé¢ piipadid je moZné takovéto vyrazy nahradit i jinym, lexikalné

samostatnym slovem: faire voir (montrer), far vedere (mostrare), far sapere (avvisare).
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Jestlize lze tyto obraty interpretovat v pldnu sémantickém jako synonymni
s nefaktitivnimi vyrazy typu annoncer, montrer ..., pak zhlediska funkéniho tyto
vyrazy nemohou byt zafazeny mezi prostfedky neosobniho vyjadfovdni umoZiujici

deagentizaci.

POZNAMKA:

Faktitivni vazby lze na zdkladé dalSich kritérif dé€lit na aktivni a pasivni (jako
piiklad faktitivni konstrukce s pasivnim vyznamem uved'me it. Queste case si
fanno costruire a scopi speculativi).

Vazby slovesa se faire se ve francouzsting také pouziva v hovorovém stylu pro
vyjadfeni trpného rodu namisto opisu se voir + infinitiv: Le voleur s’est fait
condamner a cing ans de prison misto Le voleur s’est vu condamner a cing ans
de prison.

9.1.4 K faktitivnim vazbdm v cCestiné

Jak bylo uvedeno vySe, pro <CeStinu neni analyticky zplsob vyjadreni
kauzativnosti typicky. To v8ak neznamend, Ze by tuto kategorii systém Ceského jazyka
neznal a nedovedl ji vyjadtit. Dle bohemistické tradice se mezi faktitivni slovesa, né¢kdy
nazyvand také slovesa uc€innd, fadi slovesa vyjadiujici zm¢nu stavu objektu (jde
vétSinou a slovesa odvozena od adjektiv) jako bilit, bélit, Cernit, modFit, pocestit, zvétsit
apod., pficemz pii vyjadreni této kategorie zde hraji dillezitou roli prefixy. Faktitivita je
tu tedy pojimana spiSe na lexikdlni drovni — dodejme vSak, Ze i ve francouzstiné a
v ital§tiné se hovofi o faktitivnosti/kauzativnosti t€Z na roviné lexikdlni, a nejen

morfologicko-syntaktické.

Co se tyCe Ceskych ekvivalentl francouzskych a italskych faktitivnich a
pseudofaktitivnich konstrukci, ty mohou byt rtizného druhu. Nicméné velmi ¢asto jim

odpovidaji opisy se slovesy ddt (se/si), nechat (se/si).

V této souvislosti nelze nezminit, jak upozorfiuje napf. Hamplova (2004: 229),
Ze pfii pfekladu z Cestiny do italStiny (a totéZ plati i pro preklad do jinych jazykd véetns
francouz3tiny) je tfeba vénovat pozornost vyznamu slovesa ,nechat®, které se v
nespisovné varianté ¢eského jazyka (obecné &esting) uzivd ve vyznamu ,,dat“, a tudiz

nejde o ,,zamezeni n¢jaké Cinnosti, nybrZz naopak o ,,popud“ k d&ji. Srov.: Marie si
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nechala usit novou sukni (obec. ¢eStina) X Marie si dala uSit novou sukni (spisovna
Cestina), avSak Marie s est fait faire une nouvelle jupe; Maria si é fatta fare una nuova

gonna; podobné: Nechal X Dal jsem si opravit kolo — Je me suis fait réparer mon vélo,

Mi sono fatto riparare la mia bici.

Dodejme jeSt€, Ze ve francouzstiné existuje moZnost pouZzit jako ekvivalent
k faktitivni konstrukci se slovesem faire rovnéZz vazbu se slovesem donner, ktera je tedy
analogicka s Ceskymi vyrazy se slovesem ,,dat*: J'ai fait réparer ma montre — J ai
donné ma montre a réparer (Dal jsem si opravit hodinky). Tento prostfedek m4 vSak ve

francouzs$tiné nadech hovorovosti.
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9.2 Vazby sloves smyslového vnimani jako prostredek neosobniho
vyjadrovani

Za dalsi prostiedek deagentizace, ktery je navic fadou aspektd blizky faktitivnim
konstrukcim, lze povazovat infinitivn{ vazby1 tzv. sloves smyslového vnimdni jako
napi. vidét, slyset, poslouchat, zaslechnout, citit; fr.. voir, regarder, entendre, écouter,
sentir; it.: vedere, guardare, sentire, udire, intendere, neni-li v nich vyjadfena osoba, o
niZ se vypovida a kterd je ,,pfedmétem* smyslového vnimani. Tato ,,upozadéna‘ osoba
je vpodstaté implicitnim subjektem sekundarniho predikatu, jenz je
reprezentovan prislusnym infinitivem. Tuto otdzku si ndzorné osvétlime na

nasledujicim piikladu, v némzZ budeme analyzovat tfi typy vét:

1) Vidim/slysim Petra hrdt na kytaru; fr.. Je vois/j’entends Pierre jouer de la

guitare; it.: Vedo/sento Piero suonare la chitarra.

V téchto vétach je explicitn€ vyjddiena konkrétni osoba (Petr, Pierre, Piero), jez
je vnich ztvarnéna jako pfedmét piimy a jiz lze interpretovat jako podmeét
implicitni infinitivn{ véty, kterou miZeme explicitn€ vyjadfit nésledujicim
zpusobem: Vidim/slysim, jak Petr hraje na kytaru; fr.: it.: Vedo/sento che Piero

suona la chitarra.

2) Vidim/slysim nékoho hrdt na kytaru; Vidim/slysim, jak nékdo hraje na kytaru;
fr.: Je vois/j ‘entends quelqu ‘un jouer de la guitare; fr.: Je vois/j ‘entends comme

quelqu un joue de la guitare; it.. Vedo/sento qualcuno suonare la chitarra.

V téchto vétach je pfislusnd osoba dekonkretizovana, a to tim, Ze je lexikalné
vyjddiena pomoci neurcitého vyrazu. Jedna se v8ak stidle o explicitni
prostiedek, ktery je ovSem jiZ ,,na pul cesty* k deagentnim strukturdm uvedenym

v bodé 3.

3) Vidim/slysim hrdt na kytaru;, fr.. Je vois/j’entends jouer de la guitare; it.

Vedo/sento suonare la chitarra.

'V &eiting, francouziting i italiting jde vidy o vazby bezptedlozkové.
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Jak je patrné z piedchozi ukazky, véty tohoto typu s implicitnim vyjadfenim

neurcitého konatele jsou prostfedkem neosobniho vyjadfovani par excellence.

Jiz jsme predeslali, Ze tyto konstrukce vykazuji né€které spolecné vlastnosti
s konstrukcemi faktitivnimi'. Pati{ mezi né pfedev§im ,,upozad€ni sekundarniho
konatele* a dale n&které rysy syntaktické povahy. Tak napi. obdobn€ jako ve vazbach
faktitivnich i1 zde pozorujeme nékterd omezeni tykajici se umisténi osobnich zajmen
pfedmétovych: fr.: Je les vois arriver (* Je vois les arriver ); Je l’entends chanter (*
J'entends le chanter ). Nicmén€ pokud se tykd italStiny, tyto restrikce ohledné
distribuce zdjmen podléhaji jeSté¢ dalSim kritériim, jeZ si osvétlime v nasledujicim

odstavci.

9.2.1 Pozndmky k vazbdm sloves smyslového vaimdni v italstiné

V italStin€ lze pfedmétové zdjmeno umistit jak k infinitivu, tak ke slovesu
smyslového vnimdni, pfi¢emZ ovSem dané konstrukce nejsou synonymni, a tudiz dvéma
syntaktickymi variantami, jako je tomu tfeba u komplexnich predikdti s modalnimi
slovesy”. Piedmétové zdjmeno se nemiize pojit s infinitivem, jestlize zdroven
reprezentuje subjekt sekundarntho predikdtu vyjadieného timto infinitivem (Ho sentito
gridarlo nemiZe nahradit vétu Ho sentito gridare Giorgio, jejimZ substitutem muiZe byt
jen L ho sentito gridare, a z tohoto thlu pohledu jde o analogii s konstrukcemi fare +
infinitiv). Nicméné pokud toto zdjmeno zastupuje predmét (a nikoli podméet)
infinitivniho sekunddrniho predikdtu, pak miZe (ale nemusi!) za tfmto infinitivem
nésledovat, a tak véta Ho sentito gridarle odpovida transformaci vyrazu typu Ho sentito
gridare cio, v némz neni sekunddrni konatel explicitovian. Na druhé stran€¢ vyraz Ho
sentito gridare cio lze parafrdzovat i obratem L ho sentito gridare, a tak jsou
konstrukce s pfedmétovym zijmenem piedchdzejicim sloveso smyslového vnimdn{

polysémické, nebot’ je lze interpretovat dvojim zpisobem, srov.: L ho sentito gridare

' Dodejme, 7¢ mame na mysli faktitivni konstrukce analytického typu, a tudiz se z pochopitelnych

dlvodil v ndsledujicim vykladu vztahujicim se k ptirovnédni obou druhli konstrukci zaméfime na popis
situace ve francouzsting a italting.

2 c P . o . . -
Konstrukce se slovesy smyslového vnimani naopak za komplexni predikdty ani nepovaZzujeme.
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milZze byt transformaci véty Ho sentito lui che gridava nebo Ho sentito gridare cio, v

niZ stoji v pozadi nevyjadfeny konatel.

Zajimavy postfeh o konstrukcich se slovesy smyslového vnimdni v italStiné
nabizi Renzi (1991: 511), kdyZ upozorfiuje v podstaté¢ na vidovy rozdil mezi vétami
typu: L’ho visto scrivere la lettera X Gli ho visto scrivere la lettera, kde véta prvni
jednak explicitn€é pojmenovava osobu, jeZ je pfedmétem daného smyslového vnimdéni,
respektive pivodcem dé€je pozorovaného pfi smyslovém vniman{; jednak je popisovany
d¢j nazirdn ve svém prubehu, jako neukonceny, a tedy nedokonavy (imperfektivni); a
naopak véta druhd tuto osobu explicitn€ nepojmenovdva (misto ni je zdiraznén ,,adresat

dé€je*), a popisovany d¢€j implikuje dovrSeni.

9.2.2 K odlisnostem vudi faktitivnim vazbdm

Vedle zminénych podobnych ryst konstrukei faire/fare + infinitiv a konstruke{
se slovesy smyslového vniméni existuje v fad¢ aspekt n€kolik odliSnosti. Jako zdkladn{
rozdily jmenujme fakt, Ze infinitiv v t€chto konstrukcich miiZze byt negovén (it. Ho visto
Piero non salutare la nonna), a déale také, Ze zde nedochdzi ke ztrat€¢ reflexivniho

zdjmena u infinitivu.

9.2.3 Slovesa smyslového vanimdni v neosobni konstrukci v ¢estiné

Kromé toho, Ze slovesa smyslového vnimdni lze pouZit jako prostfedek
neosobniho vyjadfovani, jehoZ podstatou je deagentizace, mohou byt tyto vyrazy
neosobni jeste¢ dalSim zplsobem. V estin€ totiZ, na rozdil od francouzstiny a italStiny,
ptipoustéji ztvdrnéni v neosobni konstrukci jakoZto predikat jednoClennych vét: je vidér,
je slyset. V tomto piipadé jde navic o kombinaci hned dvou neosobnich prostfedkil:

formalni neosobni konstrukce a infinitivu.

Napt.: Bylo vidét (na) Rip; Odsud je vidét Snézku; Tady je slySet néjaky ramus !

"Tyto véty jsou bezpodmgtové — vyrazy rdmus nebo Rip (coZ jsou slova, u nichZ pozorujeme homonymii
akuzativnich a nominativnich tvar) zde nelze povaZzovat za podmét, nybrZ za pfedmét ptimy, jak ukazuje
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Tyto véty lze parafrazovat sémanticky ekvivalentnimi konstrukcemi:

Videéli jsme (na) Rip;
Odsud vidime Snézku; Odsud ¢lovék vidi Snézku; Odsud je moZné vidét SnéZku;

Slysime tu néjaky rdmus.

Konkuren¢ni prostfedek k t€émto vétdm predstavuje ztvarnéni osobni, resp. podmétové,

kde se pravé pfedmét pifimy téchto vét ocitd v roli subjektové:

Je slyset muzika. Je vidét Snézka.

Tyto véty jsou vSak hodnoceny jako nespisovné, substandardni, pfestoZe se v soucasné

cestiné ¢im dal vice rozSifuji.

Francouzskymi a italskymi protéjSky té€chto konstrukci jsou nejcastéji véty
s vieobecnym podmétem: fr.: on voit la mer; on entend la musique; it.: si vede il mare;

si sente la musica.

i akuzativ u substantiva SnéZka, jeZ je pouZit v analogické struktufe, nebo moZnost pouZit pfedloZkovou
vazbu jako jednu z variant Bylo vidét Rip / Bylo vidét na Rip.
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9.3 Ostatni neosobni syntaktické struktury

Do této skupiny Fadime ostatni prostiedky, jeZ se urCitym zplsobem podileji na
neosobnim vyjadfovani. PfestoZze jsme se vetSiny z nich z velké c¢asti dotkli jiz
v souvislosti s formédlnimi neosobnimi strukturami nebo s deagentnimi konstrukcemi,
zde je vyClenime jako zvlastni podskupinu, a to na zdkladé sémantickych a funk¢nich
kritérii. Jedna se o modalni predikitory a o moddlni modifikdtory a ddle o specidlni

dekauzativni konstrukce piizna¢né pro CeStinu.

e Modalni predikatory

Tyto vyrazy, jeZ jsme jiZz zmifiovali na jinych mistech, se poji s vedlej$i vé€tou nebo jeji
infinitivni transformaci (napi.: Tomds byl nucen, aby tu Skodu nahradil/ Tomds byl
nucen tu Skodu nahradit). Jsou jimi nejrizn€jsi vyrazy, napf. je nutno, radno, zdhodno,
vhodné, moZné, sprdavné, tézké, snadné (ale 1 méné béZné vyrazy jako Ceské slusi se,
patii se, zasluhuje: takovou nabidku se slusi prijmout; tato stat’ by (si) zasluhovala
proskrtat...), fr. il est urgent, il est possible aj. (ale 1 il faut, jeZ jsme, na rozdil od
ostatnich zde uvedenych francouzskych vyrazl, zatadili mezi neosobni slovesa v uz§im

slova smyslu), it.: é necessario, bisogna, e giusto aj. Viz téZ kap. 6.3.9, 6.4.4.4, 6.5.3.

¢ Modalni modifikatory

Modalni modifikdtory se od moddalnich predikator 1i§{ tim, Ze se poji pouze
s infinitivem, s nimZ tvoi{ jeden komplexni prvek (sloZeny vétny ¢len), nikoli s vétou
vedlejsi. Po sémantické strdnce vSak v podstat€ neni mezi ob€ma t€mito typy vyrazi
podstatného rozdilu. Moddln{ modifikatory zahrnuji vlastni modalni slovesa, modaln{
slovesa v §irSim smyslu a ddle modaln{ vyrazy typu lze, dd se, jde..., jeZ jsou typické pro
CeStinu: Ten problém lze vyresit jinak; Ta okna se nedaji opravit, Tu rovnici $lo vyFesit
dvéma zpisoby, a jimZ ve francouzitin€ a ital§tiné odpovidaji jiné prostiedky
neosobniho vyjadfovéani, zejména pasivum a véty s explicitovanym vSeobecnym
podmétem: Ce probleme peut étre résolu autrement; On ne peut pas réparer ces
fenétres; Questo problema puo-essere risolto/si puo risolvere in un ‘altra maniera apod.
Dodejme, Ze Ceské vety se slovesem jit v této moddlni funkci jsou svou syntaktickou

strukturou analogické neosobnim vétdm jednoClennym vyjadfujicim jiné jevy. Varianta
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t&chto vét, v niZ je patiens situovan do role podmétu ( a nikoli pfedmétu): Ta rovnice sla

vyFesit dvéma zpisoby, je povaZzovéana za nespisovnou (Grepl 1995: 542).

Vedle moddlnich predikatord a modifikatori jako zvlastni podskupinu ostatnich
syntaktickych struktur, jeZ plnf funkci prostfedkll neosobniho vyjadfovani, vyClenime

nasledujici konstrukce, jeZ umoZiuji upozadéni konatele a jeZ jsou typické pro CeStinu:

e Mit + piicesti trpné

Napi.: mdm pridélen byt; Jana uZ md tu Zddost schvdlenu; mdm doporuceno léCit se
v ldznich; md prFikdzdno vrdtit se za svétla (neni ureno kdo byt piidélil, kdo Zadost

schvalil, kdo pobyt v laznich doporu€il, kdo ndvrat ptikdzal).

Tato konstrukce je jako prostfedek deagentizace moZnd samoziejme jen u sloves, jeZ to
svymi sémantickymi a syntaktickymi vlastnostmi pfipoustéji. Jejim dileZitym rysem je
fakt, Ze je jejim prostiednictvim vyjadten vzdy vysledny stav plynouci

z pfedchdézejiciho d¢je (Grepl 1995: 530).

Za pozornost nicmén€ stoji Ceské vety se slovesem mit + pricesti minulé trpné obecné a
prave jejich deagentni neosobnost, jejiZ potencidl tyto véty maji. Tak napf. na rozdil od
vét jako Mdm pFidélen byt, u nichZ je deagentnost zfetelnd, véty typu: Budes mit ustldno
nejcast€ji implikuji, Ze popisovany d&j se vztahuje pravé k osobé, jez je pfedmétem
daného komunikacniho aktu (tj. v tomto pfipad¢ ,,ty“), av§ak tato interpretace neni
exkluzivni. Ve vét€ Bude§ mit ustldno je pozornost soustiedéna na popisovany stav,
pfi¢emZ kdo danou ¢innost, jimZ je tento stav rezultitem, provede, neni explicitné
feCeno, a varianta, Ze jim miZe byt n€kdo jiny neZ ,ty*“, neni vylouena. Tim se tyto
Ceské vazby podstatn€ 1iSi od analogickych konstrukei v soucasnych romdnskych (a
jinych) jazycich, v nichZ tyto analogické vyrazy funguji jako tzv. premorfologické
formace vyjadtujici sloZené Casy a jeZ tento potencidl implicitniho vyjadieni konatele ve

své struktufe nemaji."

' Stim jisté souvisi i skuteCnost, %¢ francouzitina a italStina pouZzivaji, oproti ¢esting, ve vazbich
aktivnich i pasivnich formaln& totoZny typ participia.
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o Dostat + pricesti trpné

Napi.: dostal jsem pFidélen byt, dostal jsem vynaddno, dostane to narizeno (opét neni
uveden pivodce déje).

Jak uvadi Grepl (ibid), tyto vazby jsou jako prostfedek deagentizace vdzdny na pomérné
vyhranéné sémantické tfidy sloves. Jednd se zejména o slovesa s vyznamem ,,zplsobit,
aby n¢kdo néco mél* jako pridat, pridélit, zaplatit, nahradit n€co nékomu, slovesa typu
porucit, prikdzat, naridit, pFedepsat, dovolit néco nékomu a déle slovesa s vyznamem

namldtit, narezat, nafackovat, vyhubovat, vynadat n€komu.

e Byt + k + deverbativni substantivum (ve formé dativu)

N

Jde o rozsitenou konstrukci, kterd vSak ndlezi do hovorového stylu. Jako ukédzku
uvedeme: Je to s ni k nevydrZeni (tj. nedd se/nejde/nelze/neni mozZné to s ni vydrZet;

Clovék to s ni nemiize vydrZet) nebo Je to k dostdni/ k madni.

Ve francouzsting a italStin€ v§em t€émto vySe uvedenym vazbidm odpovidaji jiné
prostfedky, jeZ rovnéZ pocitdme mezi piipady neosobniho vyjadfovani, jako napf. véty
se vSeobecnym podmétem (fr.: on m‘a attribué un appartement, it.: mi hanno assegnato

un appartamento) nebo pasivum (Ir.: ¢ca lui sera ordonné).
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10Nefinitni tvary slovesné ve vztahu k
problematice neosobniho vyjadrovani

Jako prostfedek neosobniho vyjadfovdni je mozné za urCitych podminek
povazovat dale také tzv. nefinitni (neurCité) tvary slovesné. To jsou takové tvary, které
se — na rozdil od slovesnych tvard urcitych, jeZ nesou viechny mluvnické vyznamy, a
pfedev§im pak umoZiuji urit osobu — vyznacuji tim, Ze vyjadfuji pouze n&které
z mluvnickych vyznamii, avSak (vedle dalSich kategorif) nevyjadfuji pravé osobu.
V Geiting, ital§ting a francouziting se jedna o infinitiv', piicesti a gerundium (resp.
ptechodnik). Je-li vyCet téchto tvart pro viechny tii jazyky stejny, neplati to jiZ o jejich

distribuci v jednotlivych jazycich ani o souhrnu jejich funkci.

Jak jsme uvedli vySe, tyto formy nevyjadfuji osobu jako gramatickou kategorii.
S tim dale souvisi skute€nost, Ze zdrovenl nevyjadiuji také konatele, coZ je sblizuje
s deagentnimi strukturami jako pasivum, faktitivni vazby apod. Pravé na zdkladé t€chto
dvou kritérii, tj. deagentnosti a absence kategorie slovesné osoby, jsou neurcité slovesné
tvary povazovany za prostiedky neosobniho vyjadfovéni. Jak vSak brzy uvidime, toto
tvrzeni neplati vieobecné€ a za vSech okolnosti. Posuzujeme-li totiZ tyto tvary na drovni
textové a parolové, pak dosp€jeme ke zjisténi, Ze v fad€ funkci nabyvaji charakteru, jez
z nich &ini formy, u nichZ nelze o neurcitosti a ani ,,neosobnosti* hovofit. Z tohoto
divodu se nyni podrobnéji podivame na vlastnosti danych nefinitnich slovesnych tvart
ve francouzsting, italStin€ a ceStiné a pribliZime si jejich funkce sohledem na
problematiku neosobniho vyjadfovédni, pfiCemZ nejvét§si pozornost budeme vénovat

infinitivu.

"'V t&chto jazycich jsou vlastnosti infinitivu velmi podobné, nicmén& kdybychom méli do Gvahy zahrnout

N

znaji 1 tzv. osobni infinitiv, ktery vyjadfuje pravé osobu, k niZ se tento infinitiv vztahuje.
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10.1 Infinitiv jako prostiedek neosobniho vyjadrovani

10.1.1K formdlnim vlastnostem infinitivii a ke klasifikaci infinitivnich
tvaru

Infinitiv je jednim z nefinitnich tvarG slovesnych, jenZ byva klasifikovdn také
jako zdkladni reprezentativni slovnikovy tvar slovesa (lemma). Z formdlniho hlediska je
infinitiv charakterizovan jednak svou koncovkou a jednak svou neménnosti. Z hilediska
morfologického je Cesky, francouzsky 1 italsky infinitiv tvofen lexémem, ktery je
nositelem lexikdlniho vyznamu, a koncovkou (v €estin€ -t, pfipadné -ct, -ci, a ve starS{
podobé -ti; ve francouzstiné -er, -ir, -re; v ital§tin¢ -are, -ere, -ire), kterd pfedstavuje

kategorii gramatickou.

Na rozdil od finitnich tvarti slovesnych nevyjadiuje Cesky, francouzsky a italsky
infinitiv osobu ani &fslo. Cas muiZe vyjadfovat pouze infinitiv francouzsky a italsky,
avSak pouze v omezené mife. VEtSinou se jednd o vztahy predCasnosti, soucasnosti Ci
néslednosti vzhledem k jinym predikatim (ma tedy schopnost vyjadfovat pouze Casy
relativni, nikoli absolutnf). Cesky infinitiv nevyjadiuje osobu, &islo ani &as, na druhou
stranu je vSak nositelem vidu, tedy kategorie, kterou francouzstina a italStina nezna,
alesponl v takovém pojeti jako slovanské jazyky. Pokud jde o slovesny zplisob (modus),
infinitiv nemd primarni ukol vyjadfovat tuto kategorii, nicméné se muZe ucastnit
vyjadieni n€kterych typl modality, pfedev§im modality voluntativni nebo nutnosti,

moZznosti, pfani (viz niZe).

Infinitivy se ve vSech tfech jazycich déli na aktivni a pasivni, pfiCemZ ve
francouzsting a ital$tin€é mizeme v obou skupindch jesté infinitivy déle roz¢lenit podle
formy, a to na jednoduché a sloZené. Toto dvoudrovitové Clenéni v sob€ soucasné
implicitné obsahuje i Easové hledisko, nebot’ jednoduché formy aktivni i pasivni' jsou
zaroven infinitivy , pfitomnymi* (resp. ,,prostymi) a sloZené formy v obou skupindch
infinitivy ,,minulymi* (resp. ,,rezultativnimi*). Samotna oznacen{ infinitivl ,,pfitomny*

a ,,minuly”, snimiZ se v mnoha gramatikdch setkdvdme, nejsou sice zcela piesnd,

' Vychazime z koncepci, jeZ hovoii o jednoduché formé pasivniho infinitivu (alkoli se ve skuteEnosti
jednd o tvar sloZeny — srov. étre écrit; essere scritto), a 10 v opozici k pasivnimu infinitivu sloZenému
(avoir été écrit; essere stato scritto).

204



nicméné se vzhledem ke své jednoduchosti béZn¢ pouZivaji. Cestina znd pouze déleni

infinitivi na aktivni a pasivni.

Poznamka k terminologii v oblasti infinitiva a jejich forem

Jak bylo uvedeno v pfedchozim odstavci, vedle klasického déleni infinitivii na
zakladg€ jejich formy na jednoduché a sloZen€ se setkdvame také s jejich délenim
na piftomné a minulé. Zatimco néktef{ gramatikové pouzivaji zmifiovana
oznaceni ,,pfitomny* a ,,minuly (ptipadn€ i ,,budouci” — napt. ve francouzstiné
pro modalni konstrukce jako devoir étre, devoir faire atd.), Sabriula (1964: 9)
povaZzuje tyto terminy za nepfesné a pfiklani se k oznaCeni ,infinitiv prosty*
(namisto pfitomny) a ,,infinitiv rezultativni“(namisto minuly). Infinitiv pfitomny
totiz nevyjadfuje pouze ,piitomnost®, respektive soucCasnost s primdrnim
predikitem, ale mOZe vyjadfovat také ndslednost ¢i pfedCasnost (za urcitych
podminek). Navic miZe mit i vyznam panchronisticky (nad€asovy). Na druhé
stran€ sloZeny infinitiv typu fr.: avoir écrit je svym vyznamem rezultativni.
,»lento rezultativn{ infinitiv vyjadfuje pfedCasnost a vlastné rezultit déje
v takovych kontextech, v nichZ stoji v protikladu k slovesu urCitému, Casové
zatazujicimu d&j do minulosti, pfitomnosti nebo budoucnosti.* (Sabriula 1964:
11).

10.1.2Slovesné a jmenné funkce infinitivu

Co se tyk4 funkci infinitivu, rozliSuji gramatikové dveé hlavni oblasti. Jednak jde
o pomérn¢ okrajovou skupinu piipadi, kdy si infinitiv uchovava svou slovesnou povahu
a funguje stejn¢ jako urcité sloveso, jednak jde o pfipady, kdy infinitiv neni hlavnim

predikatem ve vété, ale prebird na sebe jmenné funkce.

10.1.2.1 Infinitiv jako primarni predikat

Pokud ma4 infinitiv stejné funkce jako urcité sloveso, funguje jako primarni
predikat (tohoto terminu s oblibou pouZiva Sabrula (1986: 292)). Napf. francouzsti
gramatikové Wagner a Pinchon (1962: 309-310) tyto jevy oznacuji jako ,,!linfinitif
centre de phrase ou de proposition®. V italskych mluvnicich se setkdme napfiklad
s oznaCenim ,,infinito indipendente” (Proto 1991: 304). Pfipady, kdy si infinitiv

uchovava svou slovesnou povahu, se daji rozdé€lit do n€kolika skupin:
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1) Infinitiv ve funkci imperativu:

Hojné& se v této funkci pouZiva ve vSech tiech jazycich, a to zejména v riiznych
napisech, upozornénich, rozkazech, zakazech, piikazech; a ve francouzstin€ a
ital§tin¢ pak 1 — oproti CeStin¢ — hojn¢ a bezpiiznakové v textech, jako jsou
névody, instrukce, popis pracovniho postupu, recepty apod. Rozdiln€ uplatnéni
infinitivu v ¢estin€ na jedn€ stran€ a ve francouzstin€ a italStin€ na strané druhé

v tomto typu komunikatd je ddno odliSnou tradici a Zanrové-stylistickou normou.

Priklady:

Ces.: Nemluvit! Zistat stdt!

Fr.: Ne pas fumer. Ralentir. Ne pas se pencher en dehors. Ne pas entrer apres le
début du spectacle. Ne pas traverser la voie. Pour une tasse délayer une bonne
cuillerée a café de cette poudre dans un peu d’eau chaude, ajouter le

complément, eau bouillante ou lait chaud. Sucrer a volonté.

It.: Conservare al riparo dal calore e dalla luce. Premere la parte superiore del
coperchio e rimuoverlo. Spolverare la sfoglia col pangrattato rimasto,
accomodarvi il ripieno lasciando le estremita libere e spennelarle con un po’ del

tuorlo sbattuto, quindi arrotolare la pasta con cura e chiudere.

Zv1astni situaci pak v tomto ohledu pfedstavuje italStina, kterd — na rozdil od
francouzstiny a CeStiny — ma formu infinitivu gramatikalizovanou jako jediny
moZny prostfedek pro vyjddieni zaporného imperativu pro 2. osobu singuldru.
Tyto dva tvary v italStiné tedy splyvaji, nicméné jist€ rozdily mezi obéma
konstrukcemi piece jen existuji: zatimco u infinitivu pouZit€ho s generalizujici
platnosti jako prostfedek neosobniho vyjadiovani (ptipadn€ téZ jako stylistickd
varianta imperativu pro 2. osobu plurdlu) maji z4vislé jmenn€ tvary, u nichZ se
projevuje kongruence, tvar maskulina plurdlu (tedy podobné jako u konstrukei se
,Si impersonale), u homonymniho tvaru infinitivu ve funkci zdporného
infinitivu je shoda z pochopitelnych dlivodl nutné v singuldru. Srov.: Non essere
cattivo (zaporny imperativ) X Non essere cattivi. Aspettare un po’, non essere

sempre cosi impazienti.
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2)

3)

4)

Dodejme, Ze distribuce infinitivll ve v8ech tfech jazycich vSak ani v pfikazech a
pokynech neni rovnomérnd, pfiCemz jednotlivé jazyky mohou upfednostiiovat
jako situacni ekvivalent jiné konkurencni formy, pfedevSim pasivum (Vietato
fumare. Ne pas fumer/Défense de fumer. Zdkaz kouieni).

Neosobnost téchto imperativnich infinitivh vyplyvd ze skuteCnosti, Ze v
komunikatech, v nichZ jsou pouzity, dochazi k neutralizaci slovesné osoby a ke

generalizaci dané vypovedi: Ne pas fumer — ici on ne peut pas fumer.

Infinitiv zvolaci a deliberativni: Psdt Jirkovi!, Co ti odpovédét? Co délat? Kam

jit? fr.: Ecrire a Jean! Qu‘en faire? O aller? it.: Che fare? Dove andare? Aver
avuto un po” piu di fortuna! Infinitiv deliberativni se ve vSech tfech jazycich
miZe pouZivat i ve vedlejSich vétach: Nevédél, co délat. 1l ne savait que faire.
Non sapeva che fare. Tento typ infinitiva je moZno za prostiedek neosobniho
vyjadfovani povaZovat spiSe vyjimecné: v situacich, kdy mize byt parafrizovan
jako obrat se vieobecnou platnosti: Co délat? — Co by mélo clovék v této situaci

udélat?

Infinitiv vyprévéci: Setkdme se s nim pouze ve francouzstin€ a v italSting: fr.:

Elle mit la dame a la porte et Louis, aussitot, de bondir —Vyprovodila ddmu ze
dveri a Louis okamZité vyskocil (Sabriula 1986: 292); it: Lo rimproverammo
aspramente. E lui a difendersi, a negare le sue colpe, a disperarsi (Proto 1991:
305); Gli spiegammo ['impossibilita di quella soluzione, e loro a insistere!
Infinitiv vyprdvéci je dnes v obou jazycich fidky, pouZivé se pouze v literdrnich
dilech, kde je nejCastéji variantou historického prézentu. Popisovany d€j ma
Casto povahu déje neCekaného. V Cestin€ infinitiv vypravéci neexistuje a jeho

ekvivalentem jsou slovesné tvary urcité.

Infinitiv prezentativni: Jedna se o konstrukce, jeZ 1ze né¢kdy povazovat za podtyp
infinitivu vypravéciho, uvozené ve francouzstin€ vyrazy voici, voila, c’est:
Voila parler! C’est agir, cela!; v ital§tiné pak vyrazem ecco: Avanzavamo con
cautela; all ‘improvviso ecco aprirsi una voragine. E un tipo irriducibile: eccolo

protestare ancora! V CeStin€ tyto konstrukce nemame.
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Z ptedchoziho ptfehledu vyplyv4, Ze jako prostfedek neosobniho vyjadfovani
slouZ{ pfedev§im infinitiv ve funkci primdrniho predikatu uvedeny v bodé 1).
Zrekapitulujeme, Ze u infinitiva uzitého ve funkci primarniho predikatu s modalni
platnosti rozkazu, prikazu, zikazu apod. dochazi k podobné neutralizaci slovesné
osoby jako ve vétach se vSeobecnym podmétem tim, Ze tyto formy v sobé zahrnuji

v podstaté viechny osoby zaroven, pfiemz Zadnou zvlast’ nezdiraznuji.

10.1.2.2 Infinitiv jako sekundarni predikat

Mnohem castéji infinitiv ztraci svou slovesnou povahu a piebird vétnéclenskou
funkci jména. MiZe byt ve vét€ podmétem, pfedmétem, jmennou casti piisudku se
sponou, piivlastkem, doplitkem nebo piislove¢nym uréenim. V téchto piipadech miizZe
infinitiv nahrazovat i piisluiné vedlej$i véty, a fungovat tudiz jako dopliikovy nebo
sekundarni predikat. Z tohoto hlediska je infinitiv ddleZitou sloZkou rdznych

polovétnych vazeb, které funguji jako kondenzor textu.

POZNAMKA:

Zv14st se vétsinou vyclenuji piipady, kdy je infinitiv jddrem nékterych vazeb se
slovesy modalnimi, fdzovymi, pohybovymi ¢i jinymi a samostatnou vétné€
¢lenskou funkci nemd. Infinitiv zde totiZ vyjadfuje spolu s uritym slovesem,
které ztraci Cast své syntaktické samostatnosti, ur¢itou povahu nebo modalitu
dgje. Sabriula (1964: 80) mluvi (a to v souvislosti s francouzStinou) o tzv.
opsanych slovesnych vazbach.

Infinitiv v polovétnych konstrukecich

NeZ se zatneme podrobnéji vénovat otdzce infinitivu v polovétnych vazbich, je
tieba poznamenat, Ze o polovétnych vazbach hovoiime nejen v souvislosti s infinitivem,
ale 1 s dal$imi nefinitnimi tvary, které mohou byt jejich jadrem — tj. gerundiem a
pfiCestim - pfiCemZ v italStiné se <Casto pouzivd vyrazu implicitni véty
(frasi/proposizioni implicite) a v CeStin¢ se termin ,polovétné vazby* pouZivad
ptedev§im k oznaCeni pfechodnikovych konstrukci. V piipadé kondenzace
prostfednictvim infinitivu se dile hovoii spiSe o nominalizaci, kterd zahrnuje jak

kondenzaci prostfednictvim infinitivu, tak prostfednictvim slovesného substantiva.
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V nasledujici ¢asti jes§té z praktickych diivodii uvedeme nékteré zdkladni
charakteristiky tykajici se polovétnych vazeb obecn¢ (které lze nicméné vztdhnout
k tématu infinitivu v polovétnych vazbéich), abychom se jimi jiz ddle nemuseli zabyvat

v souvislosti s polovétnymi konstrukcemi gerundidlnimi a participidlnimi.

Polovétnymi konstrukcemi nazyva Sabriula ,,propoziéni jadra spojena formou
subordinace nefinitniho slovesného wtvaru finitnimu slovesu® (Sabriula 1986: 350).
Nefinitni slovesny ttvar zde tedy funguje jako sekundérni predikét, nahrazuje vedlejsi
vétu a kondenzuje text. Podle toho, jakou vedlej$i v&tu polovétnd konstrukce
nahrazuje, resp. podle toho, jakou vétné clenskou funkci ma infinitiv, je moZné
polovétné konstrukce délit dale: rozliSujeme polovétné vazby predmétové,
privlastkové, podmétové a prislovecné (ty mohou byt pii¢inné, podminkové,

zpusobové, ucelové atd.)

Podmét polovétné vazby

U polovétnych vazeb je dale dillezité, jaky je jejich podmét, respektive jaky by
byl podmét piislusné vedlej$i vety. Nejcastéji je podmét polovétné vazby totoZny
s podmétem véty hlavni (v ukazkach jsou zvyraznény podméty, ovSem pouze pokud

jsou explicitn€ vyjadieny): fr.: Le porte-parole est venu pour renseigner tout le monde

de la décision du gouvernement; Aprés avoir perdu sa femme,_il a commencé a boire;
Cet employé refuse de colaborer (Sabrdula 1986: 351); it.: Sta attenta a non scambiare
sale per zucchero; Non tutto il male viene per nuocere; Sono stati castigati per non aver
fatto i compiti; Michelangelo é famoso per aver dipinto gli affreschi nella Cappella
Sistina.

Podmét vztahujici se k polovétné vazbé vSak muZe i byt pfedmétem ve vété
hlavni: NaFidili mu zastrelit toho zbéha, fr.: J’ai convaincu ton frére de voyager avec
nous; 1l m’a demandé de venir (Sabrsula 1986: 351); it.: Hanno ordinato a Piero di
uscire; Ti consiglio di riposarti. Problematika postaveni pfedmé&tu hlavni véty, ktery je
zdroven podmétem pro polovétnou vazbu, je mnohem komplikovanéjsi, ale z divodu
zaméfeni této prace se ji nebudeme dale zabyvat.

Pokud jde o véty, vnichZ povaZujeme infinitiv za prostiedek neosobniho

vyjadfovani, pak tento podmét, s nimz se infinitiv polovétné vazby shoduje, ma povahu
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podmétu vSeobecného. Ten ovS§em nemusi byt explicitn€ vyjadien. V této souvislosti je
tfeba zminit, Ze existuji rovnéz pripady, kdy se tento implicitni podmét s vSeobecnou
platnosti vztahuje pouze k sekundarnimu infinitivu, nikoli Kk predikatu

primarnimu, a pak se vlastné jedna o zvlastni typ polovétné vazby absolutni.

Infinitiv ve funkci jednotlivich vétnvch ¢lenu jako prostiedek neosobniho

vyjadrovani

Nyni se bliZze podivdme na situace, v nichZ infinitiv, jejZ lze povaZovat za
kondenzor vét vedlejsich, plni funkci prostiedku neosobniho vyjadfovani. Podobné jako
v syntaktickych konstrukcich, v nichZ hraje infinitiv roli predikdtu primarniho, i zde
dochazi k obdobné neutralizaci slovesné osoby jako ve vétach se vSeobecnym

podmétem tim, Ze tyto formy v sobé zahrnuji v podstaté v§echny osoby zérove.

a) Infinitiv jako podmét

Jednim z vibec nejCastéjSich ptipadil, kdy se infinitiv ve funkci sekundérniho
predikétu uplatiiuje jako prostfedek neosobniho vyjadfovani, ptedstavuji implicitni véty
podmétové.

Casto se pouZivd v ,okiidlenych frazich“ a ve vétach, které vyjadiuji n€jakou
obecné platnou pravdu: Byt vyvoldn a nic neumét je nepfijemné; Nékteri lidé si mysli, Ze
Zit ve mésté je jako byt ve velikém vézeni; Neumét v dnesni dobé zachdzet s pocitacem je
velmi omezujict; fr.. Vouloir, ¢’est pouvoir. Etudier est toujours profitable; it.: Fumare
nei luoghi pubblici é un gesto di maleducazione. C’é chi dice che vivere in citta é come
stare in una grande prigione (Hamplova 2004: 237).

Takovyto infinitiv je nejCastéji bezpfedlozkovy (v ¢estiné pak vyhradné), avSak
n¢kdy miiZe byt uvozen i pfedloZkou, hlavn€ ve francouzsting: De mentir est une honte

(Wagner a Pinchon 1962: 310).
Véty tohoto typu maji generalizujici platnost a lze je parafrdzovat jinymi

prostfedky, jez také explicitn¢ nepojmenovévaji osobu, kterd je pfedmétem dané

vypovédi, protoZe tato osoba je neurcitd nebo ji miZe byt kdokoli:
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Nehodi se vitat hosty v pyZamu — Nehodi se, aby se hosté vitali/aby byli hosté
vitdni v pyZamu

Je velmi neprijemné byt neprdvem kritizovdn — Je velmi neprijemné, kdyZ je
clovék neprdvem kritizovdn

Neni snadné byt dobrym politikem — Neni snadné, aby byl clovék dobrym
politikem

Vouloir, c’est pouvoir — Quand on veut, on peut
Fumare nei luoghi pubblici é un gesto di maleducazione — Quando uno fuma

nei luoghi pubblici é un gesto di maleducazione

Stupeni syntaktické kondenzace je zde zna¢n€ vysoky a ,,nevyjadiend osoba“ je
obecné mnohem ,,vice implicitni* nejen v porovndni s vé€tami obsahujicimi verbum
finitum, ale i s implicitnimi infinitivnimi vétami, v nichZ infinitiv plni funkci jiného
vétného Clenu neZ podmétu, nebot’ vfadé piipadi lze tyto infinitivy pFipodobnit
déjovym substantivim, kterd vyjadfuji ¢innost jako takovou a o nichZ se vypovida
(Koufit v nekurdckych prostordch je nevychovanost — KoufFeni v nekurdckych

prostordch je nevychovanost).

Nekteré predikéty tohoto typu mohou byt i komplexni povahy, a pak dochdzi ke

kumulaci vice (zpravidla dvou) infinitivi:

Bylo by dobré nemuset vstdvat rdno v Sest

Je nesmysiné chtit byt vidy ve vsem prvni.

Specificky ptipad vét, v nichz mé infinitiv funkci podmétu, pfedstavuji vazby
s neosobnimi vyrazy, které byvaji n¢kdy fazeny mezi bezpodmétové struktury nebo (a
to ve francouzstin€) maji tzv. zddnlivy podmét. Tomuto typu vyrazl jsme se jiZ
vénovali v pfedeSlych kapitolach. Zde pouze pfipomeneme, Ze tento ,,nulovy* nebo
zdéanlivy podmét ma Cist€ formdalni charakter, zatimco infinitiv se stava logickym nebo
tzv. skuteCnym podmétem (dle francouzské a italské terminologie sujet réel/logique,
soggetto reale/logico). Jedna se o konstrukce typu je nutné, je Zddouci, je moZné; fr.: il
faut, il vaux mieux, il me semble; it.: é necessario, occorre, bisogna, é possibile atd. +

infinitiv. Takovyto infinitiv je tedy zpravidla umistén aZ za neosobnim slovesem a
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vyznacuje se tim, Ze v CeStin€ a italStiné byvd vétSinou' pfipojen bezpfedlozkove (Je
nutné to udélat véas; E necessario farlo a tempo), zatimco ve francouzstin€, kromé
toho, Ze se vyskytuje i v bezpiedlozkovych spojenich (Il faut y téléphoner ), ma velmi
Casto vazbu s piedlozkou de: Il est nécessaire de le faire a temps; 1l est beau de

pardonner, a v piipad€ vyrazu il reste + infinitiv i vazbu s pfedlozkou a.

Dal3{ piiklady: Neni mozné to udélat; fr.: Il reste a copier encore cent pages; it.:

Bisogna essere pazienti; E impossibile restare fedeli a questi ideali.

b) Infinitiv jako predmét

Pfedmé&tovy infinitiv (tj. infinitiv, ktery lze vnimat jako kondenzor véty vedlejsi
ptedmétové) se jako prostfedek neosobniho vyjadfovani uplatiiuje jednak v pfipadech,
7e je pripojen k slovesnému tvaru vyjadfujicimu primarni predikaci, kiery md rovnéz
charakteristiky prostfedku neosobniho vyjadfovani, jednak ve specidlnich piipadech,
kdy je pouze implicitni subjekt sekunddrniho predikdtu ,,neosobni“. I takovéto
komplexni syntaktické dtvary mivaji povahu generalizujicich vyroku.

Infinitiv ve funkci pfedmétu ndsleduje velmi Casto zejména po slovesech
vyjadiujicich mysleni, tvrzeni, sd€leni, smyslové vnimini apod. Z kontrastivniho
hlediska je tfeba zdlraznit, Ze infinitiv v t€chto vazbich je mnohem castéj$i ve
francouzstin€ a italStin€ neZ v CeSting, kterd musi v fad¢ piipada tutéz predikaci vyjadfit
propozici s verbem finitem. Srov. Doufdm, Ze pFijdu véas (*Doufdm prijit véas) X fr..
J’espere arriver a temps; it.: Spero di arrivare a tempo.

Pokud jde o konstrukce, vnichZ je podmét primédrniho a sekundarniho
(infinitivnfho) predikdtu totoZny, pak je nutné, aby se v obou piipadech jednalo o
podmét neosobniho, vSeobecného razu. A tak véty jako napt. fr.. J'espere arriver a
temps; Je me rapelle avoir soigné cette malade; J aime me promener nejsou neosobni,
av8ak pokud bychom pouZili neosobné€ i primdrn{ predikat, pak by i sekundarni predikat
atrahoval tytéZ vlastnosti — fr.: Quand on espere arriver a temps, ..., Si on ne se
rappelle pas avoir rempli le formulaire ... Cast&j¥{ jsou nicméng véty, v nichZ infinitiv
ve funkci pfedmétu je zdvisly na predikdtu s jinym subjektem — pficemZ, jak bylo
uvedeno vySe, podmét vztahujici se k infinitivu jako sekundarnimu predikitu byva

zaroven pfedmétem predikatu primarnitho. U vét, v nichZ takovyto pfedmétovy infinitiv

! V&tinou, av$ak nikoli vyhradng. Srov. it.: Accade di essere indisposti.
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povaZujeme za prostfedek neosobniho vyjadfovéani, lze interpretovat k nému se
vztahujici implicitni podmét jako podmét vSeobecny. A ten je pak moZné dosadit do
piislusné syntaktické struktury i jako nevyjadfeny pfedmét primarntho predikétu. Toto
tvrzeni si ozfejmime na ndsledujici ukazce z italStiny. Ve vét€ Un cartello proibisce di
dare da mangiare ai piccioni lze v pozadi najit v§eobecného konatele, jenZ miize byt
explicitovdn nésledujicim zptsobem: Un cartello proibisce a_ chiunque di dare da
mangiare ai piccioni. Z pragmatického hlediska je pak ddle zajimavé, Ze cely tento
vyraz lze parafrdzovat jinym neosobnim obratem, napt. Non si puo dare da mangiare ai
piccioni.

Dalsi piiklady pfedmétového infinitivu ve funkci prostiedku s generalizujici
platnosti — Vyzkumy umoZnuji vyvijet nové léky (tj. aby byly vyvijeny nové léky nebo
vyvoj novych lékii '); fr.: Cet exercice consiste a remplacer les infinitifs par les formes
verbales voulues; it.: Onda verde consiglia di non entrare in autostrada perché c’é una

coda di venti chilometri; Un cartello proibisce di parlare al conducente.

Pfipomefime je$té, Ze podle nékterych lingvistd lze za sekundarni predikat
povaZovat infinitiv s pfedmétovou platnosti i ve vazbéch faktitivnich sloves, sloves
smyslového vnimani aj. (napt.: Dal jsem si opravit hodinky; fr. J‘ai donné ma montre a
réparer, Ho fatto riparare il mio orologio). Jimi jsme se jiZ podrobné&ji zabyvali na
jiném mist€. V této souvislosti stoji jeSt€ za upozornéni, Ze u tohoto typu konstrukci je
konatel, jenZ je k danému infinitivu moZné vztahnout, v€t§inou povahy neurcité spiSe
neZ vieobecné (napi. fr.: Il a entendu appeler Marie; J ai entendu dire que vous aviez

déménagé; Vous n’en avez pas entendu parler?).

¢) Infinitiv ve funkci ostatnich vétnych ¢lent

Z ostatnich vétnich Clend se infinitiv uplatiluje jako prostfedek neosobniho

vyjadfovani napf. ve funkci jmenné Casti piisudku (fr. Vouloir ¢ ‘est pouvoir; it.: Vivere

cosi non & pii vivere)* nebo piivlastku a zejména pak piislovecného urceni.
Jako ptiklady takovéhoto uZiti infinitivu v platnosti véty vedlejsi privlastkové

uvedeme fr.:1l faisait une chaleur a sécher sur place (tj. Il faisait une telle chaleur

qu on sécherait sur place); Il y a plusieurs moyens de faire cela; C’est une facon de

'V ptipadé kondenzace substantivem je ona implicitni osoba“, jeZ stoji v pozadi, mnohem vice
upozadé&na neZ v konstrukci pasivni.
R oy ey e P e e, o

VSimnéte si, Ze 1 primdrn{ predikdt je zde vyjadien v infinitivni podobg.
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parler (srov. Eesky To se jen tak Fikd); Il faut avoir le courage de ['avouer (srov. Cesky
Clovék musi mit odvahu pFiznat se)'; it.: E una mostra da vedere (tj. che va vista, che si
dobrebbe vedere). Ne ndhodou byly tyto pifklady pouze z francouzstiny a italStiny,
nebot’ ptivlastkovému infinitivu v ¢estiné zpravidla odpovida jiny nomindlni vyraz nezZ
infinitiv.

Velmi Casté a velmi rozmanité je nicméné pouZivdni infinitivu ve funkci
piisloveéného urcent, respektive pfi nahrazovani vedlejSich vét pfisloveCnych. Zde op€t
existuje nepomér mezi systémem Ceského jazyka na jedné strané a systémem jazyka
francouzského a italského na stran€ druhé. Infinitivnimi vazbami je totiZz mozné
zkracovat vety vedlejs{ pfislovecné v fad¢ pifipadi pouze ve francouzsStin€ a italSting,
zatimco v Cestiné se tato transformace omezuje na zna¢n€ menSi pocCet konstrukci.
Shodné ve vsech tfech jazycich se infinitiv pouZiva po slovesech pohybu (napt.: Na
tohle predstaveni se jdéte podivat; fr.: Aller voir ce spectacle; it.: Andate a vedere
questo spettacolo), kde vyjadiuje el nebo cil. Ve funkci piislove¢ného urceni byva
francouzsky a italsky infinitiv nejCastéji pfipojen riznymi ptedlozkami (napf. fr.: pour,
sans, 4, it.. per, senza, da, a) a predlozkovymi souslovimi (napf. fr. de maniere a, a
condition de, it.: in modo di, allo scopo di, invece di a mnoho dalSich), s jejichZ pomoci
miiZe vyjadfovat pfiCinu, ucel, disledek, Gc¢inek, podminku, ptipustku, ¢asové vztahy
atd. Jak jiZ bylo feCeno, i v CeStiné se mohou né€které vedlej§i véty piislovecné —
zejména pak ucelové a podminkové — nominalizovat a mohou byt nahrazeny infinitivn{
konstrukei (srov. hovorovy prosttedek Mit tak hodné penéz, hned by clovék védé, co
s nimi udélar).

Jako piiklady vé€t, kdy infinitiv ve funkci pfisloveéného uréeni slouZi jako
prostfedek neosobniho vyjadfovani a kdy se zdroveti poji s dal$imi neosobnimi vyrazy

uvedeme: fr.: On s’instruit a force de lire et d étudier, Il ne fait pas froid au point de

mettre un chandail (stov.: Neni zima, aby si ¢lovék musel vzit svetr); A vous voir, on
dirait que vous étes mécontant; it.: Provare per credere (To musi flovék nejprve zkusit,

aby tomu uvéril); E difficile credere senza vedere.

1 £ X < ¢ x Dy % P s s .
Zamerné byly vybrdny francouzské véty, v nichZ se pFivlastkovy infinitiv poji s vyrazem neosobnim
(ktery je zde podtrzen).
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Ukézka sloZit€jsi vétné struktury, fr. :

Les Membres reconnaissent qu'il est souhaitable de promouvoir le transfert de

technologie et le renforcement des capacités dans le secteur pharmaceutique

afin de surmonter le probleme identifié au paragraphe 6 de la Déclaration.

Nisleduje ukézka z italStiny, v niZ je spojeno n€kolik vét obsahujicich ,,neosobni
generalizujici” infinitiv ve funkci sekundarntho predikdtu s platnosti piislovecného
ureni. Ten se kombinuje s dalSimi prostfedky, jeZ kontextove signalizuji neosobnost a

vSeobecnost (jsou oznaeny podtrZzenim):

Prima di poter accedere ai servizi Internet, ¢ necessario abbonarsi all’ operatore

di rete o all’operatore Internet (ISP) per abilitare le informazioni per la

configurazione. Contattare il proprio operatore di rete per verificare che le

impostazioni di rete siano corrette (Z manudlu k mobilnimu telefonu).

Infinitiv v platnosti pfisloveCného ureni se ovSem nemusi nutn¢ pojit
s primarnim predikatem neosobniho typu. Podobné jako v konstrukcich, v nichz
infinitiv plni funkci jiného vétného Clenu, i zde miZeme jako implicitni neosobni
vSeobecny subjekt interpretovat pouze subjekt vztahujici se k sekunddrnimu predikétu
vyjadfenému praveé infinitivem. Napf. fr.: A y regarder de prés ce plan est réalisable
(JestliZe se to zvdZii, je tenhle pldn uskutecnitelny); A n’en point douter c’était juste

(Beze vsi pochyby /ij. aniZ by se o tom dalo pochybovat, to bylo sprdvné); A vrai dire

vous avez mérité cela (Po pravdé Feceno /tj. pokud by se méla Fict pravda, jste si to

zaslouZil.

Na z4vér bychom radi zdiraznili, Ze v riznych kontextech se jednotlivé typy
infinitivl (rozliSované podle vétnéclenské role) ve funkci sekundarniho predikitu
mohou navzdjem kombinovat. Srovnejte napf. ndsledujici excerpta z knihy Marianne

Ledererové La traduction aujourd "hui X

!Lederer, M. La traduction aujourd ‘hui — le modeéle interprétatif. Paris: Hachette, 1994, str. 33.
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Pour étudier le processus de la traduction sur le plan théorique, il est important

d’écarter les problemes d ordre linguistique et de postuler une connaissance des

deux langues telles que la traduction n’accuse pas d ‘erreurs sur ce plan.

La connaissance d une langue B permet de comprendre la prononciation d un
autochtone sans la posséder soi-méme a la perfection, de comprendre sans
hésiter tous les agencements syntaxiques d’un texte sans étre obligatoirement
capable d’éviter soi-méme dans cette langue tous les calques syntaxiques et de
posséder une connaissance trés vaste du vocabulaire sans étre en mesure soi-

méme d ‘utiliser activement tous ces vocables.

Vedle infinitivd s platnosti kondenzort vét piisloveénych (pour étudier; sans
posséder, sans hésiter; sans étre capable; sans étre en mesure) se zde setkdme
s infinitivem pfedmétovym (comprendre, posséder, éviter, utiliser) nebo podmétovym
(écarter; postuler), pfiCemz dané infinitivy se zaroven kombinuji i s dal$imi prostiedky
neosobniho vyjadfovani (vCetné prostfedkl koreferencnich jako soi-méme), které jsou

opét podtrzeny.

Obdobné piiklady bychom naSli 1 v italStin€. Jako ukdzka postaci vySe citované
spojeni vét excerpovanych z ndvodu na mobiln{ telefon. Dalsi ptiklady viz kapitola

12.3.

NeZ upln€ opustime téma infinitivu jako prostfedku neosobniho vyjadfovani,
zbyva jesté pripomenout, Ze generalizujici funkci mize mit i infinitiv rozvijejici nekterd
ptidavna jména jako fr.: Ce chant est beau a entendre; C ‘est bon a manger; Ce produit
est difficile a trouver; Cest facile a dire; Cest utile a noter, it.: La suluzione ¢ difficile

da trovare. U takovychto infinitivii lze rovnéz v pozadi dané konstrukce najit

implicitniho konatele vSeobecného charakteru.




10.2 Gerundium a participia ve vztahu k neosobnimu vyjadrovani

Vzhledem k omezenému rozsahu této prace jsme se dopodrobna zabyvali
z nefinitnich tvar slovesnych v jejich uplatnéni jako prostfedkli neosobniho
vyjadfovani pouze infinitivem. Nyni se, pon€kud strucné€ji, zminime o dalSich
nefinitnich slovesnych tvarech, a to o gerundiu (respektive pfechodniku/transgresivu) a
piiesti pifitomném a minulém. Tyto formy se obdobné jako infinitiv pouZivajl
v riznych jmennych funkcich a jako kondenzory vét vedlejsich, kdy maji platnost

sekundarniho predikatu.

10.2.1Gerundium jako prostiedek neosobniho vyjadfovdni

Gerundium je slovesny tvar, jenZ se vyskytuje ve vSech tfech jazycich, avSak
jeho distribuce, stylistickd pif{znakovost a v prvé fad€ hlavné frekvence je znacné

rozdilna, zejména mezi ¢eStinou na jedné stran€ a francouzstinou a ital§tinou na strané

druhé.

10.2.1.1 Obecné k otazce gerundia ve francouzstiné a italStiné

Gerundium jak ve francouzStin€ tak v italStiné nevyjadfuje Cislo, slovesnou
osobu ani absolutn{ ¢as. Italské gerundium (gerundio) miZe mit, podobné jako infinitiv,
vedle tvard jednoduchych i tvary slozené (napt. avendo detto, essendo arrivato), jez
vyjadiuji pfedCasnost vici primdrnimu predikdtu; v soucasné francouzstingé vlastni
gerundium (gérondif) analogické sloZené tvary nemd (ty nicméné existuji u pricesti
ptitomného, s nimz je francouzské gerundium velmi izce spjaté). Po formaln{ strdnce se
gerundium tvofi v ital§tiné¢ koncovkami -ando (u sloves na -are) nebo -endo (u sloves
na -ere a -ire); ve francouz§tiné mu pak odpovida konstrukce plérém en + tvar pticCesti
pfitomného na -ant. Jako sekundérni' predikat vobou téchto jazycich gerundium

vyjadfuje vztahy rizného typu, nejCastéji vztahy Casové a dédle vztahy pfi€inné,

'V naprosté v&tSiné ptipadi funguje gerundium jako sckundarni predikat. Jeho uZiti v platnosti
primarniho predikdtu je vdzdno na perifrastické opisy vyjadfujici povahu slovesného dé&je, jeZ jsou
typické pro ital$tinu a v mensi mife i pro francouzstinu — it.: Che cosa stai leggendo? Il governo va
allargando il suo potere; fr.. Le mur va en s ‘amincissant.
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diivodové, pifpustkové, zpisobové nebo podminkové. Ty jsou pouZitim tohoto
prostiedku vyjadfeny implicitné', a o jaky sémanticky typ vztahu se jedns, je tieba
vyrozumeét teprve na zakladé kontextu. Gerundidlni vazby jsou podminény, stejné jako
vazby infinitivni, totoZnost{ podméti primarniho a sekundarniho predikdtu. Nicméné
z tohoto pravidla existujf ur€ité vyjimky — obdobn¢ jako v piipad€ infinitivnich vazeb, i
zde mize byt nevyjadfeny podmeét, ktery je vSeobecného nebo neosobniho rdzu, a pak
se gerundium vztahuje pradvé k tomuto podmétu. V ital§tiné krom& toho je$t¢ miiZe
gerundium figurovat v tzv. absolutnich vazbich, kdy neni podmét obou predikath
totoZny a zarovenl v$ak neni vSeobecny ani neosobni, a z tohoto divodu je v obou

ptipadech (tj. u primarntho i sekundédrniho predikétu) explicitovén.

10.2.1.2 Ukazky konkrétnich p¥ikladi neosobniho uziti gerundidlnich konstrukei ve
francouzStiné a v italStiné

Nyni uvedeme né€kolik ukdzek, v nichZ je moZné povaZovat gerundium za
prostiedek neosobniho vyjadfovani. VétSinou se jednd o konstrukce, ve kterych neplati
praveé vySe zmin€éné pravidlo o totoZnosti subjektt primdrniho a sekundarniho predikatu,
a to proto, Ze timto implicitnim (logickym) podmétem je subjekt vSeobecny nebo jinym
zpusobem neosobni. Jednim z hlavnich dvodi, pro¢ jsou tyto vazby vnimané jako
odpovidajici normé, je skuteCnost, Ze v nich i pfi nerespektovani kritéria totoZnosti
subjektu nedochdzi k nejednoznacnostem, a také fakt, Ze jsou zaroven bézné rozsifeny,

nebot’ predstavuji z komunikaéniho hlediska efektivni prvek diky své stru¢nosti.

Ze vsech té€chto syntaktickych struktur se nejméné Casto setkdvame s vétami,
v nichZ je podmét sekundarniho predikatu sémanticky i syntakticky nulovy, nebot’ tento
predikat je tvofen tzv. meteorologickym avalentnim slovesem — it.: Facendo buio
tornarono all’albergo; Avendo smesso di nevicare, siamo usciti (pfiklady viz
Hamplova 2004: 245-246). Mnohem frekventovandj§i jsou pfipady, kdy je subjekt
vSeobecného rdzu. Pifslu$né vypovédi pfitom mivaji povahu tvrzeni se zevSeobeciujici
platnosti, a z tohoto diivodu se objevuji v fad¢ piislovi, pofekadel a lidovych réeni.

Srov. fr.: L’appétit vient en mangeant; it.: L appetito vien mangiando (S jidlem roste

' Pouze vztahy koncesivni (ptipustkové) byvaiji n&kdy signalizovéany explicitnim prostfedkem, jeZ se poji
s gerundiem, a to v ital§tin€ slovem pur (apokopovany tvar adverbia pure) a ve francouzstin€ adjektivem
tout, které nicméné miZe ve spojeni s gerundiem vyjadfovat i pouze dlraz na priibéh déje.
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chut). Je tieba zdlraznit, Ze genericka platnost celého vyrazu zde hraje prvofadou roli.
Proto napf. nejsou akceptabilni vyrazy jako it *E successo sciando, kde pouZiti
perfektivniho €asu odkazuje na jednordzovy d€j, ktery nelze interpretovat vSeobecné —
v tomto typu v&t jsou moZné pouze obraty s Casem gndémickym (Succede sciando =

quando uno scia).

Dodejme, Ze vSeobecny podmét miZe byt nejen implicitntho, nybrz také
explicitniho charakteru. Je-li vyjadien jako podmét primdrniho predikétu explicitng, pak
JiZ nelze hovotit o tom, Ze subjekt primdrniho a sekunddrniho predikdtu je odliSny, a
nastava situace, kdy za prostfedek neosobniho vyjadfovani pokladdme gerundium i
v pfipad¢ totoZnosti primarniho a sekunddrniho predikdtu. Napt. fr.: C’est en forgeant
qu ‘on devient forgeron; On n’offense personne en l’aimant; On se trompe en achetant,
On ne vend pas en mangeant, it.: Shagliando s’impara; Non si deve parlare

mangiando. '

Nyni uvedeme piiklady ponckud zvldstniho typu konstrukci se vSeobecnym
podmétem (respektive konatelem). Ty se vyznaCuji tim, Ze v nich u primarniho
predikédtu implicitné signalizovany konatel v8eobecného charakteru, jenZ pfedstavuje
tzv. logicky subjekt, nezaujimd pozici formdlniho, syntaktického subjektu. Tu zde

zaujima jiny prvek, a to tzv. logicky objekt (ktery je podtrzen):

it.: La messa in modo si ottiene (viene ottenuta) premendo questo pulsante

(tj. uno ottiene la messa in modo...);
La lingua si apprende leggendo gli autori, non la grammatica

(tj. uno apprende la lingua...);

Déle napt.:
L'interesse per il contenuto si soddisfa anche andando in biblioteca,
mentre il bibliofilo, anche se attento al contenuto, vuole l'oggetto, e che

possibilmente sia il primo uscito dai torchi dello stampatore.

! Zatimco vieobecny podmét Jje zde tedy vyjddien explicitn€ u primdrntho predikétu, u sekundarniho je
vyjddien implicitng, aviak je totoZny.

Pokud jde o piiklady zitalStiny, v této dvaze vychdzime z pfedpokladu, Ze v italskych vétich se ,,si
impersonale“ pokladdme za explicitnf vyjadieni v§eobecného podmétu pravé zdjmeno ,,si“, a to na rozdil
od vét se ,,si passivante“, v nichz miZe byt v§eobecny podmét signalizovan pouze implicitng.
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fr.: En achetant un billet d ‘entrée, un laissez-passer est remis

(tj. on remet un laissez-passer si on

achete... ).

Posledné uvedeny piiklad je zajimavy tim, Ze aCkoli podmét primdrniho i
sekunddrnitho predikdtu je v pfislusné konstrukci mozZno interpretovat jako podmét
vSeobecny, neni — na rozdil od pfedchozich dvou ukdzek z ital§tiny — konkrétni
ontologicky referent vyjadfeny danymi implicitnimi subjekty vSeobecného charakteru
totoZzny. Jinymi slovy ,ten, kdo kupuje vstupenku, a ten, kdo vyddvd ptisluSnou

propustku, jsou odli§né osoby, ackoli jsou zobecnény*.

V souvétich tohoto typu nicméné nemusi byt vZdy v roli syntaktického podmétu
primarniho predikdtu logicky pfedmét — tak tomu byva v pfipadech, je-li vSeobecny
(resp. neur€ity) konatel signalizovan prostfednictvim pasivni vazby: formalnim
podmétem samoziejmé¢ miZe byt i podmét logicky. Jestlize ten nevyjadfuje
vSeobecného konatele, potom mdme co do €inén{ s absolutni konstrukei, v niZ je subjekt
(a zédroveni 1 konatel) primdrnitho a sekundarniho predikdtu odli$ny, pficemZ platnost

vSeobecného podmétu mé pouze implicitni subjekt sekunddrniho predikatu. Srov. fr.:

Enfin, la diction poétique en pronongant l’e sourd admet des variations de

. . . N . . .7
durée qui vont du simple soupir a une articulation pleine.

(j. ,,quand /si on prononce l’e sourd, la diction poétique admet des

variations de

durée qui vont du simple soupir a une articulation pleine ).

A droite, en arrivant au premier, il y a le bureau du directeur (Srov. Cesky:

Vpravo, kdy? se pFijde do prvniho poschodi, je kanceld Feditele)”.

! Guiraud. La Versification. Ed. QSI. Paris: P.U.F., 1973, str. 102.
? Zde je navic zajimavé spojeni gerundia s dal§im neosobnim vyrazem, a to existencialni vazbou ,,il y a*.
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Podobné v italStiné:

Considerando che ha solo diciassette anni, dimostra una maturita fuori del

comune

Entrando, a sinistra, sopra il sepolcro di S. Nemesio, é raffigurata una Traditio

clavium, databile al V sedilo.

Calcolando che uno sciatore con buone capacita puo compiere, code agli
impianti e condizioni atmosferiche permettendo, un massimo di 50 chilometri al
giorno, volendole provare tutte almeno una volta, servono in teoria tre_ intere

settimane (z knihy o Dolomitechl).

Za pozornost déle stoji nasledujici ptiklad italské konstrukce, kdy jsou primdrni 1
sekunddrni predikat s ontologicky totoZnym subjektem vSeobecného charakteru v
koordina¢nim vztahu, avSak zdroveni jsou zavislé na dalsi, fidici vét€, jejimZ jadrem je
dalsi predikat: Quando si é collegati a due chiamate, sono disponibili le seguenti
opzioni premendo il pulsante A (z manudlu k mobilnimu telefonu) — tj. Quando si é
collegati a due chiamate e quando si preme il pulsante A, sono disponibili le seguenti

opzioni.

Radi bychom jesté ptipomnéli, Ze konstrukce, jimiZ se v této kapitole zabyvame,
jsou moZné nejen v situacich, kdy je implicitni podmét vyloZené vSeobecny, ale i
v piipadech, jedna-li se o neosobni podmét neurcity (ale konkrétni) — fr.: Bon nombre
de greffes ont été effectuées ensuite, en prenant le rein a un membre de la famille, sain

et volontaire.

Pro tplnost dodejme, Ze ve francouzstiné mizZe byt podobnym zptsobem jako ve
vySe uvedenych situacich uZito nejen gerundia, ale i tomuto tvaru velmi blizkého
ptiCesti ptitomného (participe présent), jeZ mu v mnoha piipadech konkuruje, pfi¢emz

zaroven plni identickou funkci:

" Innocenti, A. Dolomiti — Montagne di corallo (Le origini, la storia, le bellezze naturali). Firenze:
Bonechi, 2006, str. 152.
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Cette étude consistait & déterminer si les étudiants avaient changé de ville entre
les deux années universitaires, la premiére et la derniére années d’université

n’ayant pas été prises en compte.

Gerundium ve funkci prostiedku neosobniho vyjadfovdni lze rovnéZ najit
v komplexnich syntaktickych strukturdch, v nichZ je spolusignalizdtorem veobecnosti
sdéleni v synergii s daldimi vyrazy, jeZ rovnZ povaZujeme za prostredky vyjadfeni
neosobnosti, priemZ téchto prostiedki se miZe kombinovat najednou i vice.

V nésledujici ukédzce z francouzstiny Il faudra prendre cette route en revenant (Zpdtky

se bude muset jet po téhle silnici) se v jedné konstrukci spojuje gerundium s neosobnim

slovesem falloir a infinitivem.

Déle napf. it.: Brodo — alimento liquido ottenuto facendo bollire in acqua salata carni,

.1
verdure o altri .

Jako dal§i priklady miZeme uvést it.: motivazioni e stimoli si trovano solo
divertendosi; Un tempo era importante non variare il ritmo, oggi il gioco di tattica e
finito e si corre gestendo le situazioni: cio che si vede in TV é molto diverso da quanto

si vede in gara...; si puo ottenere un grande risultato lavorando onestamente.

Jak jsme jiZ mnohokrat videli, z textologického hlediska miiZze byt v§eobecny
(nebo i neur€ity) podmét vyjadien i velice rafinovanym zplisobem a kombinaci riznych

kontextovych prostfedkil.

Pfedchozi ukazky demonstruji, Ze gerundium miiZe ve francouz§tin€ a v italStiné
fungovat jako prostfedek neosobniho vyjadifovani v riiznych typech syntaktickych
struktur. NeZ opustime toto t€ma, zbyva jeSt€ pfipomenout, Ze ufady ustrnulych
gerundidlich vazeb, které se pouZivaji jako ustdlena lexikalizovana spojeni a jimz je
moZno pfisuzovat platnost adverbidlni (pfislove¢ného ur€eni), napt. fr.: généralement
parlant, (soit dit) en passant; it.: strada facendo, stando alle apparenze,; tenendo conto

di, lze v jejich pozadi pocitovat pfitomného implicitniho v8eobecného konatele. Jeho

! Definice ze slovniku Lo Zingarelli minore ( Milano: Zanichelli, 2001, str. 169).
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role je nicmén¢ vnimdna jako znacn¢ oslabend v porovnini s jinymi pifpady uZiti

gerundia se v§eobecnou platnosti. Napf. it.: Ci sara pure una fontana strada facendo.

10.2.1.3 Piechodnikové vazby v ¢eStiné

Pfechodnik (oznaCovany také terminem transgresiv) — ¢eskd obdoba gerundia —
se v ¢esting, na rozdil od francouzStiny a italStiny, vyskytuje v mnohem omezenéjsi
mife. Jednd se o prostfedek v dnesni dob€ zastaraly a siln€¢ pfiznakovy, jenZ je vazany
na vysoky styl; setkdme se s nim napf. v beletrii, a pfipadné v riznych publicistickych
nebo rétorickych utvarech. V béZném jazyce se objevuje bezpiiznakové pouze
v ustdlenych lexikalizovanych spojenich, jeZ jsou na pfechodu k jinym slovnim druhtim
(chté nechté; pocinajic prvaim cCervnem...), a od svého francouzského a italského
protéjsku se znaén¢ odliSuje i funkéné, nebot’ se jeho slovesna povaha mnohem vice
stird a Cesky pfechodnik se pfibliZuje jmennym kategoriim (jiZ tim, Ze vyjadfuje i rod a

¢islo). Jeho uplatnéni v rdmci neosobnich struktur je prakticky nulové.
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10.3 Participia jako prostiedek neosobniho vyjadrovani

Participia neboli pfiCesti jsou jako prostfedek neosobniho vyjadfovéni spise
okrajovym jevem. Ceitina, francouzitina a ital§tina disponuji dvéma typy participii —

jednad se o pfiCesti tradiné, a¢ nepfesné, zvana pfitomné a minulé.

PfiCesti pfitomné v Cestin¢ (tvofené pomoci koncovky -ici) md vyrazn€ jmenny
charakter (napf. podléhd jmenné flexi) a podobné¢ i v italstin¢ (kde se tvofi pomoci
koncovek -ante, -(i)ente) se vyrazn¢ projevuje tendence k jeho uplatnéni jako jmenného
prostfedkul. Svou slovesnou povahu si v ital$tin€ uchovalo zejména jako kondenzor
vedlejsich vét piivlastkovych (vztaZnych), pfesto se jednd o prvek priznakovy, vazany
na administrativni nebo literdrni styl. Pokud se tykd francouzstiny, zde se pfiCesti
pritomné (tvofené prostiednictvim koncovky -ant) vyskytuje ve své slovesné predikacni
funkci podstatné mnohem ¢ast€ji neZ v CeStin€ a italStin€, a predev§im jako sekundarni
predikat odpovidajici vét¢ vedlejsi piivlastkové a dale jako konkurenéni prostfedek

gerundia.

Pfi¢esti minulé pak nachdzi uplatnéni zejména jako soucdst analytickych
slovesnych tvard. Ve francouzstiné se tvoif koncovkami -é, -ii -u nebo zcela
nepravideln€, v ital§tin¢ -afto, -ito, -uto nebo nepravideln€, pfiCemZz v CeStin€ jeste
rozezndvame dva typy — pfi€esti ¢inné (tzv. [-ové tvary pouZivané pfi tvofeni sloZenych
Cast aktivnich forem) a pticesti trpné€ (tzv. n-ové a t-ové tvary, jez se vyskytuji

v pasivnich tvarech).

Ve francouzstin€ a italstin€ se pfiCesti minulé navic uplatiiuje jako sekundarni
predikat v polovétnych vazbach? a zejména v tomto typu syntaktickych struktur mize
plnit funkci prostfedku neosobniho vyjadfovani, a to jestliZze se vztahuje k implicitnimu
logickému podmétu (konateli) v§eobecného charakteru. Takovéto piipady jsou nicméné
mnohem vzacnéjs$i neZ obdobné konstrukce gerundidlni a infinitivni, jeZ se také vztahuj{

k nevyjadfenému generalizujicimu konateli.

! Pozn.: u ptiCesti obecnd se projevuje jejich jmenny charakter mnohem vyrazn&ji neZ u ostatnich
nefinitnich tvart slovesnych.

* Tato participia 1ze vnimat také jako transformace (resp. eliptické vyjadicni) pasiva — pozornému Ctendfi
jisté tato souvislost mezi participidlnimi konstrukcemi a konstrukcemi pasivnimi, jeZ rovnéZ povaZujeme
za prostfedek neosobniho vyjadfovani, neunikla.
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Napt. it.: Visto da vicino, | ’'Everest é ancora piu terrorizzante
(tj. Se viene visto/quando viene visto — neni explicitovdno kym, protoZe mluv¢éi

ma na mysli kohokoli)

Giunti a questo punto, si puo sceglliere quanti delle tipologie di biglietto scelte

si vuole aggiungere al carrello

Na zavér bychom rddi podotknuli, Ze i participium minul€ v absolutni vazb¢ se
podobné jako infinitiv nebo gerundium muze pojit s dalSimi prostfedky neosobniho

vyjadfovani, napfi. it.: Fissate le regole, bisogna rispettarle; Una volta stesa la pasta

fino a renderla piu sottile possibile, tagliarne e mettere da parte due strisce di 1 cm di

larghezza (z receptu na $tridl).

10.4 Nomindlni styl a problematika neosobniho vyjadrovani

V t&€sn€ souvislosti s nefinitnimi slovesnymi tvary je tfeba se zminit téZ o tzv.
nomindlnim stylu. Jeho podstatou je hromadéni jmennych vyrazi vcetné nefinitnich
slovesnych tvarl, zejména pak infinitivu nebo participia (jeZ nejCastéji kondenzuje
pasivni konstrukci). Tim, Ze v pfisluSnych vypovédich chybi predikat ve form¢ verba
finita, neni explicitné pojmenovdna osoba, o niZ se vypovidd — je-li pfedmétem sdéleni
osoba — (a neni ani specifikovana gramatickd kategorie slovesné osoby), stavaji se tyto
vyrazy neosobni. Danou zaml€enou osobu vSak €asto 1ze snadno vyrozumét z kontextu
a lze ji vnimat v pozadi celé konstrukce, pfi¢emzZ ji miZe byt zcela konkrétni osoba. Pak
je neosobnost takové véty upln€ jiného rdzu. Neosobnost nomindlnich vétnych
ekvivalentl v8ak Casto spociva i v dalSich vlastnostech, a sice v tom, Ze u nékterych
typli nomindlnich vét (resp. tzv. vétnych ekvivalenti) dochdz{ k neutralizaci slovesné
osoby a ty pak slouZi k zobecnéni popisované situace (napf. v ndpisech jako it.: Vietato
attraversare i binari). Nomindln{ styl je pfiznacny pro n€které typy textl, predevs§im
pro komunikaty administrativn€ pravniho charakteru. V nich lze o aspektu neosobnosti
hovofit ddle na dalsi, tentokrat pragmatické drovni: tyto texty totiZ na recipienta casto

pusobi odosobnénym dojmem.
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Dale jsou nomindln{ vétné ekvivalenty zastoupeny hojn€ naptf. v novinovych
titulcich (alespont pokud jde o situaci ve francouzstin€ a italStin€) a cizi nejsou ani
n€kterym literdrnim ZanrGm: typické jsou napf. pro italskou futuristickou poezii.
Piipomenme, Ze jiZ v samotném manifestu futurismu se objevuje poZadavek zruSen{

syntaxe a pouZivani sloves ve tvaru infinitivu.
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11 Neosobni vyrazy a tzv. performativa

Na z4vér bychom se radi zamysleli nad tim, jaky je vztah prostfedkd neosobniho
vyjadfovani va&i tzv. performativim. Nejprve podrobnéji rozvedeme, Ceho se tato

problematika tyka.

V lingvistickych kruzich je vSeobecn¢ zndmo, Ze v jazycich se setkdvame se
specifickymi prostfedky, které oznaCujeme terminem performativa. Pfi tvaze o
moznosti jejich uplatnéni v ramci problematiky neosobniho vyjadfovéni je tfeba
vychézet z jejich povahy a funkce, jeZ jsou uzce spjaté s pragmatickou dimenzi
komunikatd. Zkoumame-li promluvy z hiediska jejich pragmatického obsahu a dosahu,
miZeme je rozli§it na promluvy asertivni (konstativni) a performativni. Performativni
promluvy jsou pak takové, jimiZ se to, co je vyjadieno slovné, zdrovefi provadi. Jinymi
slovy prostiednictvim performativnich promluv mluvei realizuje svilj komunika¢ni
zamér, srov.: KFtim té jménem Frantisek.; Varuji té, abys tam nechodil. Sabriula (1986:
25) definuje performativni promluvy jako takové, které samy o sob¢€, pfimo, implikuji
zménu situace, pfi¢emz akt, designovany autorem projevu, se neomezuje na pouhy
popis, avSak také nic nepfedepisuje. Proneseni takové promluvy tedy znamend zdroven

realizaci jejtho obsahu.

V této souvislosti se setkdvdme s pojmem tzv. performativnich sloves. Je tieba
upozornit, Ze tento pojem se muZe zdat na prvni pohled zavadéjici, nebot’ sugeruje
performativni charakter chdpany v absolutni roviné. Ve skute¢nosti je tato koncepce
mylnd, nebot performativnost nelze chépat absolutng, nybrz pouze relativng'. Tzv.
performativni slovesa totiZ nemaji vlastnost ,,performativnosti“ za v§ech okolnosti, ale
jen v urcitych situacich, tj. jsou-li uZita v 1. osob& prézentu indikativu pifisluSnou
osobou (event. pfisluSnymi osobami) za podminek, které dany performativni akt

pFipoustéji (¢ili pokud je dana osoba kompetentni?).

Slovesa uzitad v ramci performativnich komunikaénich akti pak logicky

nemohou mit neosobni formu, jelikoz samotna podstata performativnosti ji

1 % 9 o v - . , ~ . . v
Nékdy se proto hovofi spiSe neZ o performativnich slovesech o performativnim uZiti sloves.

2 P . N Gee i o . co oy . .
To znamend, 7e nestali, aby napf. v€tu: , Kftim t€ jménem FrantiSek* nebo ,,Prohlasuji vase manzelstvi

{66

za pravoplatn€ uzaviené" pronesl kdokoli, nybrZ pouze osoba k tomu opravnéna.
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nepripousti (to pfitom plati pro neosobni obraty chidpané na rizném principu). Na
druh€ stran€ slovesa oznaCovand jako performativni, tj. spadajici do kategorie sloves,
jeZ maji schopnost vytvafet explicitni performativni formule, mohou byt uZita i
neosobn¢ (zpravidla deagentn€), ov8em jiZz nikoli ve vypovédich s performativnf
platnosti. Zvlastni vyjimku z tohoto pravidla, podle néhoZ nelze performativné uzit
neosobnich forem, pfedstavuji Ceské predikaty ve forme reflexivniho pasiva ve 2. osob¢
singuldru typu Odsuzujete se : Timto se odsuzujete k 5 letim vézeni, které jiZ samy o
sob¢ reprezentuji specificky jev (viz. kap. 7.10.3.1). Neosobnost je zde signalizovdna
spiSe pouze formalné, nebot’ po sémantické strance se tyto predikaty daji formulovat
osobnim zplisobem (Odsuzuji/Odsuzujeme Vds ...), pfiCemz tato formulace v podstaté

odpovida jejich hloubkové struktute.
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12Excerpované ukazky a uryvky textu
s komentarem a kumulovany vyskyt
prostredku neosobniho vyjadrovani

V pfedchozich kapitoldch jsme se zabyvali jednotlivymi prostfedky neosobniho
vyjadfovdni v podstat¢ izolované. Jak vSak jiZ bylo zminéno na mnoha mistech,
piisluSné prostfedky se v riznych textech navzdjem kombinuji a vytvafeji tak
komplexni jazykové struktury, ¢imz se mimo jiné podileji na utvareni tzv. neosobniho

stylu.

Z tohoto divodu se nyni zaméiime na pfipady, kdy dochdzi ke kombinaci téchto
riznych prostfedkt. Zajimat nds budou jak ukdzky kumulace neosobnich forem v ramci
jedné véty ¢i jiného krat§iho syntaktického utvaru, tak v delSich textovych utvarech.
Jednd se zejména o ukdzky excerpované z textd odborného razu véetné komunikatl
nédleZejicich do administrativné-pravniho stylu, tedy udtvary s prevaZzujici referenéni
funkci. Déle jsou vybrdny i ukdzky z krdsné literatury a jinych stylistickych oblasti.
V této casti budeme postupovat spiSe vyberov€ nez systematicky, nicméné se dana
excerpta budeme snaZit volit tak, aby byla pokud moZno co nejvice reprezentativni,
pficemZ né&které pfiklady budou doplnény komentidfem. Vzhledem k omezenému
prostoru miiZzeme okomentovat pouze omezeny pocet Uryvkd, a to takové, jeZ se jevi
v néjakém aspektu zajimavé. Jinak dané ukdzky slouZi spiSe k dokumentaci toho, jak se

prostfedky neosobniho vyjadiovéni pouzivaji v textech rizné povahy.

12.1 Ukazky uziti prostiedku neosobniho vyjadrovani v ¢eStiné

Nejprve se bliZze podivdme na vyskyt neosobnich textovych struktur v cesting.
Zacneme nékolika priklady pon€kud delsich textovych ttvart, pfi¢emz na prvnich tfech
ukazkach, je jsou excerpovany z knihy ,,Sémiotika* autort J. Cerného a J. Holese', si

demonstrujeme vysokou frekvenci pouZzivdni neosobnich prostiedkli v odborném stylu

' Uplny bibliograficky tdaj: Cerny, I. a Holes, J. Sémiotika. Portél. Praha. 2004.
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se zam&fenim na pasivni konstrukce, jeZ jsou v tomto stylu nejcharakteristi¢t€jSim

prostfedkem signalizace vieobecnosti v CeStin€.

Pergamen — Pisari v Malé Asii pouZivali misto drahého a nedostupného papyru
pergamen. Tento materidl byl vyvinut pribliZné ve 2. stoleti pf. n. l. v maloasijském
mésté Pergamon, jeho? jméno dodnes nese. StaZené kiize se mdcely ve vdpenné ldzni,
pak se odstrafiovala jejich svrchni vrstva a ocistovaly se od zbytkii chlupii a masa.
Posypaly se sddrou, kterd méla pohltit zbytky tuku, a poté se susily na sitech a opét
seskrabovaly. Bylo velice dileZité, aby se kiiZe dokonale vyCistily, jinak pergamen
nesnesitelné zapdchal. Pro psani se pouZivala predevsim vnéjsi strana kitZe, jejiZ hustst
vldkna umoZiiovala lepsi ¢isténi. Pergamen se vyrdbél z jemné vycinéné osli, ovci, teleci
nebo kozi kiize, ale nékdy se vyrdbél také z kuZi gazel, antilop, nebo dokonce i pstrosil.
Pergamen nejvyssi kvality ziskany z kiiZe velmi mladych nebo jesté nenarozenych telat
se nazyvd velin (ze starofrancouzského slova veel — ,tele*). Vyborné uchovdvd barvy,
nevsakuje inkoust. Na ném byly kresleny nejkrdsnéjsi iluminace. Psalo se na néj husim
brkem. Kusy pergamenu byly vdzdny do svazkiu zvanych kodexy, které jsou pFedchiidci
modernich knih. (str. 131)

2.

Zpusoby pozdravu — Dodnes se smekd klobouk, pokud se nosi. Piivodné se
smekalo predevsim proto, Ze pokryvka hlavy — kterd kdysi casto halila vétsinu hlavy —
zakryvala totoZnost. Zpusob smekdni klobouku se vyvijel. V 18. stoleti se napt.
poZadovalo, aby bylo do smeknutého klobouku dobre vidét, tak aby smekajici prokdzal,
Ze v ném neni Spina (z paruky). D¥ive se zase musel smeknuty klobouk drZet naopak tak,
aby do néj vidét nebylo. Do 19. stoleti se smekalo rozmdchlymi pohyby, pozdéji jen
stFidmé. (str. 167)

3.

Je prokdzdno, Ze clovék komunikuje s druhymi také pomoci pachu. Pach je
jednim z nejvyraznéjsich znakii Feci téla. Casto si viimneme, Ze i po letech ndm urcitd
viiné miize pripomenout napr. néjakou osobu lépe ne? jeji obrdzek. Uvddi se, Ze Cichové
receptory v lidském nose mohou Zjistit pritomnost ldtky zvané etylmerkaptan, kterd
vznikd v hnijicim mase, jiZz v mnozstvi mensim neZ 1/400 000 000 000 gramu. Byly také
provedeny pokusy s androstenediolem, ldtkou chemicky prFibuznou s muZskym
pohlavnim hormonem testosteronem a nékdy p¥iddvanou do parfémii. Jeji ucinnost se
testovala tak, Ze kontrolnim skupindm muZii a Zen se predklddaly portrétni fotografie,
z nich? nékteré byly touto ldtkou bez jejich védomi postfikdny. Jak muZi, tak i Zeny
hodnotili navonéné fotografie jako daleko pritaZlivéjsi. Pachovd komunikace mezi lidmi
je pomérné mdlo prozkoumand, piestoZe byla vyuZivdna jiZ v antice — ve starém Rimé i
jinde se pouZivaly aromatické koupele, aromatickd koreni slouZila k osvéZeni dechu a
Jako afrodiziakum byla uZivdna tFeba vanilka (slovo vanilka je zdrobnélinou latinského
slova vagina). Lze pfedpoklddat, Ze v budoucnu bude jejimu studiu vénovdna vétsi
pozornost. (str. 170)
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Ve viech tiech pfedchozich ukdzkach se jednd o odborny vyklad podévajici
tidaje o riznych jevech a pfedmeétech (pergamen, jeho piivod a uzivani; obyCeje spojené
se zdravenim pomoci klobouku; lidskd komunikace prostfednictvim pachi). Do popfedi
se dostdva pfedmét sdéleni, a proto se zde Casto vyskytuji neosobni prostiedky tento
aspekt podtrhujici. Vé&tSinu z nich pfedstavuji pasivni konstrukce (jak opisné, tak
reflexivni), jeZ slouZ{ k odsunuti pfislusného konatele do pozadi. Timto konatelem jsou
rizné osoby, jeZ nejsou pro dané sdéleni podstatné a jejich explicitace by byla
redundantni a ruSivd. Vhodnd by byla pouze, pokud by plnila n&jakou specifickou
funkci. Implicitni osobou je pfitom bud’ n€kdo, koho lze vztdhnout k Cinnosti, jeZ je
pfedmétem sdéleni a predstavuje pojedndvané téma, nebo je dand osoba v maximaln{
moZné mife zevSeobecnéna (pachovd komunikace byla vyuZivdna ji7 v antice; jako
afrodiziakum byla uZivana tfeba vanilka). Déle se zde setkdme s pouZitim neosobniho
vyrazu takovym zplisobem, Ze se odvoldva na Sirokou védeckou obec (je prokdzdno,
uvddi se, nazyvd se, lze predpoklddat). Zajimavé je také uZiti 1. osoby plurdlu ve
spojeni s ptisluSnym koreferenénim prostiedkem (Casto si v§imneme, Ze i po letech ndm
urcitd viiné muZe pripomenout napr. néjakou osobu lépe ne? jeji obrdzek), jez jednak
slouzi ke generalizaci podobné jako dal$i zvyraznéné obraty, jednak se vyznacuje tim,
Ze klade dlraz na inkluzi mluvéiho (resp. autora daného pojednédni). Za pozornost
rovnéZ stoji nasledujici véta: Je prokdzdno, Ze clovék komunikuje s druhymi také
pomoci pachii. Zde se setkdvame s uZitim vyrazu clovék, jez spole¢n€ s vyrazem je
prokdzdno dodava celé vét€ generalizujici rdz, nicmén€ vyznam slova clovék je tu plné
realizovdn — jeho lexikdlni strdnka vystupuje do popfedi mnohem vyrazn€ji neZ
v ptipadech, kdy je téhoZ slova uZito ve funkci vSeobecného podmétu zplsobem
typickym pro hovorovy jazyk. Nakonec bychom radi upozornili na neosobni konstrukci
slovesa smyslového vniméni: aby bylo do smeknutého klobouku dobfe vidét (tj. aby

mohl kdokoli do smeknutého klobouku dobve vidét).

Podobnym zplsobem se uZivd kombinace neosobnich vyrazi i v nasledujici
anotaci, pochdzejici z vnitini strany obalky ,,V&€decké mluvnice francouzstiny* od J.

Sabriuly (1986):

Puvodni badatelskd prdce profesora Univerzity Karlovy je zaloZena na kritickém
prehodnocovdni dosavadnich popisi francouzského jazyka. Autor hledd a nachdzi
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odpovéd’ na to, co skutecné plati, zkoumdme-li fungovdni prostfedkii francouzského
Jazyka z hlediska védecké znakové teorie.

Diusledné vyuZivani poznatkii o fungovdni jazykovych znakovych soustav
dovolilo opravit idealizované a nedialektické popisy francouzského jazyka. PFhliZi se
k asymetrii ve vitahu formdlniho jazykového prostiedku a jeho funkce. Odmitd se
apriorni prisuzovdni funkci jazykovym prostredkum na zdkladé tradicné prFejimanych
schémat. Jazyk a jeho prostiedky se posuzuji ne jako materidlovy inventdr u hotovy,
ale jako souhrn moznostt, podle nich? se 7idi jazykové déni. Zdkladni jazykové funkce se
posuzuji 7 hlediska jak autorova projevu, tak adresdta. Jazyk jako systém a soubor
moZnosti se zkoumd na zdkladé realizace v textech. Bohaté byly excerpovdny prameny
soucasného standardniho jazyka mluveného i psaného, a to nejen literdrniho;
nestandardnim textiim se vénuje nutnd pozornost. PRhUZi se k faktu, Ze mluvnické
prostiedky v oznacovacim procesu sloZitym zpuisobem spolupiisobi s prostiedky
lexikdlnimi, ale také fonickymi a intonacnimi.

I v této ukdzce se hojn€ vyskytuji prostfedky neosobntho vyjadfovani, zejména

pak pasivni tvary s pfevahou reflexivniho pasiva a rovnéz 1. osoba plurilu.

Pod timto bodem uvedeme kompletni publicisticky text pochdzejici z periodika
,Radniéni list'. V ném se rovnéZ vyskytuji neosobni vyrazy rizného typu, jeZ se

vétSinou zaklddaji na principu deagentizace a generalizace.

V kraji zacala kamparn na podporu tFidéni odpadii

Jak sprdvné tiidit, co se s odpadem déje ddl, co se z néj dd vyrobit...

Celych 10 procent domdcnosti ve StFedoceském kraji odpady viibec netridri,
dalsich 42 procent pak tFidi jen prileZitostné. Z konkrétnich mést se nejméné tidi
v okresech Mélnik, Mladd Boleslav, Kutnd Hora, Praha — Zdpad, Beroun a Kladno.
Naopak nejvice se tiidi v Celdkovicich, Ricanech a Podébradech. Tento stav hodld
spolecnost EKO-KOM, kterd se zabyvd zpétnym odbérem a vyuZitim odpadu z obalu
(papir, plasty, sklo), zménit. ProstFednictvim informacni kampané, jejii druhd etapa
odstartovala zacdtkem zdri, chce zvysit ucast obyvatel na pravidelném trFidéni odpadu.

Pokud odpad sprdvné roztFidime, umoZnime tak jeho recyklaci a znovupouZiti.
Pokud ho vyhodime do popelnice, odpad se uloZi na sklidce nebo se jinak bez
jakéhokoliv dalsiho pouZiti zlikviduje. Tridénim omezujeme vznik novych sklddek a
ddvdme odpadiim moZnost znovu poslouZit.

Z nddob na tFidény odpad jsou odpady odvezeny na tridici linku, kde jsou
roztFidény podle druhu a odesldny na recyklaci a vyrobu novych produkti.
Z recyklovaného papiru jsou to napt. sesity, noviny. Ze skla vznikaji nejcastéji lahve na
minerdlky a pivo. Vidkna z PET lahvi se pouZivaji jako izolacni vyplit zimnich bund a
spacich pytlii nebo na vyrobu kobercii. Ze smési plastii pak vznikaji odpadkové kose,
protihlukové stény u ddlnic nebo zahradni ndabytek.

"' M&sienik Krélovského mésta Berouna, IV. Ro¢nik, 10/2006, str. 9.
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Kromé vyuZitelnych odpadii se domdcnosti potFebuji Casto zbavit i starych
elektrozarizeni, objemnych odpadii nebo nebezpecnych odpadii. Ty také do popelnice
nepatvi.

Ve sbérném Eko-dvore v aredlu Technickych sluieb Beroun ve Vinicné ulici je
mozné bezplatné odevzdat nebezpecné a objemné odpady a nové také elektrozarizent. ...
V rdmci kampané byly specidlné vytvoFemy webové strdanky s informacemi o tFidéni
odpadu (jak co tFidit, kam odklddat odpad, adresdr sbérnych dvori ve StfedoCeském
kraji), informacemi pro obce a s informacemi o probihajici kampani, zejména soutéZich
probihajicich v ramci kampané. Verejnost se o kamani dozvi také prostiednictvim
letdkii a dopisti do schrdnek.

Dostavba Eko-dvora.

Sluzby sbérného Eko-dvora v aredlu Technickych sluZeb Beroun se neustdle
rozsifuji, zdzemi vSak jiz poskytovanym sluZbdm nedostacuje. Technické sluzby proto
21. srpna zahdjily dostavbu Eko-dvora, na niZ ziskaly dotaci od StFedoceského kraje ve
vy$i 549 tisic korun. Z dotace bude provedena vystavba budov dostFidovdni a pFijmu
odpadu. VytvoFi se zde nejen lepsi podminky pro obsluhu Eko-dvora a odbaveni
zdkazniku, ale zdroveri bude moZné prevést evidenci prijmu odpadii na vypocletni

techniku. Stavba bude dokoncena 15. listopadu. Po dobu vystavby nebude provoz Eko-
dvora omezen.

V nésledujicich né€kolika bodech uvedeme piiklady excerpované z textu, jez
rovnéz naleZi do publicistického stylu — konkrétné se jednd o reportaZ popisujici exkurzi
ve vyrobné svétoznimého syra znaky Roquefort '. Zde se v prvé fadé setkime
s neosobnimi vyrazy zevSeobeciiujiciho charakteru anebo takovymi, jez pfi popisu

technologického procesu odsunuji do pozadi konatele, jehoZ specifikace je ziejmd na

zéklad€ presupozic.

Mistr syraF pravidelné kontroluje viini a vzhled syra. Po 3 aZ 4 tydnech se
roquefort bali do tenké cinové tésné priléhajici folie, aby se zpomalilo zrdni. (str. 105)

Vzhledem ke sloZitému systému téchto priiduchii neni dost jasné, jak se k tomuto
Cislu (1200000) doslo, slaby zdvan vzduchu je tu ale skutecné citit a na nékterych
mistech jsou_vidét prepdZky s ruznymi zdklopkami a dvirky, kterymi se proudéni
vzduchu reguluje. Pro clovéka je to dost désivé klima, bdjnd pliseni Penicillinum
roqueforti, tedy to, co déld z obycejného tvarohu syr krdlii, ho ale miluje. (str.105-106)

! Paleni¢kova, Irena; Paleniéek, Jit. Roquefort — témér alchymie. In: Koktejl. Roénik XIV, &islo 10, Ejen
2005, str. 104-109.
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Pozn.: Pro clovéka je to dost désivé klima...- zde ma slovo clovék konkrétni
platnost, tzn. Ze je pln€ realizovan jeho lexikdlni vyznam, pfesto se i v tomto piipadé

tento vyraz podili na signalizovan{ vSeobecnosti.

Vyroba roquefortu je propracovdna do nejmensiho detailu. Do plnotucného
nepasterizovaného ovciho mléka, které se zahFeje na pouhych tricet dva stupnii Celsia,
se plisern pFiddvd zdroven se syfidlem.Vyroba bochniku syra trvd jeden den, dva dny syr
schne, pét dni se otd¢i a soli. Tento proces probihd v mlékdrndch mimo méstecko
Rogquefort. Poté se stdle jesté Cisté bily syr pFeveze obrimi kamiony do Roquefortu, kde
zraje v jeskynich jednotlivych firem minimdlné t#i mésice. NeZ je uloZen do jeskyni, je
kazdy syr propichnut 32 tenkymi jehlami, aby k zdrodkiim plisné mohl vzduch. Teprve
pak se bochniky tézké 2,9 kilogramu uloZi nastojato na dubové police a vlddy nad nimi
se ujme mistr syrar. (str. 107)

)3 24

Pozn.: se _otd¢i a_soli — z kontextu je patrné, Ze obrat ,0tdci se” je ptipad

reflexivniho pasiva, a nikoli homonymni vyraz zvratného slovesa ,, otdcet se “.

Dile stoji za povSimnuti uZitf synonymnich prostfedki — reflexivniho pasiva a opisného
pasiva — utvofenych od t¢hoZ slovesa, v rdmci jednoho useku: NeZ je uloZen do jeskyni
.., se bochniky téZké 2,9 kilogramu uloZi . Zajimava je také véta: je kaZdy syr
propichnut 32 tenkymi jehlami. V ni je sice uvedeno ,Cinitelské doplnéni*, avSak to je
nepersonické povahy (tj. vétny Clen italskymi gramatiky oznaCovany terminem
complemento di causa efficiente). Z tohoto divodu se i vtomto pfipad¢ jedna o
prostfedek neosobniho vyjadfovani vychézejici z deagentizace, nebot’ zde neni uveden
lidsky konatel, jenZ i pfes uvedeni nezivotného plivodce déje stoji v pozadi a da se zde
implicitn€, na zdklad€¢ logicko-sémantickych presupozic pfedpoklddat (jinymi slovy

v pozadi stoji implicitni lidsky konatel, jenZ danymi ,,jehlami‘ syr propichuje).

Nejzndméjsim syrarem ve Francii je pan Maurice, ..., usmévavy pdn s cervenymi
tvaremi a krdsnym proSedivélym knirem byl totii vyfotografovdn pri své prdci na
propagacni materidly...a dnes ho znd celd zemé. (str. 107)

10.

Do prostor, kde syry zraji, se mnoho smrtelnikii nedostane. Nejprve ndm tedy
stroj umyje boty, pak si na né musime navléci nemocnicni ndvleky, oblékneme bilé
pldsté, na hlavu nasadime slusivé igelitové Cepicky, podepiSeme dalsi protokol,
umyjeme si ruce a jsme vpusténi do svatyné. (str. 107)
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V této ukazce chceme demonstrovat zajimavé uZiti 1. osoby plurdlu: v daném
textu vznikd ur€it€ napéti mezi klasickym uzitim a uZitim zevSeobectiujicim; autofi
reportdZze na jedné stran€ popisuji exkurzi ve vyrobné syri, jiZ se tcastnili, a tudiz
vztahuji ptislu$né udélosti na sebe, na druh€ stran€ je v daném kontextu popisu pouZito
tak, Ze je naznaCeno zevSeobecnéni na situaci, kdy by obecné jakykoli ndv§t€vnik cht¢l

absolvovat danou exkurzi.

11.

Mistr syrar ndm jesté na zdvér ukdZe, jak se po trech aZ Ctyfech tydnech
bochniky bali do jemné cinové folie, kterd musi tésné priléhat, aby se zpomalilo zrdni.
...Ani ndm by se tento syr neprejedl, vzhledem k jeho intenzivni chuti ho ¢lovék stejné
nikdy nesni moc. ...PFedevsim je to Abeille, ktery se také exportuje. (str. 109)

12.

V nasledujici ukazce, ¢erpané zjiz citované knihy J. Cerného a J. Holese
,Sémiotika“', uvadime kombinaci autorského plurilu s dal$imi prostfedky neosobniho
vyjadfovani, pfi¢emzZ za pozornost stoji vyraz informace se najdou opét v knize..., ktery
lze v daném kontextu hodnotit jako stylisticky nevhodny (mnohem pfirozenéji by

pusobily formulace Ize najit/je mozné najit/miZete najit):

Na obr. 38 poddvame nékolik zdkladnich informaci o tantristickych praktikdch.
Podrobné informace Ize najit na internetu, ale tam se casto na zdjmu o sex priZivuji
podnikavé firmy, které ho vyuZivaji k propagaci svych vyrobku. Velmi seriozni
informace o podstaté a cilech tantrismu i o sexudlnich praktikdch, které maji
napomdahat k dosaZeni téchto cilii, se najdou opét v knize, kterou jsme v této kapitole ui
nékolikrdt citovali (...). Z ni jsme prevzali i strucny vytah o ritudlu cakrapudza, ktery je
v knize popsdn daleko podrobnéji.

13.

Milujeme dité, anebo v ditéti milujeme néco jiného? Matku, ldsku, spojent,
jehoZ je to uboZdtko pouhym bezdécnym plodem? Milujeme v ditéti sebe sama?
Milujeme v ditéti svou viastni pychu? Materstvi je predevsim akt pychy. Jakkoli je to
absurdni, i otcovstvi je predevsim akt pychy. KdyZ se narodila md dcerka, pfibuzni mi
blahoprdli, Ze pry ,,urCité musim byt strasné pysny*? Nac pysny...? Chcete Fici, Ze se
musim hrozné stydét. Staci tu otdzku malicko zkonfrontovat s fakty, a hned nad sebou
pocitime stud. Mame viibec néjaké ,,bezprostredni* duvody milovat novorozené — toho
cizince, toho ,,08klivého* cizince? Novorozenec je symbol. Symboly nemilujeme pro né
samé. Je to symbol naseho viastnického prdva. 2

" Op. cit., str. 322.
2 Alberto Savinio: Tragédie détstvi: Détstvi Nivasia Dolcemara. Praha. Aurora. 1998, pel. J. Peldn, str.
90-91.
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V této ukdzce jsme chtéli predvést zejména transponované uZiti 1. osoby plurdlu
(v&etn& koreferenénich prostfedki) ve funkci veobecného podmétu v deliim textovém

dtvaru.

14.
Zbytek Ceskych ukdzek pochdzi z eské verze turistického privodce po aredlu

archeologickych vykopavek v Pompejl’ch'.

Nejvice frekventovand cesta, kterd vede k prohlidce krdteru Vesuvu a je mozné ji
projet autem Ci autobusem, stoupd z Ercolana nebo Torre del Greco aZ k rozlehlému
parkovisti vpati Gran Conno. Je viak moZné vyuZit i ddlnici vedouci k Boscotrecase.
Na kété 609 se nachdzi Vulkanologickd Vesuvskd observatof, které je moZno dosdhnout
z rozcesti; o kousek ddl je pak sedackovy vytah, dnes mimo provoz, ktery nahradil
starou lanovou drdhu ... Béhem cesty jsme svédky postupné promény a ibytku
vegetace: od bohatstvi ovocnych stromil péstovanych na irodné ldvové pudé v dpati
vulkdnu pomalu pFechdzime do drsnéjsiho prostiedi tvoreného hlavné jalovcovymi keri,
bodldky a liSejniky. Cestou nds doprovdzi kouzelné panordma. Spocineme pohledem na
Neapolském zdlivu... a pokracujeme smérem k poloostrovu Sorrento. KdyZ pFijedeme
na parkovisté u koty 1000, jsme nuceni v exkurzi pokracovat_pésky po strmé stezce, jez
nds asi po hodiné chuze privede k okraji krdteru. Zde, po zakoupeni listkii, se pred
ndmi otevie ploSina ..., ze které je nddherny pohled do nitra krdteru. ... Na to,
abychom obesli cely krdter, potiebujeme piiblizné hodinu casu. Tato obchiizka,
vzhledem k jeho okraji, neni bez nebezpeci a je pri ni nutny priivodce, kterého je moZné
zastihnout na plosiné u mistni strdZe. (str. 11)

15.

Je témé¥ nemoZné piesné urcit dobu, kdy byl v nejstarsim historickém obdobi
zabydlen puvodnimi obyvateli ldvovy vybéZek, na kterém pak vyrostlo mésto Pompeje.
Mdme k dispozici jen mdlo keramickych predmétii, které jsou spjaté s pohrebni kulturou
tzv. jdmovych hrobu z doby Zelezné...(str. 13)

16.

Ve 2. st. pF. n.l. navdzal Rim blizké styky s Reckem i vychodem a do Itdlie zacalo
ndsledkem vitéznych vdlek proudit ohromné bohatstvi. Zvysily se také ndroky na iiroven
bydleni a doSlo k propojent tradicnich atriovych domii s domy Feckého peristylu. ...
V trikliniu byl stiil a luZka, na kterych se hodovalo podle Feckého vzoru vleZe. ... Stavby
tvorily celé bloky a do domii se vstupovalo jednotlivymi vchody z priceli. (str. 15 -16)

" Stefano Giuntoli: Pompeje, Ercolano, Vesuv. Firenze. Bonechi 2000 (Seska verze: ptel. Tomas Vrba).
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17.
Také podlahy v Pompejich prosly vyvojem. V ddvnych dobdch slouZila za

pFipravovala ze sddrového cementu smichaného s roztluCenymi cihlami. ... Aby byla
podlaha ozdobnéjsi, zasazovali do ni bilé ozdobné kaminky ,,palombini* a vytvdreli tak
ruzné geometrické vzory. (str. 17)

Zde je zajimavym zpisobem uZito transponovan¢ 3. osoby plurdlu
v generalizujici platnosti, tedy ve funkci vSeobecného podmétu, a¢ tento tzus

v komunikétech tohoto stylu neni obvykly.

18.

Velmi vzdcné jsou kopie slavnych uméleckych dél. Sochy byly tvoFeny z riiznych
materidlu: mramoru, tufu, vdpence, pdlené hliny. (str. 17)

Ve zvyraznéné véte se setkdvame s piipadem, kdy je moZné tvar opisného pasiva

chépat dvojim zpiisobem: bud’ jako pasivum d€jové, nebo stavové.

19.

Po zemétieseni se ionské sloupy pfeménily v korintské...Po zazdéni se tyto
vstupy pfeménily ve vyklenky, dekorované malbou IV. stylu, s trojskymi ndméty. (str.
24)

V tomto piipad€ neni pouZiti zvratného pasiva ,,pfeménily se* vhodné, nebot’
danad formulace vyznivd dvojznacné€. Pfislu$ny slovesny tvar Ize totiz vnimat jako
reflexivni pasivum nebo jako zvratn€ sloveso vyjadiujici spontanni nastini déje (zmé€nu

navozenou ,,ptirodnimi procesy®).

20.

Jizni stranu zdobily sochy VenuSe a Hermafrodita ...Piuvodné ndleZely
k VenusSinu chrdmu, ale v dobé jeho rekonstrukce je pFemistili na bezpecnéjsi misto. Na
vychodni strané byla objevena bysta mladého Herma, ktery byl uctivan mimo jiné i jako
ochrdnce sportovci. (str. 24)

V této ukazce se setkdvame s uZitim 3. osoby plurdlu ve funkci neurcitého
podmétu a déle se dvéma tvary opisného pasiva, pfi¢emz kaZdy z nich se vztahuje
k jinému typu implicitniho konatele. V pfipad¢ predikdtu byla objevena bysta se

konstatuje fakt, Ze byla nalezena socha (bysta), nijak pfitom neni zdliraznéno, kdo nélez

ucinil, ale s nejvetsi pravdépodobnosti se da predpoklddat, Ze se jednd o archeology.
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Piesto vSak neni konatel explicitovdn, a aCkoli s vysokou pravd€podobnosti jde o
archeology (tato varianta je posilena faktory vyplyvajicimi z kontextu a mimojazykové
skute¢nosti), je potencidl rozsahu moZznych referenti Sirs{, a nelze tudiz zcela vyloucit,
Ze pifslusnym nevyjddfenym konatelem by mohl byt n¢kdo jiny. Tento typ implicitniho
konatele je tedy neurcitého charakteru. Naopak u vyrazu byl uctivdn se setkdvame

s implicitnim agentem vSeobecnym.

21.

Na dochované cdsti zdi si miiZeme piecist ndpis: bassilica...
a o n€kolik fadkh niZe v ramci téhoZ odstavce Cteme:

Pompejskd bazilika byla ziejmé vystavéna v posledni Ctvrtiné 2. st. pr. n.l.
Usuzujeme tak proto, Ze byly nalezeny stresni tasky, na kterych byla v oskickém jazyce
vyraZena firemni znacka se jménem Ni-Pupie. (str. 24)

Zde mame co do Cinéni se dvéma riznymi typy uZiti 1. osoby plurdlu v rdmci
jednoho kratSitho textového ttvaru (citovdny byly jen piislu$né véty; ostatni véty
obsahuji predikit ve tvaru 3. osoby). V prvnim piipadé se jednd o plurdl ve funkci
vSeobecného podmétu (jejz lze parafrdzovat jinymi funkéné€ synonymnimi prostiedky
jako Na dochované édsti zdi je moZné (si) pFedist ndpis nebo Na dochované Cdsti zdi Ize
predist ndpis ¢i Na dochované cdsti zdi je napsdno...). Druhy vyraz Usuzujeme tak
proto, Ze... mé rovnéZ zevSeobeciujici platnost, av§ak tentokrat slouzi jako prostfedek
odkazujici k ndzoru Siroké védecké obce (jejZz je rovné€Zz moZné parafrdzovat jinymi

neosobnimi strukturami: Lze tak usuzovat proto, Ze ... apod.).
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12.2 Ukazky uziti prostredku neosobniho vyjadfovani ve francouzstiné

Z francouzstiny uvedeme pro ilustraci jen n€kolik textovych ukdzek a poté se

hloubé€ji zaméfime na excerpta z italStiny, které se ndm jevi podstatné zajimavé;jsi.

Tous les renseignements utiles pour poser sa candidature sont clairement
exposés dans [’avis de concours, les annonces parues dans la presse et les pages
consacrées aux concours publiés accessibles sur le site web de [ Office. (z
informativniho letdkii orgdnii EU)

Zde se setkavdme se zajimavou kombinaci rozlicnych typd vyrazl s neosobni
platnosti. Za pozornost jist€¢ stoji uZiti posesiva sa, dédle participia minuld s pasivni

funkci parues, consacrées, publiés, a adjektivum accessibles. U vSech téchto tvarh lze

v pozadi najit implicitniho konatele neurcitého razu.

De plus amples informations sont disponibles en consultant les adresses dont la
liste figure a la fin de cette brochure.

Quand on surfe sur Internet, mieux vaut avoir un livre sous la main, car on
perd parfois des heures a télécharger des fichiers.

Nyni uvedeme ukazku souvislého textu administrativné-pravni povahy. Jednd se
o vynatek zrozhodnuti vztahujictho se kaplikaci dohod v oblasti uZivani

farmaceutickych vyrobku, v ném? se kumuluji neosobn{ vyrazy rizného typu.

Le Conseil général :

Reconnaissant que, dans les cas ou les Membres importateurs admissibles cherchent a
obtenir des approvisionnements dans le cadre du systéeme décrit dans la présente
décision, il est important de répondre rapidement a ces besoins d'une maniére
compatible avec les dispositions de cette décision;

Notant que, compte tenu de ce qui précede, il existe des circonstances exceptionnelles

Jjustifiant des dérogations aux obligations énoncées aux paragraphes f) et h) de l'article
31 de l'Accord sur les ADPIC en ce qui concerne les produits pharmaceutiques;
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Décide ce qui suit:

1. Aux fins de la présente décision:

(a) U'expression “produit pharmaceutique” s'entend de tout produit breveté, ou produit
Jabrigué au moyen d'un procédé breveté, du secteur pharmaceutique nécessaire pour
remédier aux problemes de santé publique tels qu'ils sont reconnus au paragraphe 1 de
la Déclaration. Il est entendu qu'elle inclurait les principes actifs nécessaires a la
fabrication du produit et les kits de diagnostic nécessaires a son utilisation...

Na zavér textovych ukazek z francouzstiny uvedeme nékolik po sobé
nésledujicich odstaved z prvni poloviny ¢lanku internetové verze odborného
psychologického Zasopisu', jenZ pojednéva o vysledcich psychologicko-sociologického
prizkumu. V tomto textu odborného stylu je patrnd uritd polarizace mezi dvéma typy
neosobnich vyrazl, a sice takovych odvolavajicich se bud’ na zobecnéného referenta,
jenz je ,pfedmétem komunikace*, nebo takovych, jez reprezentuji nazor védecké obce

(nicméné ne vZdy je hranice mezi obéma typy vyraziu jednozna¢na).

Qu'est-ce qui nous rend heureux ?

Est-on plus heureux quand on est riche ? Quand on croit en Dieu ? Quand on
est jeune ? Quand on vit en couple ? etc. Depuis une cinquantaine d'années, de
nombreuses recherches concernant le well-being sont menées sur les facteurs sociaux
et psychologiques qui favorisent ou non le bonheur.

Peut-on mesurer la qualité de vie ? Le bien-étre et le mal-étre ? Identifier et
prédire avec exactitude ce qui, dans notre environnement ou dans la trame de nos
Jours, fait la vie plaisante ou nous pése ? Peut-on recueillir une information quantifiée
et pertinente sur tout cela ? On pourrait penser que le bien-étre est un phénomeéne
subjectif, impossible donc a l'investigation scientifique et a la mesure. Or, depuis une
cinquantaine d'années, des méthodologies diverses ont été mises au point qui
permettent de mesurer la qualité de vie telle qu'elle est percue. Les Anglo-Saxons
nomment cela la « life satisfaction » (satisfaction de vie) ou le « subjective well-being »
(bien-étre subjectif). Et les résultats se sont multipliés.

Enquéte sur la life satisfaction

Des instruments divers ont été mis en place depuis plus de trente ans pour
mesurer le niveau de satisfaction de vie des individus et des populations. Le type de
question le plus fréquemment utilisé est celui-ci : « Dans l'ensemble, étes-vous satisfait
de votre vie ces temps-ci ? » La personne interrogée répond en notant sur une échelle
son degré d'accord avec l'énoncé. Avec des données de plus en plus nombreuses et

! Viz.: < http://www.scienceshumaines.com/qu-est-ce-qui-nous-rend-heurcux-_fr_14537 html >
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remontant a plusieurs décennies, on est maintenant en mesure de faire un premier
bilan sur la validité et la fiabilité des informations ainsi recueillies.

Parmi les résultats les plus « robustes » des nombreuses études, on voit une
corrélation faible avec le revenu ? trop faible pour en conclure que « l'argent fait le
bonheur », trop constante pour dire qu'il ne le fait pas. Pour Ed Diener, l'un des
auteurs de l'article « The Satisfaction with Life Scale » (échelle de satisfaction de vie,
SWLS), l'une des échelles les plus utilisées, le role du revenu est complexe : dans les
pays riches, il n'est que faiblement lié aux différences individuelles de satisfaction ;
dans les sociétés pauvres, lorsque les besoins de base ne sont pas satisfaits, il peut jouer
bien davantage. Les pays riches ont des scores de satisfaction beaucoup plus élevés que
les pays pauvres ? mais dans les pays trés pauvres, les individus peuvent se dire trés
heureux si leurs besoins de base sont satisfaits. D'une maniére générale, les cultures ou
les personnes qui privilégient les relations sociales plutdt que les biens matériels ont de
meilleurs scores de satisfaction de vie.

On trouve également une faible mais constante corrélation avec la pratique religieuse.
Autrement dit, les croyants éprouvent un bien-étre supérieur aux non-croyants. En
revanche, il n'y a pas de corrélation entre bien-étre et éducation, et pas davantage avec
le climat (les Californiens n'ont pas des scores particulierement plus élevés que ceux du
reste des Etats-Unis, et le Minnesota est l'un des Etats les plus « heureux »). Les
chomeurs ont bien les scores bas que l'on attendait, et les événements de l'existence
(deuils, rencontres, ruptures) se traduisent bien par des fluctuations nettement
perceptibles (mais passageres). Les personnes qui, dans les questionnaires, se déclarent
heureuses ou satisfaites de leur santé sont souvent sociables et optimistes.

12.3 Ukazky uziti prostiredku neosobniho vyjadiovani v ital§tiné

Nejprve uvedeme n€kolik ukazek kumulovaného vyskytu prostfedkt neosobniho
vyjadrovani v kratSich odstavcich. Jednd se o excerpta z rliznych text(i, v nichZz dané

vyrazy slouZi pfedevs$im k zevSeobecnéni popisovaného déje.

Nelle sue opere Calvino invita, tra le righe, a non lasciarsi schiacciare dalle
regole che la societa-impone, ma a decidere di se stessi e della propria vita, in una
realta permeata dalle difficolta. '

2.

Lottare aiuta a vivere — la speranza, per gli esseri umani, prende diverse forme.
A volte si teatra solo di ottimismo, altre di illusione, di fede, in certi casi ¢ la fiducia
nella vita che ci aiuta a crescere e superare la prova. '

" Pagani, S. Iralo Calvino - Elogio della leggerezza. In: Psychologies magazine, N.5/ 2006, str. 76-77.
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V této ukdzce je vedle prostfedkd odsunujicich konatele do pozadi a zdroven
generalizujicich sd€lovanou informaci zevieobecnéni signalizovdno rovnéZz pomoci

implicitniho lexikdlniho prostiedku per gli esseri umani.

L amore va nutrito e alimentato come ogni realta viva: é questo il segreto della
felicita. Ogni componente della famiglia deve donare tempo e forze alla relazione. Se si
da per scontato che non cambierd mai nulla, é possibile che la relazione avvizzisca e
muoia. E non basta elargire nutrimento per anniversari ¢ compleanni. Occorre farlo
come una dolce quotidiana abitudine, e dimostrare il piacere di vivere insieme, ri-
crearsi e divertirsi.

“Non si puo parlare di esorcismo e di diavolo se non abbiamo alla base tre
convinzioni: il demonio esiste; ha dei poteri; Dio da la facolta di cacciarlo“. Le basi
sono: credere lasciando in qualche modo da parte la razionalita; ascoltare con
razionalita di chi crede, anche se é difficile credere senza vedere. g

I giovani, che nella loro quotidianita sono avvolti e spesso sconvolti da
sentimenti e passioni, hanno chiesto all’esorcista se c¢’é¢ da aver paura di certi
fenomeni, e se lui stesso ha paura. ... In effetti, se si e giovani sani — Don Bosco
avrebbe detto in grazia di Dio — non ¢’é da avere paura di niente e di nessuno. !

1l fenomeno della grammaticalizzazione & comune a tutte le lingue: é noto che
varie preposizioni e suffissi provengono da antiche parole, fornite di un contenuto
semantico pieno. Dal dominio del lessico si e passati a quello della grammatica. ’

La sala teatrale si adatta al nuovo pubblico: le file di palchi rimangono
proprieta dei nobili (appendice delle loro dimore: nei palchi si cucina, si mangia, si fa
Uamore); la galleria diventa il luogo riservato ad artigiani, soldati, servitori; la platea,
ormai dotata di comode poltrone, diventa lo spazio dei ceti medi. Viene introdotta
lilluminazione a gas e le scenografie possono assumere dimensioni eccezionali. 0

" Servan-Schreiber, D. Di fronte alla malattia trovare le parole. In: Psychologies magazine, N.5/ 2006,
str. 78-80.

2 Villanueva, P. C. Famiglia - culla della vita. In: il Bolletino Salesiano, 2/2006, ro¢. CXXX n. 2, str. 2-3.

j Palocci, M.G. Satana sui banchi di scuola In: il Bolletino Salesiano, 2/2006, ro¢. CXXX n. 2, str. 14-15.
Ibid.

‘Z Dardano, M. Manualetto della linguistica italiana. Bologna: Zanichelli, 1991, str. 166.
Vallardi, A. (Ed.). Sintesi della letteratura italiana. Milano: Antonio Vallardi Editore, 1997, str. 184.
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V tomto textu se vyskytuji neosobni vyrazy pouZit€ vramci zobecnéni pfi
popisu ur€ité historické situace (historie vyvoje divadelni scény). Je patrné, Ze zde neni

tfeba zminovat konatele, ale Ze naopak pozornost se soustfedi na predmeét sdélent.

Nasledujici ukdzka je zajimava tim, Ze je v ni v rdmci jednoho souvéti uzito

> o - oy .1 < . . v oqs

dvou prostiedkt deagentizace s odliSnou referenci . Jedn4 se o uryvek z citace odpovédi
vySetfovatele protiteroristického oddé€leni Scotland Yardu, dotazovaného na okolnosti

vySetfovani planovaného teroristického ttoku.

L’indagine ha raggiunto un punto critico la scorsa notte quando si e deciso di
. . . . 2
agire con urgenza per sventare quanto veniva pianificato.

Oba zvyraznéné predikdty maji implicitniho ptivodce d€je, pfiCemZ prvni z nich

si_é deciso odkazuje k vySetfovatelim, zatimco druhy veniva pianificato naopak

k teroristam.

Pod timto bodem uvedeme dal$i ukazku z publicistického stylu, jeZ se vyznaCuje
tim, Ze se v ni kumuluji zejména predikaty s vSeobecnym podmétem ve formé ,,si
impersonale“ (spoleéné s infinitivy). Jednd se o reprodukci tryvku zrozhovoru se
slavnym tenistou Pierem Grosem, publikovaného ve vikendové ptiloze italského deniku
Corriere della sera.® V textu se setkdme se zobecnénim popisované situace (tj. jak
vypada typicky den v pritbéhu tréninku), pfesto toto zobecnéni je charakterizovano tou
zvlastnosti, Ze je do néj zahrnut i mluvéi. Inkluzivni pojeti mluvciho je u vét se ,,si
impersonale “ b&znéjsi, alespornl na obecné urovni, pravé v hovorovém jazyce (jehoZ je

tento rozhovor v podstaté odrazem) neZ tieba v komunikétech jinych styld.

' Srovnejte t€% obdobnou ukdzku z francouzstiny na str. 220 dole.
2 Strage sventata nei cieli di Londra. In Corriere della sera, 11.08.2006, str. 2.
3 7de ptevzatého z uebnice ital§tiny: Bahnikova a kol. Italstina. Praha: Leda, 2001, str. 438.
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La giornata tipo di Piero Gros, vincitore della coppa del mondo, in periodo di

allenamento

“Dopo un riposo almeno di otto ore,” dice il campione, “ci si sveglia verso le
sette, sette e mezzo. La colazione ¢ normalissima: cappuccino o té, marmellata, burro,
pane. Al massimo si puo arrivare a un po’ di prosciutto o di formaggio. Verso le nove si
esce a sciare; fino a mezzogiorno quando si fa una pausa per una bistecca e un po” di
insalata. Nel pomeriggio si puo tornare a sciare un po” oppure si fa della ginnastica,
un’attivita che in forma leggera per dieci minuti si fa anche il mattino. La sera si cena
— un menu, diciamo, pin che normale con un primo, un secondo, il dolce e la frutta —
una partita a carte, un po” di televisione e alle ventitré si va a letto.”

10.

V nésledujicich Sesti bodech (10-15) uvedeme nékolik textovych ukazek
nélezejicich do tufednického stylu chdpaného v SirSim pojeti. Je vSeobecn€ zndmo, Ze
jazyk v textech administrativné-pravni povahy (v nékterych italskych lingvistickych
pracich oznaCovany také jako linguaggio burocatico) je pon€kud odli¥ny od bézného
hovorového jazyka. Vedle vys$Sitho podilu nomindlnich vyrazt je jeho charakteristickym
znakem praveé koncentrace neosobnich vyrazd ruzného typu. Jak jsme jiZz pfedeslali
v kapitole o pasivu, tyto prostfedky maji dvé hlavni funkce — odsunuti konkrétniho
konatele do pozadi a orientace na pfedmét sdéleni, s ¢imZ je spojena otdzka oslabeni
autorského subjektu a posileni objektivity sd€leni a zdroven ,autoritativnosti textu®.
Pokud jde o upozadéného konatele, toho lze nejéastéji interpretovat jako agenta
s vSeobecnou platnosti, nebot’ sdélovany obsah byvd vztahovdn na kohokoli z ¥ad
Siroké vefejnosti; a ddle t€Z jako zdstupce autoritativni moci. Pokud jde o jednotlivé
ukézky, jednd se o riznd ozndmeni, doporudeni, instrukce, zdkazy nebo piifkazy.
Frekvence zvyraznénych neosobnich vyrazd jen dokazuje vysokou miru zastoupeni

prostfedki neosobniho vyjadfovani v komunikdtech tohoto typu.

Se si viaggia con bagagli ingombranti bisogna fare anche un biglietto per ogni
bagaglio e presentarlo all'imbarco.

11
Z jizdenky MHD v Bologni:

Va convalidato con 1’apposita obliteratrice all atto e sulla vettura in cui si
inizia il viaggio. Vale per circolare entro l'area urbana di Bologna, su qualsiasi
percorso, anche utilizzando pin linee, sino alla scadenza di 60 minuti, dal momento
dell obliterazione (70 minuti per convalide eseguite tra le 20,30 e le 6,30). Ogni uso
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irregolare comporta le sanzioni di legge. Si sostituisce solo entro 1 anno dal cambio
della tariffa. Conservare integro e riconoscibile “. (Sull etichetta dell ‘obliteratrice): 1
Sigg. passeggeri sono tenuti a premunirsi di regolare titolo di viaggio. I trasgressori
sono passibili di una sanzione amministrativa fino a lire 180.000 conciliabili con il
pagamento di lire 60.000.

12.

Z italské verze letdku muzea Van Gogha v Amsterdamu:

Regolamento : E proibito toccare le opere d arte. E vietato scattare fotografie,
Jare film, registrazioni video e sonore. Zaini ed ombrelli devono essere consegnati al
guardaroba. E proibito fumare in tutto il museo.

13.

Z textu pfepravnich podminek umisténé¢ho v lanovce v Dolomitech:

E vietato alle persone estranee al servizio azionare i dispositivi di arresto. Non
danneggiare, deteriorare o insudiciare i veicoli, i locali, gli ambienti dell impianto
nonché i loro arredi ed accessori. Fermo restando quanto stabilito dalle vigenti leggi
in materia di detenzione di armi nonché di tutela dell ordine democratico e della
sicurezza pubblica é vietato portare con sé sull impianto armi da fuoco cariche e non
smontate. Le munizioni di dotazione devono essere tenute negli appositi contenitori e
accuratamente custodite. Le merci pericolose e nocive, definite tali dalle norme in
vigore, devono essere presentate al trasporto nell ‘osservanza e con i limiti di quanto
stabilito dalle disposizioni emanate per le singole merci.

14.

Popis postupu pfi ndkupu vstupenek prostiednictvim internetu g

Procedura di prenotazione: La procedura prevede sei (6) passi durante i quali si
scegliera prima la data per la quale si vorrebbe entrare al museo, poi si passa alla
selezione del tipo di biglietto scegliendo tra i dettagli della selezione (si puo scegliere
anche un range di date), per poi andare a vedere tutto l'elenco dei posti disponibili
suddivisi per fascia oraria e disponibilita: giunti a questo punto si puo scegliere quanti
delle tipologie di biglietto scelte si vuole aggiungere al carrello.

'Viz.: < http://www.cenacolovinciano.org/prenota.html >.
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15.

Nakonec zminime pouze jednoduchy ndpis, a sice:

E vietato | affissione.

Ten je zajimavy tim, Ze se v podstaté jednd o ustrnulou neosobni strukturu
doprovéazenou logickym subjektem, pficemZ ovSem se zde neprojevuje shoda v rodg,
nebot’ predikdt ma neutrdlni (bezptiznakovou) formu maskulina singuldru, zatimco
logicky podmét je v Zenském rod€. Tento vyraz tedy svou strukturou odpovida
bezpodmétnym (jedno€lennym) neosobnim vétdm. Nicmén€ je tieba doplnit, Ze zaroven
se v italSting vyskytuji i varianty Vietata [ affissione / L affissione vietata, které jsou
v8ak neosobn{ jiZ jinym zpusobem, a to na principu deagentizace (s implicitnim

konatelem v sekundarni instanci). Podobn€ napi. Vietato il noleggio apod.

16.
Velmi blizko k ptedchozim ukazkdm ma i ndasledujici instruktivni text, jehoz
cilem je informovat vefejnost (respektive piipadné zdjemce) o tom, jak postupovat

v ptipadg, Ze se Cloveék stal obéti podvodu v souvislosti s uZivanim platebni karty '

Cosa fare guando si é vittima di una frode mediante carta di credito

Quando si utilizza una carta di credito, si é esposti al rischio di frodi in caso di
pagamenti online, tramite telefono o persino effettuati di persona al negozio all'angolo.
Cio accade perché, quando i pagamenti vengono effettuati con la carta di credito, le
societa di emissione della carta devono verificare il conto prima di poter fornire beni e
servizi. Purtroppo, queste informazioni vengono memorizzate in server di grandi
dimensioni che sono un obiettivo costante di utenti malintenzionati che tentano di
accedere al sistema per ottenere tali informazioni e utilizzarle per attuare le frodi.

Se si pensa di essere vittima di una frode o di una contraffazione, attenersi alla
procedura descritta di seguito. Prima verranno contattate le autorita competenti, tanto
pin alte saranno le probabilita di ridurre i danni causati dal furto della propria
identita, del vostro credito e del conto bancario.

- 5

W.JV
Chiudere tutti i conti interessati

Contattare l'azienda o l'organizzazione autentica se si ritiene di aver fornito

informazioni riservate a una fonte sconosciuta che si e spacciata per l'azienda o

' Cely text viz.: < http://www.microsoft.com/italy/athome/security/privacy/fraudvictim.mspx >.
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l'organizzazione suddetta. Se l'azienda reale viene contattata immediatamente,
potrebbe essere in grado di ridurre i danni legati alla frode. Successivamente:

1) Contattare il dipartimento di sicurezza o antifrode delle banche o degli istituti
finanziari con i quali intercorrono rapporti, comprese le societa di emissione di carte di
credito, le aziende di servizi pubblici, i provider di servizi Internet e tutti i luoghi in cui
la carta di credito viene utilizzata regolarmente, per segnalare eventuali accessi o usi
fraudolenti del proprio conto.

2) Dare seguito alla telefonata con una lettera e salvarne una copia. Quando si aprono
nuovi conti, utilizzare password sicure, non password facilmente rintracciabili e un
nuovo numero di conto.

Modificare le password di tutti i conti online, a partire da quelli correlati a
informazioni o istituti finanziari.

17.
Nyni uvedeme n€kolik ukédzek pochdzejicich z manudlu k mobilnimu telefonu.
Jednd se o text instruktivni povahy, ktery je charakteristicky zejména vysokou mirou

vyskytu infinitiva.

Operazioni preliminari

Alcuni servizi descritti in questo manuale dipendono dalla rete o possono essere
disponibili solo su abbonamento. Alcune funzioni dipendono dalla carta SIM. Per
maggiori informazioni, contattare il proprio operatore di rete.

Inserimento ed estrazione della carta SIM

z La carta SIM viene inserita nel retro del telefono, sotto la batteria. (Vedere
“Inserimento ed estrazione della batteria” a seguire per la rimozione o il collegamento
: della batteria).

‘ Inserimento ed estrazione della batteria
| Prima di estrarre la batteria, assicurarsi che il telefono sia spento e che il
caricabatterie sia scollegato dal telefono.

NOTA Se si effettua un aggiornamento del telefono e il modello precedente non
supporta i nuovi servizi, ad esempio gli MMS (Multi Media Messaging), potrebbe
essere necessario inserire una nuova carta SIM. Contattare il proprio fornitore di
servizi.

Inserimento della carta SIM
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Inserire la propria carta SIM (con i contatti d’oro rivolti verso il basso) nel relativo
supporto, accertandosi che l’angolo ritagliato sia in linea.

Estrazione della carta SIM
Sfilare la carta SIM.

Inserimento della batteria

1 Inserire la batteria accertandosi che i 3 contatti d’oro siano allineati con i 3 perni
d’oro del telefono.

2 Riposizionare il coperchio e farlo scorrere verso la parte superiore del telefono.

Estrazione della batteria
1 Premere la parte superiore del coperchio e rimuoverlo.
2 Estrarre la batteria.

Impostazione del server

Prima di poter accedere ai servizi Internet, é necessario abbonarsi all’ operatore di rete
o all’operatore Internet (ISP) per abilitare le informazioni per la configurazione.
Contattare il proprio operatore di rete per verificare che le impostazioni di rete siano
corrette.

Nel telefono e possibile eseguire dieci impostazioni. Se il nome del server ¢ situato sotto
Profili WAP, selezionare il server e premere A (Opzioni) quindi selezionare Modifica e
premere <. Se non sono presenti alcune impostazioni, contattare il proprio operatore di
rete.

Una volta completato linserimento, premere A (Salva), quindi premere < o
selezionare Attivato dopo aver premuto A (Opzioni).

La prima volta che viene attivato il browser non vi sara alcun contenuto memorizzato,
pertanto verra visualizzato il contenuto URL Home (definito dall’operatore di rete).
L’URL Home verra richiamato dalla cache ogniqualvolta si attiva il browser. (Per
cache si intende la memoria del telefono che memorizza i contenuti scaricati in
precedenza.)

Ricezione di una seconda chiamata in entrata

Durante una chiamata, e possibile riceverne un’altra. Questa opzione é disponibile se
la funzione di avviso chiamata é attivata. (vedere “Avviso chiamata” a pagina ....)
Quando si é collegati a due chiamate, sono disponibili le seguenti opzioni premendo A

18.
V nésledujicich bodech, jez jsou zaroven témér poslednimi piiklady uZiti
prostfedkli neosobniho vyjadfovani pii vystavbé riiznych texti, uvedeme né&kolik

uryvkd ndlezejicich do populdrné-nauéného stylu, vyexcerpovanych zknihy o
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Dolomitech'. Jak je patrno z danych ukdzek, v odbornych textech riizného typu a
zaméfeni (piipadné i ,,stupné odbornosti) se setkdvdme s vysokym podilem zastoupent

prostfedkd neosobniho vyjadfovani, nejCastéji s generalizujici funkci.

Nejdiive zminime piipad kombinace gerundia s reflexivnim pasivem v jedné

Nella foto grande, la potente successione rocciosa che si puo osservare dal
passo Rolle guardando verso le Pale di San Martino. (str. 9)

19.

Abituati a veloci ritmi di vita che raramente lasciano il tempo per riflettere, qui
si rischia di soccombere soffocati dal silenzio, o di non apprezzare in pieno quello che
e il miracolo che la natura ci mostra in queste vette. E un miracolo naturale,
esteticamente visibile a tutti, ma se vogliamo coglierne il significato profondo e
intrinseco, bisogna disporre il nostro animo ad ascoltare un nuovo linguaggio, scolpito
nella roccia dalla natura nel corso di milioni di anni, e che le scienze geologiche ci
aiutano ad interpretare. (str. 5)

20.

L ’Himalaya, le Alpi e le montagne rocciose sono catene molto diverse. Tuttavia
e possibile non riuscire a distinguere le une dalle altre osservando magari una
semplice fotografia. Una cima rocciosa, il verde degli alberi, un poco di neve nei
canaloni ombrosi; immagini ordinarie che ci rendono simili quasi tutte le montagne del
mondo. Quasi, non tutte. Le Dolomiti fanno eccezione e basta esserci stafi un giorno
per riconoscerle sempre. Le Dolomiti non hanno uguali in nessuna parte del globo ed é
impossibile confonderle con qualsiasi altro gruppo montuoso. (...) Sembra proprio che

in queste montagne il nostro senso estetico trovi una delle sue massime esaltazioni. (str.
22)

21.

Quando si parla di Dolomiti ci si riferisce a montagne talmente particolari che
la loro delimitazione é effettuabile a occhio nudo, tanto sono diverse dai monti
circostanti.

Trattandosi di un insieme montuoso particolarmente vasto, ecco che sono nate
anche distinzioni interne, di vario genere: sono dette Dolomiti del Cadore, Dolomiti di
Sesto, d ’Ampezzo, oppure Dolomiti orientali e occidentali. Un ennesima suddivisione é
di tipo amministrativo, fra le province di Trento, Bolzano e Belluno, dove si respirano i
segni di passate tensioni politiche. Su queste montagne si é combattuto a lungo per
stabilire il confine fra Italia e Austria e di queste trincee e roccaforti sono rimaste molte
tracce, dalle quali si comprende [ attuale suddivisione amministrativa.

! Innocenti, A. Dolomiti — Montagne di corallo (Le origini, la storia, le bellezze naturali). Firenze:
Bonechi, 2006.
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Se vogliamo conoscere le Dolomiti come montagne, allora dovremo imparare a
considerarle un tutt ‘uno; se invece vogliamo capire la cultura delle popolazioni che le
abitano, allora dovremo sommariamente accettare i confini amministrativi, imparando
a distinguere le diverse culture, che tuttavia non sempre combaciano con gli stessi
confini, come vedremo volta per volta.

Quando ci si addentra nelle Dolomiti, che si viaggi in treno, in auto o in
pullman, il primo colpo d occhio é sempre dal basso e per questa ragione sono le valli
ad essere conosciute turisticamente, piii ancora dei gruppi montuosi che le circondano.
(str. 22-23)

V tomto souvislém textovém uryvku se pfimo exemplarné stiidaji pasaze,
v nichZ pfevaZuje zevSeobecnéni vyjddfené pomoci ,, si impersonale®, s Easti, v niZ je
hlavnim konstitutivnim prvkem se generalizujici funkci 1. osoba plurdlu (uprostied).
V celém textu se pak tyto prostfedky kombinuji s dal$imi neosobnimi vyrazy, zejména

nefinitnimi slovesnymi tvary.

Za poznamku rovnéZ stoji uZiti gerundia vtzv. absolutni vazbé ve vét¢
Trattandosi di un insieme montuoso particolarmente vasto, ecco che sono ..., jeZ je
utvofeno od neosobnfho slovesa, a proto se vyskytuje v konstrukci s rozdilnymi

subjekty primarniho a sekunddrniho predikatu.

22.

La cultura, la gastronomia, perfino la lingua cambiano da una parte all’altra
della stessa montagna. Le Dolomiti, in questo senso, sono un po” lo spartiacque etnico
dell 'Europa centrale e non c’e niente di strano, superando i pochi chilometri di un
passo come Pordoi, nel trovarsi fra gente che parla una lingua diversa, con ristoranti
dove si offre una gastronomia diversa e perfino con unarchitettura che, pur nella
logica delle case di montagna, presenta delle evidenti differenze. Non é cosi come puo
sembrare. Per secoli queste montagne sono state un ostacolo insormontabile per i
valligiani, durante buona parte dell ‘anno. Nei lunghi mesi invernali, ma anche in
estate, prima che venissero costruite le ampie strade odierne, era piu facile discendere
la valle per andare a rifornirsi di cibo, indumenti e utensili nelle pianure vicine che
non attraversare la barriera naturale costituita dall ‘altitudine e dalla neve. (str. 23-24)

I v této ukdzce se mimo jiné setkdme s absolutnim gerundiem, jeZ se vztahuje

k implicitnimu subjektu v§eobecného razu: superando i pochi chilometri...

23.

La grande guerra
Per meglio capire i confini e le tensioni che hanno diviso queste popolazioni nei
secoli passati (in qualche caso, anche di recente) non sarebbe male rivivere la storia
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della prima guerra mondiale. Basta salire alla Marmolada, alla Tofane, oppure
aggirare le Tre Cime di Lavaredo, per scoprire imponenti tracce delle vecchie trincee.
Quassu si é combattuto fra uomini che, oggi, tentano convivere. La guerra del 1915-18
termino con l‘annessione da parte dell’ltalia di territori dove abitavano, sotto la
bandiera austriaca, le due etnie mescolate insieme: cambia la bandiera ma le
popolazioni restano le stesse, unite ma al tempo stesso divise da lingua e tradizioni.
Cosa sia stata la Grande Guerra, pin che nelle parole, lo si puo scoprire nelle tracce
che molti hanno voluto conservare e di cui il territorio dolomitico é ricco. (str. 28)

Zde bychom radi upozornili pfedevS§im na zvlaStni postaveni predmétového

z4jmena v konstrukci se ,,si impersonale*: lo si puo scoprire, coz je jednou z vlastnosti,

Jjez odliSuje konstrukce se ,,si impersonale od formélné totoZného reflexivniho pasiva

(srov. kap. 8.2.2).

24,

V nasledujicim odstavci se jednd v podstat€¢ o doporuceni, jimiz by se méli fidit
navstévnici hor. VSimnéte si uZiti infinitivu ve funkci primarniho predikatu, jez lze
v ital§tiné pouZit bezptiznakové pro vyjadieni instrukci vtomto typu komunikatd,

zatimco v estin€ by bylo v obdobném textu uZit{ infinitivu stylisticky nevhodné.

Provviste

L’acqua e la cosa piu importante, la mancanza di liquidi comporta un rapido
squilibrio di sali nell ‘organismo con la tipica comparsa di crampi muscolari agli arti.
Ma non conviene neanche portarsi dietro litri e litri, perché pesano. Sfruttare al
massimo i numerosi punti di rifornimento, portandosi dietro una borraccia da mezzo
litro. Evitare le lattine e le bevande gassate. Procurarsi panini a sufficienza per tutto il
tragitto da compiere, leggeri e nutrienti, non speziati. Ottima una piccola provvista di
cioccolata e della frutta secca, che reintegrano velocemente energie. (str. 31)

25.

S vysokou frekvenci infinitivll se v italStin¢ setkdme i v receptech (tedy typu
textu, jeZ spadd do kategorie komunikatt, jejichZ zdkladnim konstitutivnim stylistickym
rysem je ,,popis pracovniho postupu®). Srovnejte ndsledujici ukazku (stale z knihy o

Dolomitech!):

Strudel di mele
In un recipiente unire le mele sbucciate e affettate, lo zucchero, i pinoli,
[‘uvetta, la cannella, la scorza del limone e il pangrattato (senza esaurirlo). Una volta
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stesa la pasta fino a renderla pin sottile possibile, tagliarne e mettere da parte due
strisce di 1 cm di larghezza. Spolverare la sfoglia col pangrattato rimasto,
accomodarvi il ripieno lasciando le estremita libere e spennellarle con un po” del
tuorlo sbattuto, quindi arrotolare la pasta con cura e chiudere. Stendere lo strudel su
una teglia da forno gia imburrata, spennellare il dolce col resto del tuorlo e disporvi
sopra le strisce di pasta tenuta da parte, incrociandole a serpentina. Cuocere in forno
a 200°C per circa 30 minuti. Prima di servire lasciare riposare per qualche minuto e
spolverare con poco zucchero a velo. (str. 39)

26.

Zajimavy je rovné€Z posledni uryvek z knihy o Dolomitech, pojedndvajici o tzv.
ferratdch zptisobem typickym pro populdrné-naucny sloh. Kromé¢ deagentnich struktur a
infinitivit bychom radi upozornili na pasivum s moddlnim vyznamem tvofené pomoci

slovesa andare: Va detto che... a déle na vétu Inutile precisare che..., v jejimz ptidadé

DY

jde o neosobni obrat ¢ inutile + infinitiv, pfiCemZ sponové sloveso essere, jeZ

pfedstavuje slovesnou Cast slovesné-jmenného predikdtu, zde neni explicitné vyjadfeno.

Le ferrate

Per ferrate si intendono tutte quelle vie escursionistiche che, a causa di
particolari difficolta, sono state rese piu accessibili con [ ausilio di attrezzature fisse in
metallo, da cui il nome ferrata, appunto.

...Inutile precisare che si tratta di livelli di diversa difficolta ma, sempre e
comunque, sconsigliati all ‘escursionista occasionale, ai sofferenti di vertigini e a chi
non ha una buona preparazione fisica di base. Perché le attrezzature fisse abbiano un
senso, occorre avere con sé, oltre al normale equipaggiamento da escursionismo,
anche un’imbracatura con moschettoni, grazie ai quali si effettua laggancio di
sicurezza alle attrezzature stesse, nei punti di maggior rischio. Dal momento che le vie
ferrate si trovano posizionate per lo pin su pareti rocciose, non deve essere
sottovalutato neanche il pericolo di caduta di sassi...

...Va detto che queste protezioni metalliche sono spesso sul posto da perecchio
tempo, durante il quale hanno subito l’attacco degli agenti atmosferici. Fidarsi, quindi,
ma non troppo, saggiandone la resistenza, prima di affrontare un tratto pericoloso.
Oltretutto, siccome sono buoni conduttori di elettricita, e assolutamente sconsigliato
intraprendere una ferrata se si preannunciano dei temporali. C’e il rischio, infanti, che
la corda metallica funga da parafulmine, coinvolgendo chiunque vi si trovi attaccato in
quel momento. (str. 33)
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27.
Uplné na zavér uvedeme ¢lanek Umberta Eca, publikovany v magazinu Espresso 1
X jenz osobitym zpuisobem pojedndvd o vztahu ke knihdm. Clanek reprodukujeme

v celé dplnosti, ackoli neosobni pfostfedky jsou nakupeny jen v n¢kterych jeho ¢astech.

Il bibliofilo non é uno che ama la 'Divina commedia’, é uno che ama guella data
edizione e quella data copia dell'opera

Nel corso delle ultime settimane mi e accaduto di parlare in due occasioni diverse della
bibliofilia, e in entrambi i casi tra il pubblico c'erano molti giovani. Parlare della
propria passione bibliofila e difficile. Intervistato da quella bella trasmissione del terzo
programma che ¢ 'Farenheit' (e che tanto fa per diffondere la passione della lettura),
dicevo che é un poco come essere un perverso che fa all'amore con le capre.

Se tu racconti che hai passato una notte con Naomi Campbell o anche solo con la
bellissima ragazza della porta accanto, ti seguono con interesse, invidia o maliziosa
eccitazione. Ma, se racconti dei piaceri provati congiungendoti con una capra, la gente
cerca imbarazzata di cambiare discorso. Se uno colleziona quadri del Rinascimento o
porcellane cinesi, chi entra in casa sua rimane estasiato da queste meraviglie. Se invece
mostra un libercolo secentesco in dodicesimo, dai fogli arrossati, e dice che coloro che
ce l'hanno si contano sulle dita di una mano, il visitatore affretta annoiato il momento
del congedo.

La bibliofilia é amore per i libri, ma non necessariamente per il loro contenuto.
L'interesse per il contenuto si soddisfa anche andando in biblioteca, mentre il
bibliofilo, anche se attento al contenuto, vuole l'oggetto, e che possibilmente sia il
primo uscito dai torchi dello stampatore. A tal segno che ci sono bibliofili, che io non
approvo ma capisco, i quali - avuto un libro intonso - non ne tagliano le pagine per non
violarlo. Per costoro tagliare le pagine al libro raro sarebbe come, per un collezionista
di orologi, spaccare la cassa per vedere il meccanismo.

Il bibliofilo non é uno che ama la 'Divina Commedia’, é uno che ama quella data
edizione e quella data copia della 'Divina Commedia'. Vuole poterla toccare, sfogliare,
passare le mani sulla rilegatura. In tal senso 'parla’ con il libro in quanto oggetto, per il
racconto che il libro fa delle sue origini, della sua storia, delle innumerevoli mani per
le quali é passato.

Talora il libro racconta una storia fatta di macchie di pollice, annotazioni a margine,
sottolineature, firme sul frontespizio, persino buchi di tarlo, e una storia ancora pii
bella racconta quando, avendo anche cinquecento anni, le sue pagine fresche e bianche
crocchiano ancora sotto le dita. Ma un libro in quanto oggetto puo raccontare una
bella storia anche se di anni ne ha solo una cinquantina. lo possiedo una 'Philosophie
au Moyen Age’ di Gilson dei primi anni Cinquanta, che mi ha accompagnato dai giorni

Ix7:

Viz
<:http:/fwww.espressonline.it/eol/free/jsp/detail jsp ?m1s=0&m2s=null &idContent=411467 &idCategory
=4817 >
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della tesi di laurea a oggi. La carta di quel periodo era infame, ormai il libro va in
briciole appena tento di voltarne le pagine. Se esso fosse per me soltanto strumento di
lavoro, non avrei che a cercarne una nuova edizione, che si trova a buon mercato. Ma
io voglio quella copia, che con la sua fragile vetusta, con le sue sottolineature e note, in
colori diversi secondo il periodo di rilettura, mi ricorda i miei anni di formazione, e i
seguenti, e che ¢ dunque parte dei miei ricordi.

Questo va raccontato ai giovani, perché di solito si pensa che la bibliofilia sia una
passione accessibile soltanto a persone danarose. Ora € vero che vi sono libri antichi
che costano centinaia di milioni (una prima edizione incunabolo della 'Divina
Commedia’ ¢ stata battuta all'asta qualche anno fa per un miliardo e mezzo), ma
l'amore per il libro non riguarda solo i libri antichi ma anche i libri vecchi, che
possono essere la prima edizione di un libro di poesia moderna - e c'e chi va alla
ricerca di tutti i volumetti della Biblioteca dei Miei Ragazzi di Salani. lo tre anni fa su
una bancarella ho trovato la prima edizione del 'Gog' di Papini, rilegata ma
conservando la copertina cartacea originale, per 20 mila lire. E vero che la prima
edizione dei 'Canti orfici' di Campana l'ho vista dieci anni fa in catalogo per 13 milioni
(si vede che il poveretto aveva potuto farne stampare poche copie) ma si possono
mettere insieme belle raccolte di libri del Novecento rinunciando ogni tanto a una
cena in pizzeria.

Andando per bancarelle un mio studente collezionava solo guide turistiche di epoche
diverse, e all'inizio pensavo che fosse un'idea bizzarra, ma partendo da quei fascicoli
con le fotografie sbiadite lo studente ha poi fatto una bellissima tesi in cui si vedeva
come lo sguardo su una data citta potesse mutare nel corso degli anni. D'altra parte
anche un giovane con poche risorse puo ancora imbattersi, tra la fiera di Porta Portese
e quella di Sant’Ambrogio, in sedicesimi del Cinque o del Seicento che costano ancora
come un paio di belle scarpe da ginnastica e che, senza essere rare, sono capaci di
raccontare un'epoca.

Accade insomma con la raccolta di libri quello che accade con le raccolte di
Sfrancobolli. Certamente il grande collezionista ha dei pezzi che valgono una fortuna;
ma io da ragazzo compravo dal cartolaio delle bustine con dieci o 20 francobolli a
sorpresa, e ho passato serate e serate a sognare sul Madagascar o sulle isole Figi, su
rettangolini multicolori, sicuramente non rari, ma favolosi. Che nostalgia.

Za vSechny vyrazy bychom zde radi upozornili alespol na dvojndsobné uZiti
generalizujiciho vyrazu uno v nadpisu, které se vyznacuje tim, Ze se sice spolupodili na
vyjadreni v§eobecnosti daného tvrzeni, nicmén€ jej nevnimame jako v§eobecny podmét

jako v jinych typech vét.
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ZAVER

Jak jsme méli moZnost vidét v jednotlivych kapitolach této prace, problematika
neosobniho vyjadfovani, jakoZ i jednotlivych prostfedki, které pod tuto kategorii
néjakym zplsobem spadaji, je velmi rozsahlé téma. PouZivdni pojmi ,,neosobni* a
,,neosobnost” Ize v souvislosti s lingvistikou vztidhnout k celé fadé rozmanitych jev,
které maji jednoho spoleného jmenovatele, a sice skute¢nost, Ze vychdzeji z mySlenky
negace ,,0s0by“, pojmu, jejZ je mozné pojimat na zdklad€ riznych kritérif. Pfi ziZeni
pohledu pak za prostfedky neosobniho vyjadfovani povaZujeme na jedné stran® takové
vyrazy, jez nemaji referenéni vztah k lidem jako takovym, a to na bézi toho, Ze
vyjadiuji pfirodni jevy anebo procesy jako takové pojimané, a na druh€ stran¢ vyrazy,
u nichZ je ptisluSna osoba v pozadi dané struktury sice n€jak sémanticky (implicitn€)
pfitomnd, aviak je odsunuta do pozadi. Potom se kritériem neosobnosti stdvd princip
deagentizace, tj. dekonkretizace osoby v roli konatele, kterd byvd velmi Casto spojena

s jejim zev§eobecnénim.

Neosobnost se ve vétSin€ jazykl projevuje zejména v oblasti predikace, a tudiz,
pokud jde o rovinu jazykového systému, na prvcich s timto jevem tizce spojenych, tedy
v prvé fad€ na predikdtu, a také na subjektu. Pokud jde o predikity, zde mizeme
pozorovat vyjadieni neosobnosti na tdrovni sémanticko-lexikdlni nebo na drovni
sémanticko-gramatické. Na sémanticko-lexikalni roviné se neosobnost vét§inou promitd
zejména u tzv. neosobnich sloves, zatimco na roviné sémanticko-gramatické lze
pozorovat vyjadieni neosobnosti spiSe u deagentnich struktur. Toto rozliSeni je nicméné
pouze orientaCni. Jednotlivé jazyky totiZ disponuji celou fadou rliznych neosobnich
sloves a vyrazi, u nichZ je neosobnost ddna riiznymi faktory: jednak lexikalni strankou,
jednak spiSe gramatickou strukturou a jazykovym ztvdrnénim popisované situace.
Vidé€li jsme, Ze pokud jde o neosobni slovesa, CeStina, francouzstina a ital$tina pouzivaji
shodné sice vétSinu odpovidajicich sloves, avSak nikoli systematicky, v né€kterych
pfipadech pfitom mezi témito jazyky panuji rozdily pravé ve ztvarnéni pifslu§ného
predikatu osobnim nebo neosobnim zpisobem. Shriime tedy, Ze u mnoha vyrazi je
neosobnost chdpana jako jazykovy jev spiSe na strukturdlni nezZ na referenéni roving. To
znamend, Ze existuje celd fada predikatu, jeZ jsou svou gramatickou strukturou neosobni

(ve smyslu: ,analogické s jinymi neosobnimi predikdty*), av§ak nevyjadiuji se jimi
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piirodni jevy nebo analogické procesy, nybrZ pouze uvozuji jiny syntakticky prvek
vyjadfujici néjakou myslenku (vétSinou ztvarn€nou propozici ve forme infinitivni nebo
vétné) — typickym piikladem jsou modalni predikétory a modifikdtory a podobné vyrazy
typu je tfeba, je nutné, Ize, neni mozné... V piipad¢ téchto neosobnich vyrazii oviem
mZeme ¢asto hovorit o neosobnosti nejen z hlediska strukturdlniho, ale i sémantického,

a to v tom ohledu, 7Ze dané obraty mivaji platnost generalizujici.

Co se tyCe neosobnich vyrazli zaloZzenych na principu deagentizace, ty mohou
byt rtznych typt. V Cestin€, francouz§tin€ i ital§tin€ je nejcharakteristiCt€jSim
prostfedkem pasivum, v ital§tin¢ a francouz§tin€ pak téz, na rozdil od CeStiny, faktitivn{
konstrukce. O deagentnich strukturdch je dale moZzné hovofit i v piipadé¢ uZiti
nefinitnich slovesnych tvari a rovnéZ rliznych specifickych syntaktickych nebo
lexikdlnich prosttedkd, pfi¢emz v této souvislosti dany jev zahrnuje i1 véty s tzv.
vieobecnym nebo neurditym podmeétem, jenZ miZe byt signalizovdn rlznymi
prostfedky implicitni nebo explicitni povahy, a také transponované uZiti kategorie
slovesné osoby. V ndvaznosti na jednotlivé typy deagentnich prostiedki je tfeba
zdiraznit, Ze jejich neosobnost je nutné posuzovat vidy na zdklad¢ jejich funkce a
uplatnéni v konkrétnim komunikdtu, nebot’ fada téchto prostiedkd funguje jako
deagentni a generalizujici vyrazy pouze za ur€itych okolnosti, nikoli vieobecné. To tedy
znamenda, Ze neosobnost jim neni inherentni takovym zpisobem jako tieba neosobnim
prostfedkiim jiného typu (zejména neosobnim slovesim). Za ptipomenuti rovnéZz stoji
fakt, Ze u jednotlivych druhii neosobnich struktur deagentniho typu lze Casto hovofit o
deagentnosti a tudiZ 1 neosobnosti na riznych drovnich, a proto je u nich moZné
rozliSovat rizné stupné upozadéni konatele. V neposledni fad¢ je tfeba pfipomenout, Ze
u nékterych prostiedkt se lze v n€kterych piipadech setkat s kumulaci hned n€kolika
kritérii neosobnosti (napf. deagentnosti a neosobni formalni stranky u tzv. neosobniho

pasiva).

Na zdkladé podrobné€jsiho zkoumani jednotlivych dil€ich témat vztahujicich se k
problematice neosobniho vyjadfovani jsme dospéli k zdvéru, Ze se jednd o velice
komplexni jev, ktery je moZné zkoumat zriznych hledisek, tj. z Ghla pohledu
morfologického, syntaktického, sé€mantického, stylistického, textologického apod.

NejzajimaveéjSim zjiSténim je pfitom skuteCnost, 7e dané prostfedky neosobniho
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vyjadfovani se pomérn¢ Casto navzdjem rtizné kombinuji a vytvareji tak komplexni

syntakticko-sémantické a textové neosobni struktury.

Podivime-li se na problematiku neosobniho vyjadiovdni z hlediska
komunika¢niho, pak se vyznamnym poznatkem jevi, Ze neosobni vyrazy se Casto
pouzivaji jako diimyslny a efektivni prostfedek k nevyjadieni konatele zcela pfirozenym
jazykovym zplisobem gramatické povahy. Dulezity je v této souvislosti vztah
problematiky neosobniho vyjadfovédni a tzv. principu jazykové ckonomie, jenZz se
projevuje zejména pravé na komunikacni roviné. A tak Casto v zdvislosti na tomto
principu neni zapotiebi konatele explicitné vyjadfit, nebot’ ten se vyrozumiva
z kontextu, situace nebo na zdkladé presupozic (tak je tomu zejména v konstrukcich
pasivniho charakteru), popiipadé je riiznou mérou generalizovan. Vedle situaci, kdy by
explicitace konatele byla pleonastickd, redundantni, ¢i dokonce neZddouci, existuji
pfipady, v nichZ plni deagentizace specifickou funkci, a sice slouZi jako prostfedek pro
skryti ndzoru nebo postoje a s tim spojené zbaveni se odpovédnosti v podobé zdmérné

nespecifikace své €1 jiné osoby ve vztahu ke sdélovanému obsahu'.

Co se ty€e prostiedkli neosobniho vyjadfovani z konstrastivné-lingvistického
pohledu, zde jsme se zabyvali srovnanim situace v Cestin€, francouzsting a italStin€. Na
obecné (a ,nejabstraktn&j$i*) trovni lze tvrdit, Ze jednotlivé prostfedky neosobniho
vyjadfovani jako takové (nebo lépe fefeno jejich ,kategorie®) jsou v té€chto jazycich
v planu systémovém v hrubych rysech stejné nebo alespont velmi blizké. V konkrétnich
aspektech se ovSem tyto jazyky navzdjem li§i, a sice v existenci €i neexistenci

(13

konkrétnich prostiedkll (napf. zdjmeno ,on“ ve francouzstin€é nemd odpovidajici

vyrazovy ekvivalent v ostatnich dvou jazycich) nebo v jejich uplatnéni. Neexistence
nékterého prostiedku piitom zpravidla byvd funkéné kompenzovdna. Pokud jde o
uplatnéni jednotlivych vyrazl, zde se setkdvame s rozdily, jeZ mohou vyplyvat bud’
z gramatickych dispozic daného jazyka nebo z Sirokého souboru faktord stylistické

povahy.

! Dalsi, ne tak ¢asto zmifiovany diivod neuvedeni konatele miZe byt odrazem fenoménu zvaného ,tabu
v jazyce“, jeZ miize vyplyvat napfiklad z kritérif ndboZenského charakteru. V této souvislosti upozoriiuje
Tomds Halik (2002: 21) na tzv. ,passivum divinum* - trpny tvar tak typicky pro jazyk Pisma a
vyskytujici se¢ rovn&Z v mnoha Jeziovych podobenstvich. Casté pasivni obraty vyplyvaji ze
starozdkonniho pifkazu nevyslovovat Bozi jméno. Je rovnéz zajimavé, Ze pod tento termin zahrnuje,
alespon ve svych piikladech, nejen tvary pasivni, nybr7 i jiné vyrazy ndmi ozna¢ené za neosobni (napf.
bezpodmétnou strukturu Stane se vdam).
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Problematika neosobniho vyjadfovan{ se konecné jevi velmi zajimava z pohledu
stylistického vcetn€ pohledu srovnavaci stylistiky. Z divodu omezeného prostoru jsme
se zde tomuto aspektu vénovali jen velmi struén€. Ukazali jsme, Ze nckteré neosobn{
struktury se pomern€ hojné vyskytujf v nékterych stylistickych utvarech, zejména pak
ve stylistické oblasti odborné a administrativn€-pravni, ale i v jazyce béZné kazdodenni
komunikace nebo v jazyce literarnim &i publicistickém. V této souvislosti jsme kromé
vySe uvedenych kritérii pro posouzeni neosobnosti jako dal8f krit€rium rovnéz vyclenili
kritérium objektivity a zaméfen{ na pfedmeét sdéleni. Toto hledisko je obzvlast€ dulezité
u komunikatt spadajicich do odborného funkéniho stylu, nebot’ ty jsou pravé zaloZeny
na principu pfedani objektivnich poznatkd. Odborné texty zpravidla zcela postradaji
expresivitu a autor Casto pouZivd neosobnich obrati, ¢imZ miZe mimo jiné davat
najevo, Ze ve své praci neprezentuje své vlastni ndzory, ale ndzory celé v€decké obce.
Nicméné neosobni vyjadfovani, kterému autor dava prednost v piipad€, Ze prezentuje
obecné platné ndzory, obvykle neni konzistentn€ dodrZzovano v celé prici. Podle
Spanélské stylistky Graciely Reyesové je to nejen velmi obtizné, ale navic ptfimo

nevhodné, nebot text by se tak stal pfili§ distancovanym (Reyes 1999: 260).

Na tomto mist¢ nezbyvd nez doporuit dalsi vyzkum v oblasti problematiky
neosobniho vyjadfovéni, a to jak z hlediska kontrastivn{ lingvistiky (kombinace rznych
jazyki), tak zejména z hlediska stylistického a translatologického. Zajimavé by jist¢
bylo provést srovndvaci kvalitativni a pfedev§im pak kvantitativni analyzu Sirokého
reprezentativniho spektra texti riznych styld' a porovnat zastoupeni prostfedki
neosobntho vyjadiovani (jak frekvencni, tak ,typologické™) mezi jednotlivymi
funkénimi styly i v rdmci jednoho funkéniho stylu (napfiklad v oblasti odborného stylu
mezi texty ,,podstylu® védeckého, prakticky odborného, popularné naucného, uc¢ebniho
a esejistického), a to jak pokud se tyce situace v jednom jazyce, tak i co do srovnani
textd vice jazykl. Za podrobngj$i studii by v nesposledni fad¢ stdlo i paralelni
porovnani riznych textl charakterizovanych vysokou frekvenci prostfedki neosobniho
vyjadfovani s jejich pfeklady do jinych jazyki a ndsledné vyvozeni zavérd ohledné
moZnosti piekladu jednotlivych prostfedkd, a to i s ohledem na otizku konkurence

osobniho a neosobniho vyjadfovani.

! Naptiklad i za pouzitf korpusovych zdrojii.
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RESUME

V prici nazvané K problematice neosobniho vyjadfovani s pfihlédnutim
k situaci v italSting, francouzstin€ a CeStiné“ se autor snazi syntetickym zplsobem
pribliZit problematiku neosobniho vyjadfovan{ jak na obecné trovni, tak s ptfihlédnutim
k uvedenym tfem jazykim, jeZ ptedstavuji zdkladni jazykovy materidl, na némZ se
pokousi demonstrovat popisované jevy a ozfejmit dané hypotézy. Jako zdroj excerpt
slouZi soucasny tisk, odborné a popularizaCni publikace jakoZ i beletrie a v neposlednf{

fad¢ internet.

Nejprve se zabyvd podstatou neosobnosti a neosobniho vyjadfovani
z ontologického hlediska a dospivd k nizoru, Ze prostiedky neosobniho vyjadfovani
vychazeji z n€kolika zdkladnich kritérii, jeZ jsou zaloZeny na spoleCném principu
negace pojmu ,,0s0by“. Osoba je zde nazirdna jednak jako Clovek na referenCni trovni,
jednak jako gramatickd kategorie slovesné osoby (pfiCemZ ob€ tato hlediska spolu
souviseji), jednak jako personicky konatel. Neosobni vyrazy jsou pak takové, jez
nevyjadiuji osobu pojatou na zdkladé vySe uvedenych kritérii. Kromé predikatd
vyjadfujicich neZivé procesy a piirodni jevy (tj. sloves neosobnich v izkém slova
smyslu) sem jsou zafazeny i vyrazy, jeZ jsou neosobni pfedev§im tim, Ze maji formaln{
gramatickou strdnku neosobnich vét, dédle rGzné deagentni prostfedky, u nichz
neosobnost spoCivd v dekonkretizaci, resp. nizké mife specifikace nebo absenci
konatele - patfi sem rizné faktitivni, pasivni a reflexivni struktury, bezpodmétové
struktury, v€ty se vSeobecnym podmétem, véty s transponovanym uZitim slovesnych
osob, neosobni (resp. neurCit€) slovesné mody aj. Déle je neosobnost vyClen€éna rovn€z
na zdklad€ kritéria orientace na ,,netiCastnika komunika¢niho aktu* a tudiZ zaméfeni na

pfedmét sdéleni a na objektivitu.

Z piedchoziho vyctu vyplyvd, Ze prostiedky neosobniho vyjadfovani jsou velmi
rozmanité. V ceStiné, ital§tiné a francouzstin€ jsou v hrubych rysech totoZné nebo
pfinejmens$im velmi blizké, avSak v jejich uZivani, stylistické ¢i jiné distribuci se
jednotlivé jazyky, alespon ¢aste¢né€, navzdjem liSi. Pfi analyze jednotlivych prostfedkd
bylo uplatnéno zejména hledisko sémanticko-syntaktické a stylistické. Byly zohlednény

razné jazykové predpoklady, predurcené systémy studovanych jazyk, s cilem vyvodit,
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jaké jsou ze souboru téchto dispozic disledky vyplyvajici pro distribuci danych

neosobnich prostiedki v ptislusnych jazycich.

Zajimavym zji§t€nim bylo, Ze problematika neosobniho vyjadfovdni je velice
komplexni jev a Ze jednotlivé typy vyrazli, jeZ mohou plnit funkci prostfedki
neosobniho vyjadfovéni, se v celé fad€ hledisek a dil¢ich aspektl navzdjem prolinaji, a
to 1 kdyZ vychéazeji z odliSnych principhi pojeti kategorie neosobnosti. DileZitym
poznatkem je tedy vzdjemnd provazanost jednotlivych prostfedkd, jakoZ i vyznam
souvislosti této otdzky s tematikou implicitniho versus explicitniho vyjadfovani a

principu ekonomie v jazyce.

Vedle vymezeni zdkladnich pojmt, nastinéni typologie neosobnich vyrazi a
demonstrovani jejich vzdjemné provazanosti vystupuje do popiedi hledisko
kontrastivné-lingvistické a zejména stylistické. Autor se na pfisluSnych mistech snazi
popsat zdkladn{ rozdily mezi jednotlivymi jazyky pfi aplikaci jednotlivych prostfedkli
neosobniho vyjadfovani, a to s ohledem na distribuci danou systémovymi pozadavky i

kritérii stylistickymi.

V zavéreéné Casti jsou uvedeny textové ukdzky, jeZ demonstruji kumulaci
neosobnich vyrazli rizné povahy a utvdfeni komplexnich neosobnich syntakticko-
sémantickych struktur v komunikdtech riznych styld se zaméfenim na oblast odbornou
a administrativn¢ pravni, pro néZ je typicky vyskyt t€chto prostfedkd ve vysoké mife.
Nakonec jsou shrnuty zdkladni mySlenky celé studie a doporuCen dalsi vyzkum v této

oblasti, jez by doplnil jednotlivé poznatky o kvantifikované udaje.
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RIASSUNTO

1l presente studio intitolato Sui problemi di espressioni impersonali con riguardo
allitaliano, al francese e al ceco tratta in modo sintetico 1"argomento dell ‘impersonalita
nella linguistica e delle espressioni che possono essere denominate come impersonali da
vari punti di vista. Quest’argomento viene considerato sia sul piano generale che con
un} riguardo speciale alla lingua italiana, francese e ceca, le quali rappresentano delle
risorse fondamentali di esempi linguistici rapportati nello studio allo scopo di chiarire i
fenomeni linguistici descritti. L esposizione ¢ illustrata da esempi tratti dallo spoglio di

giornali, riviste, testi di volgarizzamento e testi espositivi, testi dello stile burocratico,

da Internet ed altri.

All“inizio viene considerato in che cosa consiste il fenomeno dell impersonalita
nonché le basi ontologiche delle espressioni impersonali. Dalle osservazioni circa
questo argomento risulta che il problema ¢ fondato su vari criteri che hanno un principio
di base comune, cio¢ la negazione della nozione di persona. La persona viene
considerata da punti di vista differenti — sia in quanto un essere umano a livello
referenziale, sia in quanto una categoria grammaticale (basata sul riferimento ai
partecipanti alla comunicazione), sia come un agente' personale. In base a queste
affermazioni le espressioni impersonali sono tutte le espressioni che non servono ad
esprimere il concetto di persona considerato secondo qualsiasi criterio summenzionato.
L’insieme di questi mezzi ed elementi linguistici comprende, accanto ai verbi
impersonali che indicano 1 fenomeni della natura od altri processi rappresentati in
questo modo (cioe¢ verbi impersonali in senso stretto), anche le espressioni che sono
impersonali anzitutto dal punto di vista della loro struttura grammaticale (la quale ¢
quindi impersonale), poi varie espressioni la cui impersonalita consiste nella
soppressione oppure nella “ deconcretizzazione ”— basso livello di specificazione
dell“agente semantico: si tratta di varie strutture fattitive (causative), passive e riflessive,
di strutture sintattiche senza soggeto (assente dal punto di vista semantico e sintattico,
non necessariamente sul piano dell‘esprimere in modo esplicito), frasi con soggetto
indefinito (generico ¢ indeterminato), 1'uso derivato (secondario) della categoria della

persona grammaticale, ma anche modi verbali indefiniti, ecc. Inoltre il concetto di

! Agente in quanto termine linguistico.
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impersonalita & stato determinanto in base al criterio di "orientamento verso il non
partecipante all’atto della comunicazione", cio¢ orientamento verso 1’oggetto della

comunicazione il che coinvolge quindi il criterio dell ‘oggettivita.

L enumerazione riportata qui sopra ci da l'idea che 1 mezzi che servono ad
esprimere il concetto di impersonalita sono di una enorme variabilitd. Nella lingua ceca,
italiana e francese questi mezzi sono molto simili (almeno al livello generale).
Nonostante nel loro uso nonché nella loro distribuzione linguistica, e soprattutto
stilistica, tutte e tre le lingue presentano delle differenze (almeno parziali).
Nell“analizzare i singoli mezzi sono stati messi in atto, in primo luogo, i punti di vista
semantico, sintattico e stilistico. Inoltre sono stati presi in considerazione varie proprieta
e disposizioni dei sistemi delle tre lingue e ne sono state dedotte le conseguenze

concernenti la distribuzione di tali mezzi in ogni lingua esaminata.

Una rivelazione interessante rappresenta il fatto che il problema delle espressioni
impersonali nonché dell’esprimere 1'impersonalita nelle lingue ¢ un fenomeno molto
complesso che si manifesta sotto molteplici aspetti. Infatti, i singoli tipi di mezzi
linguistici impersonali hanno in comune vari aspetti parziali pur essendo basati su
differenti criteri secondo cui vengono considerati come impersonali. Una nozione
importante € quindi l'interconnessione dei singoli mezzi cosi come la questione del
principio di enonomia nelle lingue e nella comunicazione nonché 1’opposizione delle

possibilita di esprimersi in modo implicito/esplicito.

Lo studio si concentra sul delimitare le nozioni fondamentali creando una
tipologia dei mezzi che servono ad esprimere il concetto di impersonalita e sul
dimostrare la loro correlazione reciproca. Nell “analisi viene messo in risalto il punto di
vista comparativo e, anzitutto, quello stilistico. Inoltre, 1 autore descrive le differenze
fondamentali fra le tre lingue nell’usare 1 singoli mezzi — in questa descrizione si tiene
conto, in primo luogo, dei fattori dettati dai sistemi di tali lingue nonché delle rispettive

usanze stilistiche.

L ultima parte contiene degli esempi di vari testi il cui scopo ¢ di dimostrare
come le espressioni impersonali di carattere differente si accumulano costituendo le

strutture sintattico semantiche impersonali complesse che sono presenti in vari ambiti
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stilistici. Nel contempo 1 attenzione si concentra sullo stile espositivo pratico, tecnico e
burocratico per cui ¢ tipica una elevata occoreza di tali espressioni. Alla fine vengono
riassunte le idee principali dell‘intero studio e raccomandata la ricerca ulteriore in

questo ambito la quale fornirebbe dei risultati quantificati.
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SUMMARY

This study deals in a synthetic way with the problems of impersonal expressions
and of the concept of impersonality in linguistics both on the general level and with a
special regard to the Italian, French and Czech languages which represent the basic

source of examples used to illustrate the phenomena described.

First, the author considers on which principles is based the phenomenon of
impersonality and which are the ontological grounds of impersonal expressions. This
consideration results in the statement that the problem is based on different criteria that
have in common the principle of negation of the concept “person”. The person is
considered from different points of view: on one hand as a human beiing at the
referencial level, on the other hand as a grammar cathegory (first, second and third
person) and, in particular, as a personal agent. In accordance with this assertion the
impersonal expressions are all types of expressions that do not serve to express the
concept of person regarded from any criterion mentioned above. The whole of these
means and linguistic elements include, besides the impersonal verbs that indicate
natural phenomena and processes represented in the same way, the expressions that are
impersonal by their grammatical structure and different expressions in which the
impersonality consists in absence or deconcretising of the agent: this is a case of several
constructions such as passive voice, factitive constructions, syntactical structures
without subject, sentences with general or indefinite subject, derivated (secondary) use
of the first, second and third person as well as infinite verbal forms. From another point
of view the concept of impersonality can be determined on the basis of the criterion of
orientation towards the non-participant in the act of communication (i.e. orientation

towads the object of communication which includes the factor of objectivity).

The means that can be used to express the concept of impersonality are very
various. In the Czech, Italian and French languages they are relatively similar (at least at
the general level), but as for their use and concrete occurrence and distribution, all three
languages present certain differences (at least partial). The analysis of every single
means was carried out with a special regard to different points of view, especially the

semantic, syntactic and stylistic ones. Besides this, all the properties and dispositions
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determined by the systems of the three languages were taken into consideration and
from these pieces of information were deduced the consequences concerning the

distribution of such means in each of the examined languages.

An interesting revelation is the fact that the problem of impersonal expressions
and of expressing the concept of impersonality by the languages is a very complex
phenomenon and that all the types of impersonal linguistic means have in common
various partial aspects even if they are based on different criteria in accordance with
which they are considered as impersonal. In connection with this as an important notion
came out the reciprocal correlation of all the impersonal means as well as the question
of the economy principle in the languages and comunication and the opposition of

implicit and explicit way of expressing oneself.

The study aims at the delimitation of basic notions, creation of an impersonal
expressions typology and demonstration of their mutual correlations. In the analysis
different points of view were involved such as the stylistic and comparative ones. The
author describes essential differences between Czech, French and Italian in the way of
using every single impersonal means or group of means, with regard to the factors
determined by the systems of the three languages as well as the respective stylistic

criteria.

The last part contains examples of various texts, which has the objective to
illustrate how impersonal expressions of different types are used and how they
accumulate to form complex syntactical and semantical impersonal structures, present
in various stylistic domains. At the same time, the attention is focused on the technical,
administrative and legal functional styles for which a frequent occurence of such
expressions is typical. Finally, the main ideas of all the thesis are summarised as well as
a further research in this domain which would supply quantified results is

recommended.
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