UNIVERZITA KARLOVA V PRAZE
FAKULTA HUMANITNICH STUDII

Oralni historie soudobé dé€jiny

Bc. Jakub Seiner

Izraelské vycvikové tabory v Ceskoslovensku

Diplomova prace

Vedouci prace: Mgr. et. Mgr. Jaroslav Vanous

Praha 2016



Prohlaseni

Prohlasuji, ze jsem piedkladanou praci zpracoval samostatné a pouzil jen uvedené
prameny a literaturu. Soucasné¢ davam svoleni k tomu, aby tato prace byla zptistupnéna
v pfislusné knihovné¢ UK a prostfednictvim elektronické databaze vysokoSkolskych
kvalifikacnich praci v repozitafi Univerzity Karlovy a pouzivdna ke studijnim ucelim
v souladu s autorskym pravem. Zaroven prohlaSuji, ze prace nebyla vyuzita k ziskani

jiného nebo stejného titulu.

VPrazedne ...................... Jakub Seiner



Podékovani

Na tomto mist¢ bych rdd podékoval vedoucimu diplomové prace Mgr. et. Mgr.
Jaroslavu Vanousovi za podnétné rady a cenné piipominky, které mi pomohly pfti
zpracovavani mé diplomové prace. Dale bych zde rad podc¢koval za pomoc a ochotu

pracovnikiim Zidovského muzea v Praze.



OBSAH

ABSTRAKT

0. UvoD

1. HISTORICKE SOUVISLOSTI VZNIKU STATU IZRAEL
1.1. Struény nastin vyvoje do roku 1945

1.2. Prehled situace po roce 1945

1.3. Vznik Statu Izrael

1.4. Vyvoj ozbrojenych slozek

2. CESKOSLOVENSKO V LETECH 1945-1948

2.1. Nastin politicko-spoledenské situace v CSR v letech 1945-1948
2.2. Mezinarodni postaveni CSR

2.3. Ceskoslovensko a Zidé

2.3.1. Vystéhovalectvi do Izraele

3. CESKOSLOVENSKO A IZRAEL

3.1. Ceskoslovenska podpora vzniku Izraele

3.2. Vztahy CSR a Izraele

3.3. Dodavky zbrani

3.4. Vycvikové tabory

4. METODOLOGIE

5. CESKOSLOVENSKA PODPORA IZRAELE OCIMA UCASTNIKU

VYCVIKOVYCH TABORU
6. ZAVER
PRAMENY A LITERATURA

o 0 d W

16
18
22
23
34
36
41
44
45
45
50
52
57

59
67
70



ABSTRAKT

Nisledujici diplomova prace se zamé&fuje na Ceskoslovensko a nové vznikajici stat
Izrael. Nastifluje historické souvislosti vzniku statu Izrael a soustiedi se na vyvoj
ozbrojenych slozek. Uvadi situaci v Ceskoslovensku v tésné povaleénych letech a zmifiuje
specifické postaveni zidovské menSiny. Popisuje mezinarodni politickou situaci, zamétuje
se na vzajemné vztahy téchto dvou stati a sleduje roli Ceskoslovenska pii vzniku statu
Izrael. Zabyva se izraelskymi vycvikovymi tdbory, které noveé vznikajici stat podporovaly.
Skrze zivotopisnd vypravéni pamétnikli pak sleduje motivace vedouci k aktivnimu se

zapojeni do ¢innosti, které ptispély k podpote zrodu statu Izrael.

Kli¢ova slova: izraelské vycvikové tabory, vznik statu Izrael, Ceskoslovensko a Izrael



ABSTRACT

The following thesis is focused on Czechoslovakia and an establishment of the State of
Israel. It outlines the historical context of the state of Israel and focuses on the
development of the armed forces. It describes the situation in Czechoslovakia in the post-
war years and mentions the specific situation of the Jewish minority. It describes the
international political situation, focusing on the relations between these two countries and
monitors the role of Czechoslovakia in the establishment of the state of Israel. It deals with
Israeli training camps that support emerging state. By analyzing biographical narratives of
witnesses describes the motivation for active involvement in activities which helped to

promote the birth of the State of Israel.

Keywords: Israeli training camps, establishment of the State of Israel, Israel and

Czechoslovakia



0. Uvod

Naésledujici diplomova prace se zamétuje na problematiku izraelskych vycvikovych
taborl na ¢eskoslovenském tizemi. Téma prace je velmi zajimavé hned z né¢kolika diivodu.
Obrat ve vztazich mezi Izraelem a Ceskoslovenskem zptisobil, Ze tato problematika ziistala
az do roku 1989 utajena. Ceskoslovenska angaZovanost pifi vzniku statu Izrael se
z politickych diivodi téméer viibec historiografie nereflektovala. O vojenské pomoci
Ceskoslovenska statu Izrael existuje fada ¢lank, ¢ studii, tématem se zabyvali zejména K.
Kaplan, V. Slosar, J. Dufek a I. Pejéoch. K této problematice byla také vydana edice
dokumentti: Ceskoslovensko a Izrael 1945-1956, které se zaméfuji na vybrané kapitoly
vztahil obou stat. Kuvedené problematice existuje také fada archivnich materiald,
zejména fondli Archivu bezpecnostnich slozek, ktery disponuje celym fondem 425
Hagana. Mezeru v historiografickém vyzkumu daného obdobi spatfuji v absenci reflexe
oralné historického materialu, kterym disponuje Zidovské muzeum v Praze. Se
vzpominkami pamétnikd vyraznéji pracuje pouze jedina publikace, a to od autorti Milan
Maly, Bohu$ Trnka- Izraelsti letci v Ceskych Budéjovicich. Shornik vzpominek a
dokumenti k 50. vyroci vzniku svobodného Statu Izrael a vycviku jeho vojenskych letcii.
Vzpominky pamétnikii zde vSak nejsou dostate¢né analyzovany, v publikaci jsou déle
uvadény zkracené¢ vytahy rozhovorti poskytované pamétniky dennimu tisku, které
samoziejmé neodpovidaji pozadavkim pro oralné historicky vyzkum. S timto problémem
jsem se musel vyporadat pfi samotném vzniku diplomové prace. JelikoZ se mi nepodatilo
kontaktovat 7adného pamétnika ucastniciho se vycviku v Ceskoslovensku, musel jsem

pracovat s materialy jiZ nahranymi.

Diplomova prace se déli na dv€ casti na teoretickou Cast a na ¢ast empirickou.
V prvni teoretické ¢asti se zamétuji na historicky nastin udalosti, které provazely vznik
statu Izrael. Zabyvam se podrobnéji vyvojem ozbrojenych slozek, nebot’ ty se ukazovaly
jako kli¢ové, pfi vzniku Zidovského osidleni, jeZ vyustilo ve zrod samostatného zidovského
statu Izrael vroce 1948. Dale se zde vénuji také zkoumani vztahu Ceskoslovenska a
sionistické myslenky po roce 1945, kdy hralo Ceskoslovensko kli¢ovou roli pfi
vyzbrojovani Izraele potfebnym vojenskym vybavenim. Zkoumal jsem materialy Archivu
Ministerstva zahrani¢nich véci, Archivu bezpecnostnich slozek, fondy Narodniho archivu a
zejména rozhovory s pamétniky, které mi byly poskytnuty z archivu Zidovského muzea
v Praze. Téma prace bylo pro mé velmi atraktivni, je zde velice zajimavy pohled na zmény,

které se udaly ve vztazich obou zemi. V diplomové praci se pokusim odpovédét na
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nasledujici vyzkumné otazky: Jakou roli hraly izraelské vycvikové tabory na tzemi
Ceskoslovenska a pro¢ se na uzemi Ceskoslovenska nachézely, jakd byla motivace
Ceskoslovenskych obcanli na aktivni podpofe vzniku statu Izrael a jaky dopad na jejich

dalsi zivot m¢la ticast v izraelskych vycvikovych taborech.

1. Historické souvislosti vzniku statu Izrael

Nasledujici kapitola pfinasi stru¢ny piehled vyznamnych udalosti, které predchazely
vzniku Izraele. Ve zkratce se budu zabyvat také vyvojem ozbrojenych slozek jednotlivych
obdobi.

1.1. Struény néstin vyvoje do roku 1945

Sepéti zidovské viry a izraelské zemé& prostupuje celymi déjinami. AvSak az
stava politickym hnutim s jasné¢ vymezenym cilem- vznik zidovského statu. Sionismus je
slozity fenomén, ktery v sobé kombinuje fadu faktorti a paradoxili. Sionismus navazuje na
historické a ndbozenské tradice, soucasné se vném snoubi mySlenky liberalismu,
nacionalismu a v neposledni fad€ predstavuje moznost, jak se vypotadat s nepfilis
uspéSnou integraci do vétSinové spolecnosti, jejimz vyrazem byla silici vina
antisemitismu.! Nejvyznamngj§i postavou politického sionismu je Theodor Herzl, ktery
v roce 1896 vydava spis Zidovsky stat. Ve své predmluvé k dilu autor mimo jiné uvadi:
~Myslenka, které se v tomto spise venuji, je prastard. Je o vytvoreni Zidovského statu.
Svétem se rozléhd kiik namifeny proti Zidiim, ktery tuto diimajici myslenku probouzi.
V dali &asti svého spisu Herzl reflektuje situaci Zidi nasledujicimi slovy: ,,Tisesi Zidii Ize
StéZi popFit. Ve viech zemich, kde Zije vys$si pocet Zidii, je vice ¢i méné prondsleduji. Ve
skutecnosti se k jejich neprospéchu témeér vsude rusi rovnoprdvnost, pokud ji zakon viibec
zarucuje. “” Otazkou Zidovské emancipace se v 19. stoleti jesté pied Herzlem zabyvali
napiiklad Moses Hess, ¢i Leo Pinsker, jehoz dilo dalo vzniknout hnuti Laska k Sionu. ‘Byl
to vSak Herzl, kdo praktickymi kroky pfiblizil realizaci sionistického cile. Roku 1897 se

v Basileji konal prvni ustavujici kongres Svétové sionistické organizace, na némz byl piijat

! Avineri 8., Zrozeni moderniho sionismu, s. 15-20

% Herzl T., Zidovsky stat, Pokus o moderni fedeni zidovské otazky, s. 40
* Ibid., 5. 57

* sadek V., Zidé, d&jiny a kultura, s. 31



tzv. Basilejsky program, ktery upfednostiioval ziizeni zidovského statu na tizemi Palestiny
pfed ostatnimi alternativami. Dfive se jest¢ uvazovalo o mozném vzniku statu napiiklad na
tizemi Ugandy, &i Argentiny, nicméné tyto vahy byly zavrhnuty.” Sionismus nikdy nebyl
a neni akceptovan celou Zidovskou spoleCnosti, podstatna ¢ast ho odmitala a dosud
odmita.® Samotny sionismus neni jednotné hnuti, vjeho ramci existuje fada odnozi a
skupin s odliSnymi pohledy na plany a prostiedky vedouci k uskute¢niovani hlavniho

sionistického cile.

Sionistickym snahdm se oteviely nové moznosti v prib&hu prvni svétové valky.
Britska administrativa byla sionistim ¢astecné piiznivé naklonéna. Dne 2. listopadu roku
1917 zaslal ministr zahrani¢nich véci lord Balfour otevieny dopis pifedstavenému
anglickych Zidovskych obci baronu Rotschildovi, 'ktery vesel ve znamost jako Balfourova
deklarace, v textu se mimo jiné uvadi: ,,His Majesty’s Government view with favour the
establishment in Palestine of a national home for the Jewish people and will use thein best
endeavours to facilitace the achievement of this object. ““Balfourova deklarace se zamérngé
vyhyba pouziti jasného terminu zidovsky stat, misto toho v ni zaznivd oznaceni zidovska
narodni domovina, coz je pon€kud $irsi a nejasnéjsi termin. I pfes nejasné formulace v ni
obsazené, predstavuje Balfourova deklarace vyznamny impuls pro budovani Zidovského
statu. Nicméné jiz pred jejim vydanim ptichazeli zidovs$ti imigranti na palestinské Gzemi.
Zidé ptichazeli do Izraele v pfistéhovaleckych vilnich nazyvajicich se alije. V obdobi
vydani Balfourovy deklarace Zilo ve Svaté zemi asi 85tisic az 100 tisic Zid.” Britové
ziskali vroce 1922 od Spoletnosti narodt oficialni mandat pro spravu Palestiny. '
Deklarace podnitila dalsi, v pofadi jiz tfeti aliju, lze ji vymezit lety 1919-1923. Slibné¢
vypadajici situace se vSak zaCala komplikovat, protoZze zajmy sionistl se stietly se
vzmahajicim se ponc¢kud opozdénym arabskym nacionalismem, podnicenym také
pristehovalectvim do Palestiny. Ve 20. letech 20. stoleti probehly vazné konflikty mezi
Zidy a Araby, prvnim z vaznych stietdl prob&hl v roce 1920 na popud Mohameda Amina
al-Husajniho, ktery se o rok pozd¢ji stava nejvy$Sim muftim v Jeruzalémé. Al-Husajni se
ocitl ve vyznamné pozici, z niZ nadale mohl ovliviiovat arabské obyvatelstvo a déle ho

podnécovat v jeho protizidovském zapaleni. Mufti nasili necilil pouze do fad sionistd, jeho

> Mendel M., NadbozZenstvi v boji o Palestinu, s. 21

e Laquer W., Ménici se tvar antisemitismu, od starovéku do dnesnich dn(, s. 157

’ Johnson P., Déjiny Zidovského naroda, Praha, s. 414-415

8 http://www.jewishvirtuallibrary.org/jsource/History/baltoc.html, navstiveno dne 1.12. 2014
? Johnson P., D&jiny zidovského naroda, s. 415

% schubert K., D&jiny Zid(, Historie, nabozenstvi, antisemitismus, s. 118
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obétmi se také stavali arabsti predstavitelé sumirnénymi ndzory na feSeni sporl se
sionisty. ' Na arabské nésilnosti reagovala britska vlada vydanim tzv. Bilé listiny (&i Bilé
knihy), coz byl dokument regulujici z finan¢niho hlediska Zidovské pfist€éhovalectvi do
Svaté zemé. Imigranti museli prokazat vlastnictvi uréitého finanéniho obnosu.'” I pies
prekazky kladené britskou spravou pokracovalo sionistické Usili o vytvoteni Zidovského
statu. I nadale do Izraele proudili pfist¢hovalci a sionistické organizace skupovaly pidu, na
niZ rostly nové osady. "> Zajmy sionisti reprezentovala v roce 1929 nové vznikla Zidovska
agentura, ktera se méla stat reprezentantkou zidovského néroda. Skladala se proto ze
zéstupcl  vSech ZidGi sympatizujicich s vybudovani Zidovské narodni domoviny
v Palesting. Jejimi &leny se tak stali nejen Zidé z Palestiny, ale pedni Zidoviti predstavitelé

z Velké Britanie a USA a dalsich statd.'

Vydanim Bilé listiny se nasilnosti zastavit nepodafilo, v roce 1929 stiety vypukly
s jeste vétsi silou. Docasnou snahou jak zamezit eskalaci a dal$im konfliktim bylo vydani
tzv. Passfieldovy bilé listiny z roku 1930, avSak nafizeni z ni vyplyvajici nemély dlouhého
trvani, zanedlouho byla jejich platnost zruena'’. Nepokoje zroku 1929 prohloubily
nazorové rozdily v sionistickém hnuti, posilily pozice kritiki dosavadniho pfistupu,
v jejichz &ele stal Vladimir Zabotinskij. Revizionisté ziskavali podporu mezi Zidovskou
populaci diky jejich vyrazné protibritskému naladéni. Kromé piistupu k mandatni spravée se
revizionisté vyhratiovali proti piilisnému levicovému ladéni sionistické organizace. '°
Vrcholem rozchodu revizionistického kiidla sionismu s oficialni linii sionistickych kruhti
bylo vytvofeni Nové sionistické organizace ve Vidni roku 1935.'7 Razantn&jsi postup
revizionistd vSak byl také ovlivnén dal§imi okolnostmi, kdy se zhorSovala pozice Zidi
v Evrop¢. Nova sionisticka organizace zanikla v roce 1946, protoze se pod tlakem udalosti

slougila s majoritnim sionistickym hnutim.'®

Udalosti spojené s nastupem nacismu v Némecku podnitily dals$i masové
ptistéhovalectvi do Palestiny, v letech 1933-1935 doSlo ke zdvojnasobnéni poctu

zidovského obyvatelstva v Palesting. Délo se tak v souladu se zavéry 18. sionistického

! Johnson P., D&jiny 20. stoleti, s. 468

12 Zouplna Jan, Od jisSuvu k Izraeli, Formovani izraelskych mocenskych elit 1919-1949, s. 27

3 Black I., Morris B., Mossad, Izraelské tajné valky, s. 22-23

" Gilbert M., Izrael, D&jjiny, s. 73

1 Cejka M., Izrael a Palestina, Minulost, sou¢asnost a sméfovani blizkovychodniho konfliktu, s. 47-48
'® Zouplna Jan, Od jisuvu k Izraeli, Formovani izraelskych mocenskych elit 1919-1949, s. 180

Y Terner E., D&jiny statu Izrael, s. 63

% Mendel M., NaboZenstvi v boji o Palestinu, s. 69
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kongresu zroku 1933 odehravajici se v Praze. Na kongresu zaznél pozadavek, aby
Zidovska narodni domovina byla v Palesting vybudovéna ,.co moznd nejrychleji a v co
nejvétsim méritku. "’ Zivotni podminky se pro Zidy v Evropé, zejména pak v Némecku,
zacCaly rapidné zhorSovat od roku 1933. Postupna snaha nacistického Némecka vyc€lenit
zidovskou populaci z vefejného Zivota gradovala vyhlaSenim norimberskych zékoni 15.
zati 1935. Uvedeni zékonil v platnost spolu s dal§imi nafizenimi a vyhlaskami definitivné
vydélilo Zidovské obgany znémecké spolecnosti.”® Utoky proti Zidim vyustily 10.
listopadu 1938 v tzv. Kfist'dlovou noc, pfi niz nacistické oddily SA rozpoutaly pogrom na
Zidy na celém tizemi némecké fise, ktera v této dobé& zahrnovala jiz piipojené Rakousko a
Ceskoslovenské pohrani¢i. Pfi kiiStdlové noci nacisté vypalovali synagogy, demolovali
zidovské obchody a byty, tisice Zidii bylo zatéeno a odvle¢eno do koncentra¢nich tdbori a
91 znich t4déni nacistd nepiezilo. Takovy vybuch nésili byl varovanim pro Zidovské
obyvatelstvo a zdrovenn diikkazem, jakym smérem se bude naddle ubirat vztah nacistil
k zidovské populaci. *' Némeéti Zidé byli ve svém zaméru opustit nacisticky stat
podporovani oficidlnimi predstaviteli Némecka. Némecka vlada predpokladala, Zze prave
timto zpiisobem se zbavi zidovského obyvatelstva. Dokonce ve snaze urychlit vyst¢hovani
doslo ke snaham kontaktovat organizace jiSuvu a také je otdzkou, jaky skutecny divod
méla cesta A. Eichmanna do Palestiny, kde byl roku 1937 zatéen a Brity vypovézen.”* Ve
stejné dobé také propuklo rozsahlé povstani Arabti, konkrétné v dubnu roku 1936, zndmé
jako Arabské revoluce.”> V tomto roce vyhlasili Arabové v Palesting vieobecnou generalni
stavku, ktera prerostla v ozbrojené incidenty a v oteviené povstani. Vid¢im predstavitelem
Arabtl a iniciatorem nepokojl se v roce 1936 stal Nejvyssi arabsky vybor, v jehoz Cele stél
znamy podnécovatel Zidovsko-arabskych konfliktd, jeruzalémsky mufti Al-Husajni. Cilem
arabskych snah bylo zastavit Zidovské piistéhovalectvi a odprodej pady sionistim. **
Arabska stavka poSkozovala jak Zidovskou tak i arabskou ekonomiku. Palestinskym
Arablim se dostavalo podpory z okolnich arabskych statii, a to jak politické, tak ¢astené 1
vojenské a finan¢ni. Dobrovolnici tcastnici se boju pfichazeli pomoci napiiklad ze Syrie a
z Irdku a dalSich zemi. Arabské staty se také podilely na financovani povstani. Piesto

nezabranily propadu arabské ekonomiky v diisledku stavky a povstani.”> Dlouho trvajici

9 Gilbert M., Izrael, Déjiny, s. 85

%% Cuhra J. a kol., Ceské zemé v evropskych d&jinach, dil étvrty od roku 1918, s. 74

! Vice viz. Gilbert M., KFistalova noc, Pfedehra zahuby

%2 Krupp M., Sionismus a stat Izrael, s. 95-96

23 Cejka M., Izrael a Palestina, Minulost, sou¢asnost a sméfovani blizkovychodniho konfliktu, s. 48
** Terner E., D&jiny statu Izrael, s. 64-65

» Muzikar J., Palestinska otazka, s. 126-128
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nepokoje se jen velmi t€zko potlaovaly, a proto zacala mandatni sprava s jiSuvem
spolupracovat. Mandatni sprava se uchylila dokonce i k podpotfe Hagany, oficialn¢ vSak 1
nadale zlstavala nelegalni organizaci. Navysily se také stavy Zidovské policie z 3500 muzl

na 5000 policisti.*®

Reakce britské mandatni spravy nenechala na sebe dlouho c&ekat. Britové do
neklidné oblasti Palestiny vyslali specidlni komisi, v jejimz cele stal Earl Peel. Peelova
komise méla za tukol proSetfit nedavné udalosti a navrhnout daldi postup.®’ Dalsi
restriktivni opatfeni ze strany Briti pfiSlo v obdobi pied druhou svétovou vélkou. Velka
Britanie se snazila zklidnit déni v regionu a také si ptiznivé naklonit arabské staty, jezZ mély
svym vyvozem ropy kliCovy strategicky vyznam. V kvétnu roku 1939 byla vydana dalsi
Bild kniha, coz znamenalo razantni omezeni poc¢tu zidovskych imigranti do Palestiny.
Povolena kvoéta predstavovala umoznit pfist¢thovani 75 tisicim Zidovskych imigranth
béhem nasledujicich péti let, pficemz dalsi ptistéhovalectvi se mélo dale uskuteciiovat
pouze sarabskym souhlasem. ** Ben Gurion k dokumentu poznamenal: ,zasadila
Zidovskému ndrodu v nejtragictéjsi hodiné jeho historie krutou a neospravedinitelnou

. «29
ranu.

Vydéanim Bilé knihy prakticky Britové zrusili Balfourovu deklaraci. Predstavitelé
jisuvu se museli pfizptisobit novym okolnostem pii pokra¢ujicim budovani Zidovské
narodni domoviny. Problematické se stalo zejména pfistéhovalectvi, jelikoz pocty
imigrant stanovené v Bilé knize naprosto nedostacovaly, odehravala se napfisté vétSina
vstupll pristéhovalci do Palestiny ilegdlni cestou. Tato pfistéhovaleckd vlna ziskala
oznageni Alija bet a probihala v letech 1939-1948.%° Situaci nadale jesté ztézoval fakt, Ze
se Zidé mohli usazovat a budovat nové osady pouze v uzkém pruhu tizemi tahnoucim se
mezi mésty Zichron Jaakov a Rehovot.’' Piistéhovalectvi viak neomezovala jen Velka
Britanie, k podobnému kroku se uchylila fada dalSich stati snazici se zamezit velkému
Roosvelta vyjadfovanou Zidiim, nepodnikly Zadné praktické kroky k umoznéni zidovského

ptistéhovalectvi na své uzemi. Dokonce doSlo v pribéhu vale¢ného konfliktu k jedndni

*® Ibid, 5. 131

7 Krupp M., Sionismus a stat lzrael, s. 97

%% Johnosn P., D&jiny 20. stoleti, s. 409

* Black lan, Morris Benny, Mossad, Izraelské tajné valky, s. 48

%% http://www.jewishvirtuallibrary.org/jsource/Immigration/Aliyah_during_war.html, navitiveno dne 12.1.
2015

*1 Blumberg A., The History of Israel, s. 60

32 Cejka M., D&jiny moderniho Izraele, s. 30
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Spojenych stathh a Britanie, na némz se zastupci vySe uvedenych stati dohodli, Ze se

nebudou navzajem kritizovat a poukazovat na ne¢innost v tomto ohledu.™

Vypuknutim druhé svétové valky 1. zari 1939, kdy Némecko bez ptedchoziho
oficialniho vyhlaseni valky piepadlo Polsko®*, se zménila i situace v Palesting. I nadale
pokracovala snaha ilegdln€¢ dopravit do Svaté zemé& co nejvice uprchlikl. Vystizné situaci,
v niz se jiSuv nalézal, shrnul David Ben Gurion, kdyz prohlésil: , Musime podporovat
armadu, jako kdyby zdadna Bila kniha nebyla, a bojovat proti Bilé knize, jako kdyby Zadna

“? Loajalita zachovavana vidi britské spravé se tedy nevztahovala na

valka nebyla.
restriktivni opatfeni zamétené proti ptist¢hovalectvi. AvSak ne vSechny proudy sionismu
vyznavaly stejnou politickou linii. Cast radikalnich revizionisti pokracovala v ozbrojeném

boji 1 proti britskym vojenskym jednotkam.

Postupujici némeckd armada vseverni Africe donutila Brity ke spolupraci
s zidovskymi pfedstaviteli v Palesting. Nicméné i v obdobi spoluprace, které intenzivné
probihalo mezi lety 1941-1942, pokracovala britska restriktivni politika k Zidovskému

ptistéhovalectvi a k vyzbrojovéni ilegalnich Zidovskych organizaci.

Sionistické kruhy reagovaly na prvni zpradvy pfichazejici z okupované Evropy
ohledné nacistickych taborti v kvétnu roku 1942 mimofadnym sionistickym kongresem
v New Yorku v hotelu Biltmore. *” Na konferenci ziskalo vétsinu radikalni stanovisko
zastavané piedsedou exekutivy Zidovské agentury D. Ben Gurionem a vysledkem sjezdu
bylo piijeti tzv. Biltmorského programu. V jeho ramci byla odsouzena Bila kniha a veskeré
omezeni pfistéhovalectvi a také vném byla prohlaSena Palestina za ,Zidovské
spoleenstvi®, coz piedstavovalo pouze jiny vyraz pro nezavisly samostatny stat.’® Idea
samostatného zidovského statu se tedy po piijeti Bilmorského programu stava oficialni
sionistickou politikou. NejvyznamnéjSim faktorem sionistické politiky naddle zlstava
snaha dostat za kazdou cenu co nejvice evropskych Zidovskych uprchlikii na mandatni
uzemi. Britové se i ve valecnych letech pokouSeli zamezovat pfilivu imigranti do zemé.
7idé prchajici z Evropy museli Gasto vyuzivat ke své zachrané i chatrnych a

nevyhovujicich plavidel, které je meély dovézt do bezpe¢i. 1 kdyz vSak pteckali

** Johnosn P., D&jiny 20. stoleti, s. 409

** Cuhra J. a kol., Ceské zemé v evropskych d&jinach, dil étvrty od roku 1918, s. 103
** Black lan, Morris Benny, Mossad, lzraelské tajné valky, s. 48

*® Shapira A., Israel : A History, s. 88

% Blumberg A., History of Israel, s. 63-64

38 Shapira A,, Israel: A History, s. 89
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nebezpec¢nou cestu vedouci k palestinskym biehiim, jest¢ to neznamenalo definitivni
zachranu. Britskd armada kontrolovala palestinské pobieZi a zadrzovala lodé¢ s ilegalnimi
imigranty. Britskd vlada také vyvijela tlak na okolni staty, zejména na Turecko, aby
ptitvrdilo svlij dosavadni benevolentni pfistup a znemoznovalo lodim ptevazejici uprchliky
do Palestiny proplouvat Bosporem. *’Rada lodi tak byla nucena vratit se zpét na mote, aniz
by jim bylo umoznéno dovézt cestujici do cile jejich cesty. Lod¢ byly casto ve velmi
Spatném technickém stavu, a proto bylo krajné riskantni nutit jejich posadky k cesté zpét.
Britové také zfidili pro ilegalni pfistehovalce internacni tdbory na ostrové Mauricius
v Indickém oceanu. V pifipadé lodi Patria se ¢lenové Hagany dopustili katastrofalniho
omylu, kdyz chtéli lod” poskodit a zamezit tak transportu cestujicich na ostrov Mauricius.
Néloz, ktera méla lod’ poskodit, se ukéazala pfili§ silnou a lod’ se potopila, coz mélo
nasledek 250 mrtvych.** Tragicky osud potkal lod Strumu se 769 lidmi na palubg
prevazejici ilegalni pfist¢hovalce do Palestiny, kdy ji Turecko nepovolilo pokrafovat
v cesté, a musela se vratit do Cerného mofe, kde ji omylem potopila sovétska ponorka.*!
Pies veskera tuskali se diky praci predstavitelll jiSuvu a dalSich sionistickych organizaci

podafilo zachranit tisice lidi z valkou zmitané Evropy.

Reakce Arabl nejen v Palesting, ale 1 v okolnich statech byly zna¢né rozdilné. Je
nutné poznamenat, ze vétSinou zastavali pronémecké postoje, protoze ve valce spatfovali
moznost oslabit Francii a Velkou Britanii, které ovladaly blizkovychodni oblast a
nehodlaly piiznat iplnou nezavislost jednotlivym arabskym statim.*> Zde se uplatitovala
nacisticka propaganda vyuZivajici nacionalistické tuzby po vlastnich statech bez vlivu
kolonialnich mocnosti. Jako hlavni stoupenec nacistického Némecka se jiz od pocatku
konfliktu projevil velky jeruzalémsky mufti Al-Husajni. Jak bylo poznamenano vyse, jiz
v pfedvaleném obdobi musel utéct z Palestiny do Irdku a pozdéji do Némecka, kde
spolupracoval s nacisty. Al-Husajni spolupracoval pfi vytvoreni divize SS Handzar, v niz
vét§inu rekrutd tvofili bosensti muslimové.* Avsak postoje Al-Husajniho byly &asti
palestinskych Arabl odmitnuty a palestin$ti Arabové v celku zlstavali loajalni k britské
vladé. Nedoslo zde k problémim, jako napfiklad v Egypté, ¢i Irdku, kde pfi vypuknuti

protibritského povstani zastaval pravé Al-Husajni ne nevyznamnou roli. ** Povstani vedené

* Gilbert M., Izrael d&jiny, s. 112-113

“*Ibid, 5. 117

* Cejka M., D&jiny moderniho Izraele, s. 31

42 Muzikar J., Palestinska otazka, s. 145

* Cejka M., Encyklopedie blizkovychodniho terorismu, s. 71

* Cejka M., Encyklopedie blizkovychodniho terorismu, s. 78-79
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Rasidem Ali al-Gajlanim bylo poraZeno, ale do jisté miry pfineslo komplikace pro situaci
Arabll v Palesting. Jeden z mala prosionisticky smyslejicich britskych politiki W.
Churchill nékolikrat béhem valky v situacich tykajicich se Zidii a Arabd prohlasil:

’ ’ v . v o ’ . 45
wArabové pro nds neudélali krome povstani v Iraku nic.*

Vfijnu 1944 se politicti
pfedstavitelé arabského svéta seSli v Alexandrii, kde byly poloZzeny zaklady Ligy
arabskych statil, oficidlné¢ vznikla v bfeznu 1945, na konferenci se zastupci vénovali 1
otazce Palestiny. V zdvéreném Alexandrijském protokolu zazn¢l poZzadavek na

N , o . NI « , . 46
nesluc¢ovani zidovské katastrofy zptsobené nacistickym Némeckem a otdzkou sionismu.

1.2. Prehled situace po roce 1945

Druhé svétova valka predstavovala do té doby nevidanou katastrofu. Pro zidovsky
narod valka méla nedozirné nasledky. V pribéhu vélky zahynulo na $est miliént Zidd.
Valka znamenala rozvrat zidovského spoleCenstvi v Evropé.*’ Zaroven vsak valeéné
utrpeni dalo novy néboj sionismu, kdy se s vervou do prace pustila fada lidi v boji za
samostatny Zidovsky stat. I v povéalecnych letech se evropskému zidovskému obyvatelstvu
nevyhnuly nasilnosti. Zejména v Polsku se proti pfeziviim Zidim hromadila zast, misty
pterostla v pogromy. Tak tomu bylo napiiklad v Kielcich, kdy pti Gtoku 4. ¢ervence roku

1946 zahynulo 40 Zidt navracejicich se do svych domovi. **

Zmeéna v pristupu k Palestin€ nastava 14. unora 1947, kdy se britska vlada rozhodla
pfedat problém a rodici se konflikt na svém mandatnim Gzemi Palestina do pravomoci
Spojenych narodii. Vojensti piedstavitelé Britdnie vSak tento krok nevitali s ptiliSnym
nadSenim, obavali se totiz, Ze do mocenského vakua na Stiednim vychodé pronikne
Sovétsky svaz.*’ Brity k jejich rozhodnuti nutily zejména problematické dopady valky.
Britské hospodaistvi se nachdzelo v krizi, ekonomika nebyla schopna tak velké zatéze- ve
stejném roce také Britové ustupuji od podpory nekomunistickych sil v obcanskou valkou
zmitaném Recku. Rozpoutani teroru sionistickymi ozbrojenymi skupinami vézalo britskou

pritomnost v Palestin¢, kdy muselo vydrzovat pocetné vojenské oddily k udrzeni potadku.

* Gilbert M, Chuchill a Zidé, s. 223, 240

* Cejka M., D&jiny moderniho Izraele, s. 32

4 Laquer W., Ménici se tvar antisemitismu, s. 114

*® Brenner M., Malé d&jiny Zid(, s.. 281

* Morris B., 1948: A History of The First Arab-Israeli War, s. 37
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Zavéry komise okamzité odmitli jak Zidé, tak i Arabové. Internacionalizace
Jeruzaléma piedstavovala pro sionisty velkou pfekazku. Po dalS§im jednani vSak s planem
rozdéleni Palestiny na dva staty souhlasili. 2. fijna 1947 vyslovila Zidovska agentura
souhlas s pfedpokladanym rozdélenim, dilezitym faktorem zde také hrala role docasného
ujednéni v otazce Jeruzaléma, ktery se mél nalézat pod mezindrodni spravou po dobu
deseti let, pficemz o jeho dal$im osudu mél rozhodnout plebiscit. Arabska reprezentace

predstavovana Vysokou arabskou komisi navrh odmitla v zaii 1947.%°

Sionisté nepovazovali zadné piist¢hovalectvi za ilegdlni a oteviené imigrantim
pomahali. Odmitali politiku Velké Britdnie, ale zarovenl se dominantni levicovy proud
sionismu vyhranoval i proti teroristickym akcim Irgunu a Lehi, nebot' odmital nasili a
v jejich utocich spatfoval jen zaminku pro britskou spravu k posilovani vojenskych
jednotek v Palestiné a moZnost jak vradé¢ bezpe¢nosti OSN poukazovat na zidovsky

terorismus.’’

1.3. Vznik Statu Izrael

Stat Izrael byl vyhlasen Zidovskou narodni radou v noci ze 14. na 15. kvétna 1948
vbudové muzea vTel Avivu. V Deklaraci nezavislosti se mimo jiné uvadi:
»ACCORDINGLY WE, MEMBERS OF THE PEOPLE'S COUNCIL, REPRESENTATIVES
OF THE JEWISH COMMUNITY OF ERETZ-ISRAEL AND OF THE ZIONIST
MOVEMENT, ARE HERE ASSEMBLED ON THE DAY OF THE TERMINATION OF THE
BRITISH MANDATE OVER ERETZ-ISRAEL AND, BY VIRTUE OF OUR NATURAL AND
HISTORIC RIGHT AND ON THE STRENGTH OF THE RESOLUTION OF THE UNITED
NATIONS GENERAL ASSEMBLY, HEREBY DECLARE THE ESTABLISHMENT OF A
JEWISH STATE IN ERETZ-ISRAEL, TO BE KNOWN AS THE STATE OF ISRAEL.“
Témet okamzité po svém vzniku byl Izrael nucen vypotradat se s ofenzivou silné koalice
arabskych statl. Oficidlné nedoslo k vyhlaseni valky, nebot’ arabské staty hovoftily o svém
postupu jako o policejni akci, jejimz cilem je zabezpelit prava arabskych obyvatel
Palestiny. Arabské jednotky nejprve obsadily Uizemi, na némz mél podle planu OSN

vzniknout arabsky stat. Mlady Zidovsky stat stidl pfed obrovskou vyzvou uhgjit svou

*° Gold D., Boj o Jeruzalém, s. 131-134

> Narodni archiv, MZV-VA 1945-1951, karton 6, inv.¢. 912
**http://www.mfa.gov.il/mfa/foreignpolicy/peace/guide/pages/declaration%200f%20establishment%200f
%20state%200f%20israel.aspx, navstiveno dne 23.3. 2015
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existenci v nastalé obtizné v situaci, kdy neexistovala regulérni izraelskd armada a

ozbrojené slozky, jimiz Izrael disponoval, byly nedostatené vyzbrojeny.>

Mezinarodni situace ptfedstavovala pro Izrael paradoxni postaveni. I pfes velmi
rychlé uznani zidovského statu vétSinou stati v OSN, bylo vyhlaseno zbrojni embargo na
celou oblast blizkého vychodu, které ale bylo v praxi uplatiiovano dosti jednostranné.
Arabské staty disponovaly dostateCnou vyzbroji, kterou si opatiily jiz v pfedchozim
obdobi, ale Izrael se potykal s vaznym nedostatkem zivotn¢ dilezitého vojenského

materialu.

Potfebnou vyzbroj se snazili izraelSti emisafi sehnat téméf po celém svéte.
Pratelsky naklonény novému statu, alespont zpocatku, se ukdzal byt SSSR a jeho satelity.
Pravé v Ceskoslovensku, kde byt jesté neprob&hl komunisticky pievrat, nalezl Izrael
dilezitého spojence, ochotného podpofit v kritické dob¢ stat Izrael. Obrat ve vztazich mezi

staty vychodniho bloku a Izraele mél hlubsi pficiny.

Sovétsky svaz indikoval zmény ve vnimani Izraele jiz na doméaci pid€ ve vnitini
politice statu. Zidé zastupovani v SSSR od roku 1942 Zidovskym antifagistickym
vyborem, jehoz predsedou byl Solomon Michoels, zacali v povaleéném obdobi vystupovat
samostatnéji, coz v totalitnim ziizeni sovétského rezimu se neodpoustélo. Sovétiti Zidé se
pod hrizami valky a pronasledovani navracelike svému zidovstvi, které casto
v predvalecném obdobi postradali, nebot’ se do velké miry identifikovali se Sovétskym
svazem. ' V Sovétském svazu byla snaha fesit problémy zidovského obyvatelstva
vytvofenim zidovského osidleni v oblasti Birobidzanu na Dalném vychod€. SSSR se
ziizenim Zidovské autonomni oblasti planoval vypotfaddat hned s nékolika obtizemi
najednou. P¥ipad Birobidzanu mél Zapadu ukazat rovnopravnost, s niz se k Zidim v SSSR
pfistupuje, vyiesit rostouci problémy s navratem pieziviich Zidi do svych ptvodnich
domovii a v neposledni fadé mél sovétskym Zidim nabidnout alternativu k sionismu.”
Pravé pozitivni reakce sovétskych Zidii na vznik statu Izrael a nadseni, s nimz uvitali prvni

velvyslankyni Izraele v SSSR Goldu Meirovou, pfedstavoval pro Stalina zarodek mozného

>3 Krupp M., Déjiny statu lzrael, od zaloZeni do dneska 1948-2013, s 14-15
>* Baberowski J., Rudy teror, D&jiny stalinismu, s. 181-184
> Rucker L., Stalin, Izrael a Zidé, s. 176
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nebezpedi.”® V optice SSSR se Izrael dostaval do zajmové sféry USA a Velké Britanie,

nicméné krize vztahti nastava az po roce 1951.%

Volby do prvniho Knessetu (izraelského parlamentu) probehly 25. ledna 1949 a
dopadly nésledovné: strana Mapaj ve volbach zvitézila, ziskala 35,7% hlasti, coZ ji vyneslo
46 ktesel v parlamentu, druhou nejsilngj$i stranou se s velkou ztratou na Mapaj stala strana
Mapam, ta obsadila 19 kitesel, dalsi v potadi se ve vysledcich umistila Spojena nabozenska
fronta se ziskem 16 zdstupcl, a pak nasledovaly Cherut- 14 kiesel, Obecni sionisté-7
kiesel, Progresive Party 5°° Vysledek voleb potvrdil dosavadniho prozatimniho piedsedu
vlady D. Ben Guriona ve funkci. 11. kvétna 1949 byl na zasedani Knesetu® zvolen
prezidentem Ch. Weizmann. ® Vysledky voleb pfinesly zménu ve vnimani Izraele
Sovétskym svazem a potazmo celym vychodnim blokem. Po pordzce Komunistické strany
Izraele, v kterou SSSR a jeho satelity vkladaly nadéje na moZzné sméfovani Izraele do
vychodniho bloku, se dosavadni politika lidové demokratickych statti a Sovétského svazu
vici Izraeli po¢inala proménovat. Od tohoto okamziku je znatelny posun od ptatelského
postoje k nediivéte postupné prerlstajici v oteviené nepratelstvi korunované politickymi

procesy s antisemitskym pozadim.

1.4. Vyvoj ozbrojenych slozek

Velmi dilezité se ukédzaly pro dalsi existenci jiSuvu fungujici a akceschopné
ozbrojené slozky sionistl. Jejich vznik a dalS§i vyvoj je zajimavym pohledem na
konstitujici se organizace vznikajici na britském mandatnim Gzemi, kde se ukazuje
slozitost formovani novych zidovskych instituci a je zde patrna fada vnitropolitickych
konfliktd. Pravé v ozbrojenych organizacich se vazné stietavd nékolik politickych
koncepci sionismu, které ve vypjatych situacich hrozi preriist dokonce v ozbrojena stietnuti
mezi jednotlivymi znesvarenymi politickymi frakcemi ovladajici casti Zidovskych
ozbrojenych slozek. V nésledujici ¢asti prace nastinim struény vyvoj od vzniku prvnich
ozbrojenych organizaci po vnitropolitické zapasy odehravajici se pfi snaze ziskat vétsi vliv,

¢i ptimou kontrolu nad Zidovskymi ozbrojenymi slozkami utvafenymi do roku 1948 na

> Baberowski J., Rudy teror, D&jiny stalinismu, s. 184

>’ Rucker L., Stalin, Izrael a Zidé, s. 121

*% http://www.knesset.gov.il/description/eng/eng_mimshal_res1.htm navitiveno dne 16.3.2015
>? |zraelsky parlament

%0 Kolektiv autord, Fakta o Izraeli, Dé&jiny, s. 25

18



britském mandatnim uzemi Palestina. Jednotlivé politické frakce mezi sebou soupetily o
vliv na vznikajici armadu, pfi¢emzZ se nezastavily ve svém pocinani, ani kdyz ohrozily

bojeschopnost ozbrojenych utvart.

V souvislosti s tim, jak se utvéarelo zZidovské osidleni na Gzemi Palestiny, vznikaly
také zidovské ozbrojené slozky. Zidé piichazejici do Svaté Zemg, ktera se do roku 1918
nachazela pod tureckou spravou, byli odkazani pouze sami na sebe. Turecka sprava nebyla
schopna zajistit bezpec¢i vznikajicich a stavajicich osad proti loupeznym piepadim, a proto
se na po&atku 20. stoleti zagaly tvofit Zidovské obrané jednotky. °' V roce 1907 vytvotili
mladi Zidé tajnou ozbrojenou organizaci Bar Giora, ktera roku 1909 splynula s dal$im

nové se formujicim militaristickym uskupenim Ha Somer (Strazce).

Silné orientace sionistil na Velkou Britanii také dala vzniknout, i pfes zna¢ny odpor
nékterych britskych armadnich 1 civilnich pfedstavitelii, nékolika Zidovskym jednotkdm
v ramci britské armady. V roce 1915 doslo k vytvotfeni jednotky Zion Mule Corps, jejiz
zalozeni inicioval Vladimir Zabotinskij®” a Josef Trupeldor, ktery se pozdéji stava i
velitelem této jednotky ¢itajicich na 600 vojakil. Zion Mule Corps byla nasazena napiiklad
v bojich operace Gallipoli, kdy méla za tikol zasobovat jednotky v prvni linii.** Utvar byl
po neuspéchu celé akce u Gallipoli odvelen do Britanie, kde byl posléze rozpustén.
Nicméné po dalsi snaze sionistl bylo svoleno Brity utvofit zidovské jednotky, které ziskaly
oznaeni Zidovska legie. Zidovska legie se skladala z 38. a 39. batalionu kralovskych
stielcl, slozenych z dobrovolnikli pochézejicich z Velké Britanie, USA a Kanady a také ze
40. batalionu, v némz slouzili Zidé pochazejici z Palestiny. ® Legii tvofilo 6000 vojak,
pod britskym velenim-velitelem titvaru byl podplukovnik J.H. Patterson. Zidoviti vojaci se
ucastnili vitézného tazeni generala Allenbyho proti némecko-tureckym jednotkdm
situovanym v okoli feky Jordan. Zidovska legie viak byla po ukon&eni bojii velmi rychle

rozpusténa.®®

V povéle¢ném obdobi s rozsdhlym pfist¢hovalectvim a problémy s nim spojenymi
jiz prestavaly staGit obrana uskupeni Ha Someru. Hledaly se jiné alternativy jak zajistit

bezpecnost pro obyvatele jiSuvu. Dilkazem nutnosti transformovat zidovské ozbrojené

61 S P Ve 7.

Hogg lan V., Izraelskd vale¢na masinérie, s. 8
%2 Rothenberg Gunther E., The anatomy of the Israeli army, s. 21
% Zouplna M., Od jizvu k Izraeli, s. 48
o4 Krupp M., Sionismus a stat lzrael, s. 67
% Rothenberg Gunther E., The anatomy of the Israeli army, s. 22
66 L P ve s .

Hogg lan V., Izraelskd vale¢na masinérie, s. 8-10
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slozky predstavovala bitva u Tel Chaj®’, kdy pii obrané padl Josef Trumpeldor. V pribéhu
roku 1920 se utvotily oddily Hagany (Obrana) ®*se silnymi vazbami na nové vznikly
odborovy svaz Histadrut. Hagana fungovala jako ilegalni organizace a jeji hlavni tkol
pfedstavovala obrana zidovskych osad a zajiSténi bezpecnosti. Méla také zajistovat vycvik
Glenti a obstarat vyzbroj. ®V diisledku mezinarodnich udalosti a dal§iho vyvoje se role
Hagany jeSt¢ proméni v prubéhu 2. svétové valky a vobdobi britského mandatu
v povale¢né dobé&, o ¢emz budu pojednavat v dalsi ¢asti prace. Hagana se stala vyznamnou

organizaci, z které se v pozd¢jSich letech konstituuje pravidelnd izraelska armada.

Jiz vroce 1923 byla vramci revizionistického hnuti zaloZzena nacionalistické
mladeznickd organizace Betar. Tato organizace se ostfe vymezovala proti levicové
zameéfenym skupindm a stala se zastdnkyni militantniho sionismu. V roce 1931 se
vedoucim Betaru stal V.Zabotinsky. Clenové organizace prodé&lavali v Palesting vycvik
v pouzivani zbrani, taktice, sebeobran¢, atp. V obdobi pted druhou svétovou vélku mél
Betar 90 tisic ¢lend. "° V mezivaleéném obdobi se jesté vice diferencovaly paramilitarni
organizace a v roce 1931 vznikla v ramci revizionistického hnuti ilegélni organizace Irgun

(Irgun Cva’i Le umi).”!

Irgun se od Hagany odsStépil zné¢kolika pficin. Jednou znich byla pfilisna
indoktrinace odborového svazu Histadrut a levicovou stranou Mapaj, v jejimz Cele stal Ben
Gurion, daldi pfi¢inou byla neschopnost Hagany u¢inné zareagovat na arabské nasilnosti
zroku 1929.7% Dilezitou roli hral pfi vytvofeni nové ilegilni vojenské organizace
respektovany velitel Hagany Avraham Tehomi, ktery se stal také prvnim opera¢nim
velitelem Irgunu. " Tehomi se zanedlouho dostiva do sporll s revizionisty
reprezentovanymi Vladimirem Zabotinskym a také pod tlakem udalosti, kdy roku 1936
vypukne arabské povstani v Palesting, se rozhodne spolu s ¢asti veleni Irgun opustit a
navratit se zp&t do Hagany. Irgun se po rozitépeni jesté vice radikalizuje.”* Tato organizace
se nachdzela v silné opozici vi¢i dominantnimu labouristickému sionismu. PfisluSnici

Irgunu si pocinali agresivnéji a velmi €asto byly jejich cilem 1 britské jednotky. V prib¢hu

* http://www.jewishvirtuallibrary.org/jsource/History/haganah.html, navitiveno dne 10. 1. 2015

68 Cejka M., Izrael a Palestina, Minulost, sou¢asnost a sméfovani blizkovychodniho konfliktu, s. 43-44
% Gilbert M., Izrael, dgjiny, s. 62-63

0 Gilbert M., Izrael, Déjiny, s. 81

"t Terner E., Enycklopedicky pFehled, s. 64

72 Zouplna M., Od jizvu k Izraeli, s. 120-121

73 http://www.etzel.org.il/english/index.html, navitiveno dne 12. 12. 2014

7 Zouplna M., Od jiduvu k Izraeli, s. 199-200
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valky, konkrétné v roce 1940 se od Irgunu oddélila jesté radikalngjsi organizace vedena
Avrahamem Sternem s nazvem Lechi.”A. Stern spatfoval nejvétsi prekazku vytvoreni
zidovského statu ve Velké Britanii, a proto nevdhal ve svém boji alesponi se pokusit
navazat styky s nacistickym Némeckem.”® Za tyto své postoje sklidila organizace znaénou
kritiku 1 od ¢asti svych sympatizantii. Lechi pokrac¢ovala v boji proti britskym jednotkdm
po celé valecné obdobi. Irgun se na pocatku valky ztotoZnil s politikou nastinénou Ben
Gurionem, ale vroce 1944, kdy jiz pominulo nejvazné€j$i ohrozeni zidovského jiSuvu
v Palesting, boje proti Britim opét obnovil. 7  Aviak nejvyznamngjii akce budou
provedeny az po skoneni druhé svétové valky. Britové povazovali obé uskupeni za
teroristické organizace a fadu jejich €lenii popravili. Roku 1942 byl zatéen a nasledné
popraven A. Stern. Jeho misto ve vedeni organizace zaujali spole¢né tfi vidci- Jisrael

Eldad, Natan Jellin-Mor a Jicchak Samir.”®

V ramci jednotek hagany se na pfelomu jara a 1éta roku 1941 vyclenila specialni
brigada Palmach. Brigdda méla 6 mobilnich jednotek pfipravenych k okamzitému zasahu
v misté potieby. Elitni uderné oddily Palmach vznikaly za spolupréce britského vojenského
veleni. K tomuto kroku se britskd administrativa uchylila v dobé akutniho ohroZeni oblasti
blizkého vychodu némeckou armadou postupujici v severni Africe. Velitelem Palmachu
byl jmenovéan Jicchak Sade.” Po neuspéchu némeckych vojsk v africkém taZeni, vydala
roku 1943 britska sprava natizeni o rozpusténi jednotek Palmachu, které nebylo vyslySeno

a Palmach tak ptesel do ilegality.

W. Churchill se zasadil, aby béhem valky mohla vzniknout v rdmeci britské armady
zidovska brigada, jejiz ¢lenové se pozdéji angazovali v Hagané a v pribchu druhé svétové
valky ziskali cenné zkugenosti.* Zidovska brigada byla vytvofena vroce 1944 a rychle

odvelena do Italie, kde se jednotka z(&astnila posledni fize boji.™!

Odhadem slouZilo v prib¢hu svétového konfliktu v fadach britské armady na
26 125 palestinskych Zidi a asi 12 446 palestinskych Arabii. Pod Zidovskou vlajkou piimo

slouzilo asi 5000 vojaku, ktetfi byli v zafi 1944 nasazeni v Itlii. Jednotka byla rozpusténa

7> Eejka M., Encyklopedie blizkovychodniho terorismu, s. 87-88

’® Johnson P., Déjiny 20. stoleti, s. 469

77 Cejka M., M., Izrael a Palestina, Minulost, sou¢asnost a sméfovani blizkovychodniho konfliktu, s. 58-59
78 Cejka M., Encyklopedie blizkovychodniho terorismu, s. 111-112

7 http://info.palmach.org.il/show_item.asp?itemld=8521&levelld=42857&itemType=0, navstiveno dne
6.4.2015
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vroce 1946.° Je vSak nutné poznamenat, ze vétSina vojaki z vySe uvedenych poctl se

neucastnila ptimo bojovych operaci, ale slouzila u britské armady jako pomocny personal.

Revizionistické kiidlo sionistli se rozhodlo aktivné bojovat za vznik statu Izrael a
nevahalo k tomu pouzit jakékoli prostiedky. V €ervnu 1946 doslo k pumovému utoku
proti sidlu britské spravy v hotelu King David v Jeruzalémé. Atentat spachali pfisluSnici
Irgunu a za ob&t’ jim padlo na 96 obéti, z &ehoz bylo 41 mrtvych Arabt, 17 Zida a 28
Brittl. ® Organizace Irgun a Lechi se vtomto obdobi vénovaly zejména ilegalnimu
ptistéhovalectvi do Palestiny. Jadro Hagany tvofilo vroce 1947 asi 15000 muzi
s vojenskym vycvikem a Palmach disponoval pfiblizng 3000 vojakd. ** Béhem
nasledujiciho obdobi doslo ke znaénému navySeni. Po ustanoveni izraelského statu

teoreticky izraclska armada disponovala 80000 vojaky.®

V otdzce reorganizace Zidovské armady se stietavali D. Ben Gurion, prozatimni
premiér a ministr obrany v jedné osob&é a Yigael Yadin, velitel operacniho oddéleni
hlavniho velitelstvi. Ben Gurion prosazoval diislednou centralizaci armadniho veleni.
Zasadil se také o zavedeni vojenskych uniforem a vytvofeni klasického armadniho

6 . v 4
Ben Gurion se snazil ve své

prostiednictvim skrze zdvofilosti, prokazované si vojaky.®
pozici prosadit i silou. Sviij tvrdy postoj ukazal 20. Cervna 1948, kdy pfiplula k izraelskym
bfehiim lod’ Altalena, naloZena vyzbroji ur¢enou pro jednotky Irgunu. Gurion pozadoval,
aby zbran€ byly prevzaty izraelskou armadou- IDF, coz zastupci Irgunu odmitli.
Ministersky pfedseda Izraele v tomto incidentu spatfoval moznost prosazeni své autority a

chtél pfinutit do té doby znacné na vlad¢é nezavislé uskupeni Irgun k poslusnosti. Proto

nevahal po odmitavém stanovisku lod’ potopit izraelskou armadou.®’

2. Ceskoslovensko v letech 1945-1948

V nasledujici Casti prace bych se rad struéné vénoval zdsadnim udéalostem
v povaleéném Ceskoslovensku, které mély do znacné miry vliv na postoj vlady a celé

ceskoslovenské spolecnosti na vztah k sionistickym snahdm a Zidovské mensing. Stru¢né

8 Frisch H., The Palestinian Military, s. 25

 Townshend Charles, The Oxford History of Modern War, s. 190
# Terner E., D&jiny statu Izrael, s. 96

* Ibid., s. 104

¥ Rothenberg Gunther E., The anatomy of the Israeli army, s. 60
¥ Ibid., s. 61-62
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bych zde také nastinil mezinarodni situaci, v niz se Ceskoslovensko nalézalo, protoZe ta je
v disledku jednim z vyznamnéjSich faktord udavajici postoj k nov€ vznikajicimu
izraelskému statu. Vénovat se budu i vnitropolitické a spolecenskeé situaci, protoze ta utvari
ramec, skrze néjz bylo nahlizeno na Zidovskou minoritu a na stat Izrael. V povalecném
obdobi dochézi k velkému mnoZstvi zmén, jez ovlivnily politické a celospolecenské klima
obnovené republiky. Prav€é v tomto obdobi se vztahy mezi obéma staty na ptelomu let
1948-1949 zacaly zietelné ochlazovat. Tato Cast prace si neklade za cil detailné mapovat
politickou, mezindrodni a spoleCenskou situaci doby jedna se spiSe o diskurs, vymezujici

$irs$i ramec souvislosti.

2.1. Nastin politicko-spoleéenské situace v CSR v letech 1945-1948

Situace v povaleéném Ceskoslovensku v letech 1945-1948 se da charakterizovat
jako obdobi, vnémz se KSC snazila ziskat si rozhodujici podil na moci a stat se tak
jedinou politickou silou v republice. Vnitropolitickou situaci Ceskoslovenska
v povalecném obdobi urcovaly také udalosti svétové politiky a zejména silny vliv
Sovétského svazu. Pro Ceskoslovenskou exilovou vladu v ¢ele s E. BeneSem bylo jednim
z klicovych problémi obnoveni republiky v pfedmnichovskych hranicich a vysidleni
podstatné &asti némecké menginy.*® Pravé snaha o mezinarodni podporu vyse uvedenych
cili preduréila do velké miry povaleny vyvoj Ceskoslovenska. Prezident Bene$ podepsal
12. prosince 1943 ceskoslovensko-sovétskou smlouvu o pfatelstvi, vzajemné pomoci a
povale¢né spolupraci. Smlouva obsahovala zavazky ke vzdjemné pomoci v boji vici
Némecku, ale méla také fadu dalSich bodl feSicich povale¢né uspotadani. Sovétsky svaz
se m&l napfiste stat garantem bezpecnosti obnovené republiky, ale také SSSR pfi jednanich
souhlasil splanem odsunu Némct. Podpisem smlouvy se vSak Ceskoslovensko
v mezinarodnim pohledu stalo zadjmovou sférou Sovétského svazu. Patrné je to z dalsiho
bodu smlouvy, v némz se uvadélo, Ze nebudou smluvni partneti vstupovat k Zadnému
spolecenstvi, ¢i koalici zaméfené viici druhé strang. Na tuto ¢ast smlouvy se SSSR odvolal
vroce 1947, kdy Ceskoslovensku zakazal u¢ast na Marshallové planu.®” Pozadavek na
odsun a zbaveni Ceskoslovenského obcanstvi obyvatel némecké a madarské narodnosti

obsahoval také tzv. KoSicky vladni program vyhlaSeny jesté v dobé boju 2. svétové valky

® Kalinova L., Vychodiska, oéekdvani a realita povale¢né doby. K d&jindm &eské spole¢nosti v letech 1945-
1948, s. 41
8 Gebhart J., Kuklik J., Velké déjiny zemi Koruny ceské, sv. XVb, s. 287-289
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5. dubna 1945 na osvobozeném uzemi Slovenska v KoSicich. V programu se doslovné
uvadi: ,,U ostatnich ceskoslovenskych obcanmii neémecké a madarské narodnosti bude
Ceskoslovenské statni obcanstvi zruseno. Tito obcané mohou znovu optovat pro
Ceskoslovensko, pricem? si tirady republiky ponechdvaji pravo individudalniho rozhodnuti
0 kazdé zdadosti. “ **Vyhlageni kosického vladniho programu predchazela jednani exilovych
predstaviteli v Moskvé, komunisté se zde ukézali jako nejsiln€js$i Clanek a proto si
dokdzali prosadit fadu ujednéni, kterd pak obsahovala vyslednd podoba pfijatého
dokumentu. KoSicky vladni program tvoftilo 16 bodi a zabyval se kromé vySe uvedenych
jesté tadou dalSich dulezitych otazek, jako napiiklad obnovou hospodarstvi, socidlni
politikou a zejména potrestanim valecnych zloCincii, zradct a kolaborantt a také budoucim
politickym uspofadanim’', o némZ se zminim jesté nize. Dali zajimavy bod programu
pfedstavovala tésnad spoluprace se SSSR varmadé predpokladand i v dobé povalecné.
Uvadi se zde: ,,Viada ocenujic vyjimecné zasluhy Rudé armady o nase osvobozeni i jeji
rozhodujici ulohu v zajisteni nasi budoucnosti a vzdavajic hold nedostiznému vojenskemu
umeni, ...chce jesté vice upeviiovat bojovou spolupraci ¢s. armady s Rudou armadou a vidi
v ni vzor pro budovani nové, skutecné demokratické, antifasistické ¢s. armady. Aby byla
umoznéna co nejuzsi bojova spoluprdce s Rudou armadou, nutna v zajmu vitézstvi i nasi
budoucnosti, budou organizace, vyzbroj a vycvik nové ¢s. branné moci stejné jako

. , . ’ . ’ ’ 92
organizace, vyzbroj a vycvik Rudé armady.*

V KoSickém vladnim programu je otdzkdm armady vénovan velky prostor. O
podobé ceskoslovenské armady bylo tedy rozhodnuto. S vySe uvedenym koresponduje
fakt, ze nejpocetnéjsi slozka ceskoslovenskych vojsk se rekrutovala pravé na tzemi SSSR
a spolené s jednotkami Rudé armady se ceskoslovenské vojenské jednotky ucastnily
v bojich pfi osvobozovani ¢eskoslovenského tizemi. Nicméné je nutné zminit silny vliv
komunistd na formujici se ¢eskoslovenskou armadu, ktery se bude jesté zvétSovat v letech
nasledujicich. Posilovéani pozic komunistli zasdhne zejména dustojnicky sbor, kde se bude
zapoleni odehravat ve vice rovindch- jednak budou probihat samotné cistky v fadach
distojnikti a v druhém ptipadé se bude jednat o spory v politickych institucich feSicich
koncepéni otazky vystavby &eskoslovenské arméady.”” Nové formovand armada se méla

zaclenit do spolecnosti jako jeji uvédoméld slozka, je to patrné z nésledujicich slov: ,,4by

% Vesely Z., D&jiny Eeského statu v dokumentech, s. 622

L pehr M., Zapas o nové Ceskoslovensko s. 155-159

%% Vesely Z., D&jiny Eeského statu v dokumentech, s. 623-626

% Hanzlik F., Vondrasek V., Armada v zapase o politickou moc 1945-1948, s. 120
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nase armada byla vychovavana v duchu statnim, demokratickéem a antifasistickém, chce
viada jednou providy skoncovat s tzv. “nepoliticnosti” armady, u vedomi, zZe pod touto
“nepoliticnosti” se skryva podcenovani moradlniho faktoru v boji a Ze pod jeji rouskou buji

“**Ptislugnici armady disponovali na

reakcni, antidemokratické a kapitulantské tendence.
rozdil od obdobi prvni republiky volebnim pravem a na jejich spravné politické
,,demokratické* presvédceni méli dohliZet osvétovi dustojnici. Jednani osvétového aparatu
bude v budoucnosti pod kritikou nekomunistickych politiki za svou ¢innost, kterd bude
neziidka v rozporu s ustanovenimi vladniho programu a oteviené prokomunistickou
agitaci.” Bezpe¢nostni slozky v Gele s armadou budou hrat délezitou lohu v celém obdobi

povale¢ného Ceskoslovenska a umozni svymi postoji realizaci komunistického prevzeti

vlady v tnoru 1948.

Vseobecny celoevropsky trend piiklonu k levici, se projevil také v Ceskoslovensku.
Politicka reprezentace a dokonce i komunisté se pfihlasili k odkazu prvni Ceskoslovenské
republiky a T. G. Masaryka, je to patrné i v projevu V. Kopeckého, ktery prohlasil: ,, Plné
ocenujeme velikou osobnost a politické dilo T. G. Masaryka, jejz budeme ctit, jako tviirce
Ceskoslovenského statu... Navazujeme na Masarykovo historické dilo, a prijimame
z Masaryka vSechny zivé hodnoty a predevsim jeho demokratické a humanitni ideadly, jez
vnové formé uplatiujeme.“ *° Idealy, o nichz se V. Kopecky zmifuje, viak
nekorespondovaly se skutecnosti. Pfijetim KoSického vladniho programu, ktery potvrdil
prezident republiky E. Benes§, doslo k nastartovani zmén v politickém prostfedi obnovené
republiky. V KoSickém vladnim programu bylo mimo jiné zminovano: ,,Odhodldna
vykorenit fasismus politicky a mordlné do vSech dusledkii, vyhlasi vidda zdkaz vsech
fasistickych stran a organizaci a nedovoli obnoveni v jakékoli formé téch politickych stran,
kterée se tak téZce provinily na zajmech naroda a republiky (agrarni strany, jeji odnoze tzv.
Zivnostenské strany, Ndarodniho sjednoceni, jakoz i téch stran, které vr. 1938 splynuly
s ludovou stranou).““’Po valce tedy byly zakazany vsechny pravicové strany, obnoveny
byly pouze strany se silnym socialistickym zaméfenim, které také utvoftili vladu Narodni
fronty, pfi¢emz §lo o vladnuti bez opozice, nebot’ v§echny existujici politické strany tvotili
vladni koalici. Mezi politické strany obnovené v Cechach v roce 1945 patfily nasledujici

politické strany: Ceskoslovenskd socidlni demokracie, Ceskoslovenskd strana narodné

% Vesely Z., D&jiny Eeského statu v dokumentech, s. 623

% Hanzlik F., Vondrasek V., Armada v zapase o politickou moc 1945-1948, s. 190
% Rupnik J., D&jiny komunistické strany Ceskoslovenska, s. 195
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socialistickd, Komunisticka strana Ceskoslovenska a Ceskoslovenskd strana lidové, na
Slovensku §lo o Komunistickou stranu Slovenska a slovenskou Demokratickou stranu. *
Nejsilné€jsi pozici si zde vydobyla komunisticka strana, kterd diky existenci Komunistické
strany Slovenska- KSS dokézala pfi paritnim zastoupeni politickych stran ve vladé obsadit
vice ministerskych pozic. Pozice komunistll na Slovensku jesté posililo slouceni slovenské
socialni demokracie a KSS béhem slovenského povstani. K tomu je nutno jesté ptipocist,
sympatizanti, ¢i skryti komunisté, jakymi byli naptiklad Ludvik Svoboda a Zdenck

Fierlinger.

Zajimavé je skuteCnost, Ze se na formovani povaleéné vlady v Ceskoslovensku
nepodilela Ceska narodni rada, jakozto predstavitelka doméaciho odboje viigi nacistickému
Némecku. CNR si ziskala diileZitou pozici v priibéhu prazského povstani, ale v nové
formované vladé se sni pfili§ nepocitalo. Hlavnim divodem k upozadéni zastupct
domaciho odboje byl nedavétivy postoj Sovétského svazu k predakiim doméciho
ceskoslovenského odboje. Neduveru sovétské vliady tlumocil velvyslanec SSSR Valerian
Zorin, na¢ez byla CNR zrusena jiz téméF okamzité po ukonéeni kvétnovych bojii. Vykonna

100 r r ’ v v
Zakonodarnou moc v obdobi nez doslo ke

moc rozpuiténé CNR piesla na vladu.
svolani Prozatimniho Narodniho shromdzdéni, nahrazovaly dekrety vydavané prezidentem
republiky jiz od roku 1940. Prezident Bene$ vydal fadu nafizeni s legislativni platnosti, na
jejichz zakladé pak vlada cCinila sva rozhodnuti. Mezi nejdilezitéjsi prezidentské dekrety
patii zejména tzv. maly a velky retribu¢ni dekret, tedy dekrety ¢. 138/1945 Sb. a €. 16/1945
Sb. Na zaklad¢ velkého retribuéniho dekretu ze dne 19. Cervna 1945 o potrestini
nacistickych zlocincii, zradcu a jejich pomahacii a o mimoradnych lidovych soudech se
postihovaly vazné prohfesky vici stdtu a osobam, jejichZ piivodci se provinili v obdobi
nacistické okupace. V dekretu se také hovofi o zfizeni mimotadnych lidovych soudi, které
mély opravnéni vynaSet vysoké tresty a dokonce i trest smrti. Lidové soudy se dle vyse
uvedeného dekretu mély skladat: ,, Mimoradny lidovy soud soudi v triclennych sendtech,
sloZenych z predsedy, jimz je soudce z povolani, a ze dvou soudcu z lidu, skoncilo-li vsak

predchozi Fizeni (¢l. I, § 2) rozsudkem, soudi mimoradny lidovy soud v sendtech

% ’ v ’ v rovo. oy v,ov o . 101
peéticlennych, slozenych z predsedy, jimz je soudce z povolani, a ze ctyr soudcui z lidu. """ O

% Cuhra J. a kol., Ceské zemé v evropskych d&jinach, dil &tvrty od roku 1918, s. 160
% Bélina Pavel, a kol., D&jiny zemi Koruny &eské Il. s. 249-252

19 Gebhart J., Kuklik J., Velké déjiny zemi Koruny Ceské, sv. XVb, s. 610-614

101 http://www.psp.cz/docs/laws/dek/161945.html, navstiveno dne 18. 11. 2016
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tvrdosti a rychlosti provadéni nejtvrdSich trestli svéd¢i nasledujici cast dekretu: ,,Trest
smrti se vykond do dvou hodin po vyhlaseni rozsudku. Na vyslovnou zZadost odsouzeného
muze byti lhita prodlouzena o dalsi hodinu. Konalo-li se Fizeni v nepritomnosti
obzalovaného, vykona se trest smrti do 24 hodin po dopadeni odsouzeného. Vykon trestu
smrti bud vsak na primérenou dobu odlozZen, Zada-li to verejny Zalobce z dulezitého

«“/02 Postihovanim méné zédvaznych ¢int a se zabyval tzv. maly retribuéni

verejného zajmu
dekret ze dne 27. tijna 1945 o trestani nékterych provinéni proti narodni cti. Ustanoveni
vyplyvajici z malého retribu¢niho dekretu nespadalo jiz pod mimotfadné lidové soudy, ale
vykonavaly je narodni vybory na tirovni okresti.'’Daliimi daleZitymi dekrety tykajicimi se
retribuci jsou ndasledujici dokumenty: Dekret prezidenta 12/1945 Sb. o konfiskaci a
urychleném rozdeleni zemédélského majetku Némcii, Madari, jakoZz i zradcii a neprdtel
ceského a slovenského ndroda, dale pak dekret 5/1945 Sb. o neplatnosti nékterych
majetkove-pravnich jednani z doby nesvobody a o narodni sprave majetkovych hodnot
Nemcu, Madaru, zradcii a kolaborantii a nékterych organizaci a ustavii’”. Retribuéni
soudnictvi a nafizeni provadénd dle zminovanych dekreti vSak casto slouzila k osobnim
mstam a k vyfizovani politickych ucti. Udavacstvi, asto vylhané, se v povalecnych letech
rychle rozsifovalo. Komunisticka strana dokéazala zmatkli vyuzit ve svij prospéch a
zejména vykony prava dle tzv. malého retribu¢niho dekretu mohla diky silnému zastoupeni
v narodnich vyborech vyuzivat Casto ve svilj prospéch. Retribu¢ni soudy odsoudily na

30000 osob, z nichz 700 odsoudily k trestu smrti.'"

Druhéd vyznamna zména, kterd byla v ptimém rozporu s tradici prvni republiky, se
udala na poli mensinové politiky. Ceskoslovenska republika neméla byt obnovena jako
mnohonarodnostni stat, jakym byla v obdobi pted 2. sv. valkou, ale pouze jako stat Cechii
a Slovaki. Je patrné, Ze tyto zmény se mély primarn¢é dotknout neloajalnich obcantli prvni
republiky s jinou ndrodnosti, nicméné je diileZité poznamenat, Ze byli postizeni nafizenimi
i Zidé. Vyplyva to z Ustavniho dekretu prezidenta republiky Edvarda Benese z 2. Srpna
1945, v némz se mimo jiné uvadi: ,, Ceskoslovensti statni obéané narodnosti némecké nebo
madarskeé, kteri podle predpisu cizi okupacni moci nabyli statni prislusnosti nemecké nebo
madarské, pozbyli dnem nabyti takové statni prislusnosti ceskoslovenského statniho

obcanstvi... Tento dekret se nevztahuje na Nemce a Madary, kteii se v dobé zvyseného

192 http://www.psp.cz/docs/laws/dek/161945.html, navitiveno dne 18. 11. 2016
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ohrozeni republiky...prihlasili v uFednim hldSeni za Cechy nebo Slovdky*'* Dalsi dodatek,
kdy zlstalo Némclim a Madarim ceskoslovenské statni obcanstvi, znél nasledovné:
,Osobdm, spadajicim pod ustanoveni § 1, které prokadzi, Ze ziistaly vérny Ceskoslovenské
republice, nikdy se neprovinily proti narodum ceskému a slovenskému a bud’ se cinné
zucastnily boje za jeji osvobozeni, nebo trpély pod nacistickym nebo fasistickym terorem,
zachovava se Ceskoslovenské statni obcanstvi.“ ' Osoby zbavené Geskoslovenského
obcanstvi mély byt z republiky odsunuty. O této moznosti jednal jiz v pribéhu valky
prezident E. Benes§ se Stalinem, ktery BenesSovi pfislibil, ze myslenku odsunu podpofi.
V souvislosti s narodnostnim problémem v CSR se také objevuje jedna zajimava anomalie.
Komunistickd strana  Ceskoslovenska se v povaleéném obdobi stivd jednou
z nejnacionalnéji zaméfenych politickych stran v tehdej$im politickém prostiedi republiky.
Postoje komunistické strany dobfe ilustruje jeden zfady projevii Vaclava Kopeckého u
prilezitosti VIII. sjezdu komunistické strany: ,, Hlasime a uskutectiujeme ten
nejndrodnéjsi program... Napravujeme chyby historické minulosti a vyhanime (sudetské)
Némce znasi ceské vlasti... budujeme nové Ceskoslovensko jako stat bez Némcii a

) o . ’ ’ ’ X o 77 o 108
Madaru, jako narodni stat Cechit a Slovakii.

Prvni svobodné povalecné volby se konaly 26. kvétna 1946. Kromé politickych
stran tvoficich Narodni frontu se jich ucastnily také dvé nové vzniklé politické strany na
Slovensku a to Strana prace a Strana Slobody. Volby pfinesly necekané vysledky.
Komunisticka strana Ceskoslovenska v nich v (Vjesk}'/ch zemich zvitézila, ziskala 40,3%
odevzdanych hlasti, na Slovensku vSak pro ni situace tak pozitivné nedopadla. Skoncila
totiz s vysledkem 30,4% hlast na druhém misté za Demokratickou stranou, kterd volby na
Slovensku s piehledem vyhrala a to ziskem 62,3% hlast. Ostatni politické strany vySly
zvoleb stémito vysledky: narodni socialisté ziskali 23,8%, lidovei 19,9%, socidlni
demokraty volilo 16% voli¢ii. Strana slobody a Strana prace obdrzely pouze 4,3% a 2,9%

hlast. '

Vysledky voleb znamenaly pro komunisty jisté roz€arovani a upozornéni na
silictho konkurenta, jenz jim vyrtstal na vychod¢ republiky. Hlasovacim pravem dle
volebniho zdkona €. 67/1946 Sb. z 11. dubna 1946 disponovali pouze ceskoslovensti

obcané s ceskou, slovenskou, ¢i jinou slovanskou narodnosti. Ob¢ané jinych narodnosti,

1% http://www.psp.cz/docs/laws/dek/331945.html, navitiveno dne 18. 11. 2016
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tedy némecké a madarské narodnosti, neméli volebni prava. '

Volebni pravo také
pozbyvali ob¢ané, kteti byli pouze predvolani k retribuénimu soudu, doslovné se v zakoné
ze dne 21. Unora 1946 uvadi: ,, Neni-li ztrata volebniho prava zahrnuta jiz v jiném
vedlejsim trestu...., vyslovi ji soud jako vedlejsi trest, jestlize podle jinych zdkonnych
ustanoveni nastane ztrata tohoto prava,...anebo jestlize podle predpisii dosud platnych

“! "Pro odebrani volebniho prava tedy stadila moZnost, Ze by

miize byti vyslovena...
obzalovan byl shledan vinnym, ¢ehoz pravé vyuzivala komunistickd strana a diky
smySlenému udavacstvi mohla ovlivnit vysledky voleb. Komunisticka strana se stala
vitézkou voleb zné&kolika pfiin. Jednou znich pfedstavovala pozemkova reforma
provadénad ministerstvem zemédélstvi ovladaném komunistou J.Duriem. Reforma

probihala dle vySe uvedenych dekretl prezidenta republiky a komunisté ji vyuzili k ziskani

W v 1~ 1 ’ v , ’ ’ , ’ 112
podpory na venkove, kde v predvalecném obdobi méla vysadni postaveni agrarni strana.

Dalsi faktor pfedstavovala mezinarodni politicka situace a podpora SSSR. V obdobi
tésn¢ pred volbami nebyla uskute¢néna demonstrace sily ze strany SSSR jen diky
rychlému zasahu prezidenta BeneSe. Pfedseda vlady Fierlinger a Ludvik Svoboda totiz se
sovétskym vojenskym velenim bez védomi prezidenta republiky a dalSich ¢lent vlady
domluvili pfesun vojenskych jednotek z Podunaji pies tizemi Ceskoslovenské republiky na
dny 22.5. - 29.5. Tedy v dobé samotnych voleb. Prezident Bene§ zajistil pfi jedndni se
sovétskym velvyslancem Zorinem odklad planovaného transferu na pozdgjsi dobu.'"
Naopak prekvapivé pusobil volebni vysledek socidlni demokracie umisténé na poslednim
s komunistickou stranou a svym voli¢im nebyla schopna nabidnout alternativu ke
komunistickému programu. Komunisté posilili své pozice také v narodnich vyborech, do
nichZ se nevolilo, mandaty ¢leniim narodnich vyborl se rozdélovaly na zéklad¢é volebnich
vysledki. Komunisté obsadili pfes polovinu v§ech mist v narodnich vyborech v Cechach a
dostali se do vedeni velké vétdiny vyborti viech trovni.''* Sestavenim vlady povéil
prezident republiky Klementa Gottwalda, jakozto predsedu nejsilngjs$i strany vzeslé

z voleb. Vlada sestavend Klementem Gottwaldem se pfili§ neliSila od ptedchozich dvou

19 https://www.czso.cz/documents/10180/20536128/422008k017.pdf/efb0236a-70ce-40f7-8d93-
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Fierlingerovych vlad. Komunisté si podrzeli nejvyznamnégj$i ministerstva a zejména
ministerstva silova.'"> Ministrem vnitra jiz v pfedchozich vladach byl komunisticky politik
Véclav Nosek a stejné tak od doby osvobozeni republiky stal v ¢ele rezortu obrany Ludvik
Svoboda, o jehoz loajalnim postoji ke komunistické strané jsem se jiz zminoval. Oficialné
vstoupil do KSC az v listopadu 1948, ale pozdéji uvedl, Ze byl tajnym &lenem KSC jiz od
roku 1942.'"°

Jiz pted volbami se stupniovalo jak napéti ve spolecnosti, tak i mezi zéstupci
politickych stran ve vladni koalici. Se ¢leny vladni koalice se komunisticti politici
dostavali do stfetl ohledné¢ hospodaiské politiky, zemé&délstvi a v neposledni tadé
pozemkové reformy. Demokraticti politici kritizovali také ministerstvo informaci vedené
Viaclavem Kopeckym za jeho praktiky, které mély dopad na tisk, rozhlas a filmové
zpravodajstvi.''” Nedtvéra viigi komunistické strané posilila zahajenim ostré piedvolebni
kampané, kterd nebyla prosta provokaci a snah o kompromitovani jejich politickych
oponentti. V téchto akcich hralo dilezitou roli vedle zpravodajského odd¢leni ministerstva
vnitra a oddéleni Bezpecnosti ZOB II také vojenské obranné zpravodajstvi. Vladimir
Krajina Celil obvinéni, ,,Ze po svém zatceni se stal provokatérem a konfidentem gestapa a

« 118 p: ST .
Pti prokazani viny mu hrozil

Ze svymi ciny zavinil zejména smrt mnoha parasutisti.
dokonce trest smrti. Obvinéni se zakladalo na podvrzené vypovédi K.H. Franka, v niz mél
udajné Frank informovat vySetfovatele o uvedenych provinéni Krajiny. V tomto piipadé,
jako vtadé dalSich, o nichz se zminim v dal$i ¢asti kapitoly, se do stfetd dostavalo

ministerstvo vnitra a ministerstvo spravedlnosti vedené¢ Prokopem Drtinou. '’

Uvedeny
pfipad poukazuje na zhorSujici se vztahy mezi koalicnimi partnery, které jesté vice

ochladnou v nasledujicim obdobi.

Komunisté vSak z vysledkii voleb nemohli byt spokojeni. Ackoli si v mnoha
smérech dokazali upevnit své pozice, udalosti se pro né¢ nevyvijely pfiznivé zejména na
Slovensku. Vitézstvi Demokratické strany chépali jako varovani a spatfovali v této

souvislosti nutnost zastavit jeji dal$i uspeSné plisobeni. Na nastalou situaci reagovali

> http://www.vlada.cz/cz/clenove-vlady/historie-minulych-vlad/prehled-vlad-cr/1945-1960-csr/
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komunisté, navzdory svym diiv€j$im prohlasenim, omezenim pravomoci SNR- Slovenské
narodni rady a slovenského Sboru povéfencli. Snahy omezit slovenské instituce vSak
nepfedstavovaly jediny prostiedek boje komunistické strany proti svému nejvazné&jsimu
konkurentovi. Demokraticka strana m¢la byt zdiskreditovana prostfednictvim
vykonstruovanych obvinéni, na nichz se podilely silové slozky statu ovladané komunisty.
Komunistickd strana zdmérné podavala o situaci na Slovensku daleko negativnéjsi obraz,
nez jaky ve skutecnosti byl. Klement Gottwald na jednani vlady 27. srpna 1947 prohlésil:
., ...mdme na Slovensku jesté silné Iluddacké, hlinkovskeé, tukovské a durcanské

. 120
organizace..."

Prvni obé&ti této kampané se stal Jan Ursiny pfedstavitel demokratické
strany a mistopfedseda vlady. TaZeni proti demokratické stran€ ale i nadale pokracovalo,
kdy byli obvinéni dal§i vyznamni ptedstavitelé¢ této strany a to M. Kempny aj. Bugar.
Demokraticka strana a jeji predstavitelé celili obviflovani z napojeni na lud’acky exil a
z utvafeni skupin nepfatelskych republice s cilem jejiho rozbiti.'*' Cely piipad se tykal i
nekterych distojniku na Slovensku, proto L. Svoboda rozhodl, o nutnosti znovu provefit
cast slovenskych distojnikli. Celkem se jednalo asi o 451 lidi, z ¢ehoZ vétSina nebyla do
armady znovu piijata. Konspiraénim teoriim o propojeni politikii a vojakt s lud’ackym
exilem nahrédvala i slozita situace na Slovensku vznikl4d kolem soudu a popravy J. Tisa
Situaci kolem Jozefa Tisa reflektovaly ¢lanky v dobovém tisku, napiiklad na strdnkach
Kulturni politiky zaznélo: ,,Politicka hladina Slovenska je v poslednych tyzdnoch
rozburend. O vytrznosti luddkov v Piestanoch sme uZ pisali. Po nej nasledovaly
manifestdcie za prepustenie Jozefa Tisa v Chynoranoch a Novem Meste n. Vihom.“'** A
dale pak problémy, které piinesla likvidace banderovci na eskoslovenském tzemi. '
Nésledkem téchto udélosti vypukla na Slovensku vladni krize, béhem niz ztratili

vy v v vy, o 124
demokraticti poslanci vétSinu ve Sboru povétfenci.

Vypuknuti dal§i aféry na sebe nenechalo dlouho cekat. Vojenské obranné
zpravodajstvi vedené Bedfichem Reicinem odhalilo nové spiknuti v severovychodnich
Cechéch, znamé jako Mostecka aféra. Aféie se dostalo, podobné jako piedchozi udalosti

na Slovensku, velké publicity ve sdélovacich prostiedcich fizenych ministerstvem

120 Kaplan K., Kosatik P., Gottwaldovi muzi, s. 37

Kaplan Karel, Protistatni bezpecnost, s. 340-341

Kulturni politika, ro¢€. 2, €. 29, s. 3.

Hanzlik Frantisek, Bez milosti a slitovani, B. Reicin-fanatik rudého teroru, s. 190-191
Kaplan K., Kosatik P., Gottwaldovi muzi, s. 37

121
122
123
124

31



informaci.'*> Zavaznym piikladem poruseni prava ze strany komunistické strany byl tzv.
krémansky piipad. Nékolika nekomunistickym ministrim jmenovité J. Masarykovi, P.
Drtinovi a P. Zenklovi doru¢eny postou balicky s vybusninou. VySetfovani, které vedl trad

6 Y . . NIRRT
, protoze SNB neprojevovala v této véci pfiliSnou

ministra spravedinosti P. Drtiny '
aktivitu, odhalilo vazby na regionalni vedeni olomoucké KSC. Vyse uvedené piipady
otfasaly ceskoslovenskou spolenosti a vyhrocovali vztahy mezi komunisty a jejich
odptirci. Projevilo se to na zasedani vlady 27. ledna 1948, kdy ministr Drtina vyslovil
podezieni, Ze za vSemi zmiflovanymi akcemi lze nalézt rukopis komunisty ovladané

Bezpecnosti a jinych silovych slozek statu.'”’

Komunisté se diky svému pocindni dostavali do izolace. Na viné nebyly jen
zminované excesy bezpecnostnich slozek, ale také neshody politického charakteru a
zhorSujici se hospodaiska situace stitu a mezindrodni tlak ze strany Sovétského svazu
vyvijeny na Ceskoslovensko. Sovétsky svaz piinutil zastupce Geskoslovenské vlady na
jednani v Moskvé odstoupit od projektu povalecné hospodarské pomoci, zndmé jako
Marshalliv plan.'*® Na pocatku roku 1948 se pocinaly rysovat piiznaky vazné politické
krize. Vladda pod tihou rozepii mezi jednotlivymi koaliénimi partnery nebyla téméf
usnaseni schopnd. Krize vyustila v tnoru roku 1948. Nekomunistic¢ti ministii v ¢ele s P.
Drtinou kritizovali ovladnuti bezpecnostniho aparatu stitu komunistickou stranou. Na
dal$im zasedani vlady se rozhotel spor o odvolani n¢kolika vysoce postavenych diistojnikii
SNB a jejich nahrazeni komunistickymi pfivrzenci. Vlada rozhodla o zruSeni téchto tikont,
ale ministr vnitra V. Nosek odmitl vykonat rozhodnuti vlady a odvolat jmenované
distojniky. '* Cast ministrd demokratickych stran se rozhodla situaci Fesit podanim
demise. Ucinili tak 20. Gnora 1948, kdy rezignovali na své funkce narodni socialisté,
lidovci, a ministii demokratické strany. Komunisté neproziravy tah odstoupivsich ministra
viele uvitali, Klement Gottwald prohlasil: ,,Ja se priznam, Ze jsem se rano pred schizi

“I30 Nekomunistiéti ministti viak nezvolili

modlil, aby je ta blbost neopustila a oni neprisli.
jednotny postup, nepfipojili se k nim vyjma Véclava Majera ' ministii za socidlni

demokracii. Od této chvile zahéjila KSC tvrdy postup proti demokraticky smyslejici
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politické reprezentaci. Komunisté zahdjili mobilizaci mas a zacali organizovat fadu
demonstraci a stavek, na nichZ se méla projevit viile lidu. Krom toho komunisté uvedli do

pohotovosti lidové milice a do Prahy a jejiho okoli povolali pohotovostni pluky SNB. '

Demonstrace svolané a fizené komunistickymi ptredstaviteli stupniovaly tlak na
demokratické zfizeni. Gottwald vyzval na shromazdéni na Staroméstském namésti
k zakladani akénich vybort, jez mély pfebirat moc ve staté. Pfesto se komunisté snazili,
aby prevrat mél alesponn zdani legality. Na ostry postup komunistdl nedokazala
demokratickd politickd reprezentace vyraznéji reagovat. Vlada tedy jako celek nepadla,
méla byt pouze doplnéna o ministry, o kterych Gottwald jiz odmitl jednat
s demokratickymi politickymi stranami. *> Tomuto postupu se branil prezident E. Benes.
Nicméné 25. tnora na shromazdéni na Vaclavském ndmésti mohla zaznit z Gist Klementa
Gottwalda nasledujici znama slova: ,, Soudruzi a soudruzky, drazi pratelé! Pravé se vracim
z Hradu od pana prezidenta. Dnes rano jsem mu podal navrh na prijeti demise ministru,
kteri odstoupili 20. unora tohoto rok, a soucasné jsem panu prezidentovi navrhl seznam
osob, kterymi ma byt vlada doplnéna a rekonstruovana. Mohu vam sdélit, Ze pan prezident
ze pro prezidenta nebylo jednoduché toto rozhodnuti ucinit, a podékoval mu slovy:
»---JSMe panu prezidentovi vdecni, Ze dovedl respektovat prani lidu i ve véci, ktera mu byla

v e, vvy 7 ¢ol35
osobné velmi tézka.*

Prezident své rozhodnuti opravdu dlouho zvazoval a snazil se nalézt néjaké
alternativni vychodisko. Rozhodujici podil na jeho vysledném stanovisku mélo zjisténi, ze
armada v Gele s Ludvikem Svobodou zastava neutralni postoj. *® Nemél jiz silu déle
vzdorovat natlaku komunistli a Sovétského svazu a zejména se obaval moznosti ozbrojené
konfrontace, proto radé€ji Gottwaldovi pozadavky akceptoval. Zajimavé je podotknout, ze
sami komunisté pfili§ L. Svobodovi v prib¢hu vladni krize pfili§ nedivétovali a pres svou
dosavadni snahu neziskali varmad¢ tak neotfesitelné postaveni jako v SNB. Vyvoj
udalosti ale nepotteboval zasah armady, a proto vcelé zalezitosti stala stranou.

Komunisticky ptevrat byl dokoncen 10. bfezna vyslovenim davéry Eeskoslovenského

32 Novotny V., et al, D&jiny Prahy II. Praha, Litomy$l: Paseka, s 418-420

Kaplan K., Kosatik P., Gottwaldovi muzi, s. 41-45

Gronsky J., Komentované dokumenty k Ustavnim déjinam Ceskoslovenska Il, 1945-1960, s 283
Y |bid s 283

138 Hanazlik Frantisek, Bez milosti a slitovani, B. Reicin-fanatik rudého teroru, s 200-207

133
134

33



parlamentu Gottwaldové dopInéné vlads."’” Ceskoslovensko se tedy Gmorovymi udalostmi

zatadilo po bok lidové demokratickych rezimil sttedni Evropy jako posledni z nich.

Udalosti tinora roku 1948 piedznamenaly vyvoj Ceskoslovenské republiky na
dal$ich dlouhych 40 let. Bylo vysloveno mnoZstvi ndzort, jak se mélo postupovat v feSeni
krizovych okamzikd, které ptisuzuji mensi, ¢i vétsi vinu jednotlivym aktérim politického
vyvoje povaleéného obdobi. Pokus fesit situaci demisi demokraticky orientovanych c¢lenii
vlady se dnesni optikou zda ponékud neproziravy. Politici Spatné¢ vyhodnotili spole¢enskou
situaci, predpokladali, ze ve jménu zachovani demokratickych idedlti vystoupi vétSina
spolec¢nosti vic¢i komunistické strané. Neuvédomili si, Ze komunisticka strana se jiz od
prvnich chvil po osvobozeni snazila prorist do vSech moznych slozek spole¢nosti s cilem
ji ovladnout a podrobit své kontrole. Tento pfedem prohrany zapas demokratickych sil byl
také do velké miry ovlivnén geopolitickym povale¢nym uspofddanim. Bylo by naivni
pfedstavovat si, ze by zdpadni velmoci mohly zpochybiiovat naroky Sovétského svazu na
sttedni Evropu, jako na oblast svého zajmu. A stejné tak, ze Sovétsky svaz by ptipustil ve
své zajmové sféte jiny, nez lidové demokraticky rezim stalinského typu. Veskeré idealy
povale¢ného obdobi o mostu mezi Vychodem a Zapadem byly promptné v souvislosti

s dal$im vyvoj situace v Ceskoslovensku opustény.

2.2. Mezinarodni postaveni CSR

Piedchézejici kapitola pojednavala vnitropolitické situaci v CSR s velmi omezenym
pfesahem do svétové politiky, coz mélo pouze demonstrovat, jak sovétsky vliv CSR
ovlivitoval. V nasledujici ¢asti prace ve strucnosti provedu uvod do $irSiho mezinarodniho
kontextu doby, v niz se Ceskoslovensko ocita.

V roce 1946 v severoamerickém mésté Fultonu pfi svém projevu piednesl zndma
slova: ,,Od Stétina na Baltu az po Terst na Jadranu byla napiic¢ celym kontinentem
spusténa zelezna opona. Za touto linii lezi vSechna starobyla mésta stiedni vychodni
Evropy. ... vSechna tato proslula hlavni mésta i s obyvatelstvem jejich zemi, se ocitla
v oblasti, kterou musim nazvat sovetskou sférou, a vSechna jsou vystavena nejen té ¢i oné

formé sovétského viivu, ale i ... ovidddani z Moskvy.“?* S ptedstihem vyjadiil budouci

137 Bilek J., Lanik J, Sach J., Ceskoslovenska armada v prvnim povaleéném desetileti, kvéten 1945-kvéten
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rozdéleni svéta na dva geopolitické mocenské celky. Pouhy rok po vélce jiz znatelné
narustaly rozpory mezi vitéznymi mocnostmi, kdy po pordzce nacistického Némecka a
Japonska se jejich spoluprace poinala pomalu rozpadat.'*® Pod dojmem udalosti ve svété a
postupu Sovétského svazu vyhldsil americky prezident (po schvéaleni Kongresem) Harry
Truman tzv. Trumanovu doktrinu. NapfiSté¢ tak méla zahrani¢ni politika USA sméfovat
k zadrzovani komunismu.'*” Ceskoslovenskou pozici lezici v sovétské sféfe vlivu nikdo
ani nezpochybnioval. V predchéazejici kapitole bylo pojednano o ¢eskoslovensko-sovétské
smlouvé z vale¢ného obdobi, ktera do jisté miry pieduréila povaleénou pozici CSR ve
svété. Nebyla to viak pouze tato smlouva, co zCSR uéinilo jeden ze statdi sovétského
mocenského bloku. Roli zde hraly i dalsi faktory, nutno poznamenat, Ze nékteré z nich
W.Churchill jiz v dobé valky pfedpokladal. USA z obavy z mozného rozpadu evropského
valkou zdevastovaného hospodarstvi, coz by mélo zajisté nasledek rostouciho extremismu,
vypracovaly plan na hospodaiskou obnovu Evropy - Marshalliv plan.'*' Ceskoslovensko
bylo dotlac¢eno SSSR k odmitnuti této pomoci, coz bylo potvrzenim jeho piisluSnosti do
formujiciho se vychodniho bloku, jesté¢ pfed samotnym pievzetim moci komunistickou
stranou.'** Formovani mocensko-politickych bloki dostalo i raz vojensky, kdyZ v roce
1949 vznikne Severoatlanticka aliance NATO,'*jehoz protivahou bude v pozdgjsich letech
obdobné vojenské uskupeni Vychodu- VarSavska smlouva. Proti ustavujicimu se
vojenskému spolecenstvi Zapadu se vzedmula vlna nevole a kritiky na strankach

eskoslovenského Rudého prava v 16t& 1948.'*

Ceskoslovensko se dostalo do vleku sovétské politiky a plné se zapojilo do vsech
struktur vychodniho bloku nejen v politické sféfe, ale i ve sféfe hospodaiské, kdy se
v zahrani¢nim obchodé€ plné pieorientovalo na SSSR a jeho satelity. Roku 1949 vznikla
v socialistickych statech Rada vzajemné hospodaiské pomoci, ktera si kladla za cil
prohloubit spolupraci mezi jednotlivymi socialistickymi stdty a koordinovat jejich
spole¢ny postup.'®® Na hlasy, které kritizovaly &eskoslovenské angaZovani ve vychodnim

bloku, odpovidali politi¢ti predstavitelé vystoupenimi v parlamentu. Napiiklad na zasedani
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2. tinora 1949 ve své teci poslanec Novy hovofil ze: ,, ...v minulém roce navdzany byly
take styky s radou jinych statu, napr. s Koreji, Izraelem, Hindustanem, a jak rekl ministr
zahranici dr Clementis, chystame se k navazani stykii s dalsimi staty, mezi jinymi i s
Pakistanem.... NaSe spojenecké zavazky se Sovétskym svazem a lidové demokratickymi
zemémi, jak vidno, nemaji tudiz rdz bloku a nikterak nam nepiekdzeji v rozsifeni
diplomatickych a hospodafskych stykdt s jinymi staty, v protikladu s praxi

imperialistickych statd... “/°

Navazani bezproblémovych diplomatickych vztaht s [zraelem
nebude mit dlouhé trvani, nebot’ v dalSich letech dojde nésledkem komunistického postoje
a praktickych ¢int k jejich zhorSeni v 50. letech a v letech 60. po Sestidenni véalce budou

pieruSeny.

2.3. Ceskoslovensko a Zidé

Udalosti druhé svétové valky tvrdé dopadly také na ceskoslovenskou zidovskou
komunitu. Z celkového predvéaleéného poétu zidovskych obyvatel Ceskoslovenska valku
nepiezilo 272 tisic osob. Utrpeni pieziviich neodezné&lo zcela ihned po osvobozeni. Rada
vézill umirala na nasledky nelidského zachdzeni jest¢ dlouho po valce. Velkym
problémem se rovnéz stavaly propuknuvsi epidemie. Napiiklad v Tereziné vypukla ke
konci vélky epidemie skvrnitého tyfu, a proto muselo byt cel¢ byvalé ghetto izolovano
v karanténg."*’ S koncem valky se poéinali navracet lidé uvéznéni v celé fadé nacistickych
koncentracnich a likvidacnich tdborti Evropy. I pfes vstficny postoj ceskoslovenské
politické reprezentace byl navrat zidovskych obyvatel z nacistickych tdborti do obnovené
republiky zna¢né problematicky. Piezivii Zidé se Gasto setkavali s nepochopenim
vétSinové Ceskoslovenské spolecnosti. Majoritni spolecnost feSila své vlastni povale¢né
problémy a starosti, svou roli hrala i nepfenositelnost hriiznych zazitkti zplsobenych
nacistickym , kone¢nym fesenim*, které si v sob& Zidé z vale&nych let prinaseli.'*® Zidé a
jejich osudy staly bokem zdjmu vétSinové spolecnosti, a v urcité ¢asti spolecnosti naopak
pfetrvavaly antisemitské stereotypy, pfizivované oficidlni propagandou za obdobi

149

protektoratu a slovenského statu.'*’ Ve spole¢nosti zavladla euforie z konce valky, Zidé ji

viak prozivali ponékud odlisné. Zidtim pieziviim $oa kalily pocity radosti obavy o osud
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svych rodin, smutek z jejich ztraty, nejistoty z budoucnosti, vykofen&nosti a samoty. Casto
Zidé v prib&hu vélky piisli o viechny své pfibuzné a neméli se opravdu kam vratit, nebot’
v jejich bytech bydleli jiz jini lidé."° Z téchto diivod nebylo povaleéné obdobi pro Zidy
pouze obdobim radosti ze zivota, ale také dobou, v niz museli fesit dulezité¢ otazky své
budouci existence. Valku pieZilo a v roce 1945 zilo v Ceskoslovensku na 43 000 Zida''.
Mezi nimi byli lidé piezivsi nacistické vyvrazd’ovani i ti, co se zachranili v€asnou emigraci
a po valce se navratili zp&t do Ceskoslovenska, tak i lidé Zijici po dobu okupace v ilegalitg,
i je zachranilo manzelstvi snezidovskym partnerem. '>> Nasledkem velkého wbytku
zidovského obyvatelstva v Ceskoslovensku neobnovila fada naboZenskych obci
v povalecné dobé svou cCinnost. Stejné tomu bylo 1 v pfipadé mnohych zidovskych
organizaci a spolkil zaniklych v prib&hu nacistické okupace. '** Vyjimku predstavovaly

nékteré sionistické organizace, o kterych budu pojednavat v nasledujici kapitole.

Zidovské nabozenské obce, jez pokratovaly ve své &innosti v povéale¢ném obdobi,
se slou¢ily do Rady Zidovskych naboZenskych obci v Cechach a na Moravé a v Ustredny
Svaz zidovskych nabozenskych obci na Slovensku. Jejich pocet se proménoval, jelikoz
nékteré znich neprokazaly svou dal$i Zivotaschopnost. Instituce néabozenskych obci
neméla jen dilezitou roli v ndbozenském Zivoté Zidovskych obyvatel Ceskoslovenska, ale
stala se také mistem, kde mohli lidé najit podporu a pomoc pti navratu do bézného zivota i
pii jednani s Gitady. Obce hajily zajmy jak svych ptislusniki, tak i lidi, ktefi zidovskou viru
nevyznavali, ale byli oznaGeni nacistickymi ufady za Zidy a perzekvovani. *
Bezproblémové zaclenéni zidovské populace do majoritni spolecnosti komplikovala také
otazka narodnostni. Jak jsem v piedchozi kapitole uvedl, Ceskoslovensko sviij pFistup
k menSinam diametralné proménilo. V obnovené republice nemélo byt nadale misto pro
jiné narodnosti nez ¢eskou a slovenskou. '>*Zidéim bylo i z oficialnich mist doporugovano,
aby se asimilovali a pfijali ¢eskou nebo slovenskou ndrodnost. V ramci tohoto ideového

ramce se Ceskoslovensti politicti predstavitelé nijak v povale¢nych letech nevyjadiovali
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v oficidlnich projevech k Zidovské tragédii. Nechtéli zdliraznovat odliSnosti Zidovskych

osudil od udalosti postihujici Ceskoslovensko jako celek.'®

Rada Zidi se vobdobi prvni republiky piihlasila k némeckému piipadné
mad’arskému statnimu obcanstvi, a tudiZ se na né¢ vztahovaly BeneSovy dekrety. Proti
takovému postupu protestovala i Rada Zidovskych nédbozenskych obci, kdy poukazovala na
to, Ze jsou Zidé ,.byt i byli v koncentracnich taborech, pokud udali v roce 1930 némeckou
narodnost, povinni nositi pasky, byti po 8. hodiné doma a podrobiti se vSem predpisiim,
které jiz znaji z némecké okupace.“"’ Zidé, i kdyz podléhali perzekucim, nespliovali
podminky ustanovené v dekretu 12/1945 Sb. o aktivni ucasti na boji proti némecké a
mad’arské okupaci a tudiz nebyli vynati z konfiskace majetku, ale stejné¢ tak museli
prokazovat dle dekretu 33/1945 Sb., ze ,,trp€ly pod nacistickym nebo fasistickym terorem*®,
aby jim bylo zachovano &eskoslovenské ob&anstvi.'™® Stavaly se i piipady, ze Zidé
némecké narodnosti byli zafazovani do transportl urcenych k odsunu do némecky
mluvicich zemi. Zménu v této praxi pfinesl az vynos ministerstva vnitra z 10. zaii 1946,
ktery zamezil zahrnuti téchto osob do odsunu.'”® Zast eskoslovenské spoleénosti viici
némeckému obyvatelstvu se &asto obracela proti némecky hovoiicim Zidim, které
spolecnost Casto diky jazyku zatfazovala mezi Némce. Nékteré excesy v povaleéné dobé,
naptiklad ni¢eni Zidovskych hibitovl, byly spiSe vyrazem pokiivenych kulturnich a

morélnich hodnot vale¢nym obdobim, neZ programovym antisemitismem.'*’

Nelze vsak Fici, ze by povale¢né Ceskoslovensko bylo antisemitskych vystielkt
prosto. Ve spolecnosti se misty objevoval latentni antisemitismus, ale nejvétsim zdrojem
problémii piedstavovalo navraceni Zidovského majetku.'®' Otézka restituci nebyla jen
instituciondlniho charakteru, Zidé se Gasto setkavali i s piipady, kdy jim nebyl majetek
navracen lidmi, u nichz si béhem valky své cennosti ulozili.'®* Sousedé, ¢ zndmi neméli
velké pochopeni pro tristni situaci navratilcii bez prostfedkti a drzbu hodnotnych véci
zapirali.'® Poméry byly na Slovensku jesté problemati¢téjsi a vyhrocengjsi nez ve zbytku

republiky. Antisemitské nalady zde vyustily vutoky na Zidy. Jiz vkvétnu 1945 se
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24

odehraly nepokoje v Kosicich a béhem léta stejného roku v Presové.'®* Nejzavazngjsi
excesy prerostly dokonce v pogromy. Stalo se tak v zafi roku 1945 ve Velkych Topl¢anech
a vletech 1946 a 1948 v Bratislavé. O pogromech informoval dobovy tisk: .,/
Topolcanech doslo k pogromu. Vielo to tam jiz nékolik dni. Viastnim ditvodem k pogromu
bylo toto: Tamni zidovsky lékar ockoval déti proti zaskrtu. Jak po ockovani obvykle, deti
dostaly horecku. Po mésté se rozsirila zprava, Ze lékar primisil do sera jed, aby otravil

«165 v ox
Ponékud odlisSnou

krestanské deti. Zrana nastala honicka na Zidovské obyvatelstvo.
verzi pfinesl naméstek ministra vnitra V. Siroky,: ,, ... k pogromu doslo ndsledkem
neopatrného vyroku zidovského lékare, ktery, kdyz mu bylo privedeno nemocné dité
k ockovani, rekl, Ze tomu ditéti nepomuze jiz ockovani, Ze stejné zemre, protoZe je
podvyzivené. Pani, ktera dité dovedla k lékari, z toho udélala velikou véc, Ze Zidovsky lékar

C e . 7, 166
vrazdi krestanske deti

Na situaci ve spolec¢nosti reagovali i ¢elni politicti pfedstavitelé,
17. zati roku 1945 prohlasil Jan Masaryk ve svém projevu: ,,SIySim tu o antisemitskych
¢inech v mezich hranic nasi republiky. Mezi Cechy a Sloviky neni pro antisemitismus
mista. Budu proti nému boufit a bojovat, dokud budu Zit."'"” Jan Masaryk zastaval
prozidovské a prosionistické postoje, coz je patrné zjeho dalSiho projevu z fijna roku
1945, vnémz mimo jiné uvedl: , Izraelsky narod zaplatil nevyslovné hriiznou cenu za
tupost vsech, kdo ucinili ghetto a pogrom otresnou skutecnosti. Pokusme se svijj dluh
splatit- nelze ho zaplatit cely-ale ucinme vsSe, co je v naSich silach. Je to nase

: 168
povinnost.*

Udalosti ve Velkych TopolCanech se staly 1 predmétem diskutovanym na 62. schtizi
vlady. Clenové vlady utoky na Zidovské spoluobany odsoudili a vénovali jim velkou
pozornost. Nejvice alarmujicim bylo zji§téni naméstka ministra vnitra V. Sirokého, Ze se
do utokt zapojily i1 jednotky ceskoslovenské armady. Ministii pfijali zavéry, v nichz
kritizovali Slovenskou ndrodni radu v nedostatecném feSeni tzv. zidovské otazky, nebot’ na
Slovensku byla v platnosti jest¢ fada protizidovskych natfizeni tisovského rezimu a
dokonce na né€kterych mistech byl zidovsky majetek drzen v rukou arizatort. Je vSak nutné
podotknout, Ze n&kteii ¢lenové vlady odkazovali na neloajalni piisobeni Zidi v oblasti

Velkych Topol¢an v obdobi prvni republiky, ktefi se vétSinou hlésili bud’ k némecké, ¢i
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mad’arské narodnosti.'® 1 pies reakci vlady vsak pokradovaly nasilnosti zaméfené vici
zidovskému obyvatelstvu, jak jsem vySe poznamenal, i pozdéji. Stalo se tak pii prilezitosti
partyzanského sjezdu ve dnech 1.-4. Srpna roku 1946. Nasilnosti dle zpravy zemského
velitele SNB mély politicky podtext a mély byt vyprovokovany mad’arskou stranou a mély
poskodit ceskoslovenské zajmy na mirové konferenci v Patfizi, kde se jednalo o mirové
smlouvé s Mad’arskem. Ve své zpraveé uvadi: ,, ...byla rozpoutdna mohutnd propaganda, zZe
partyzansky sjezd a stim spojend manifestace bude vyuZita k protizidovskym
akcim...Krdtce pred sjezdem tato propaganda dosdahla takového rozmeéru a uspéchu, ze
verejnost prijala zminéné vytrznosti jako néco samozrejmeho. Po této ditkladné priprave,
do niz byly zapojeny vsSechny reakcni elementy na Slovensku, cast partyzanii, ktera od
osvobozeni nebyla politicky zpracovana a podchycena, naplnénd zdamérné vyvolanymi
obavami o svoji existenci v diisledku nékterych pripadii odejmuti ndarodniho spravcovstvi,
byla provokatéry zrad gardistickych, ludackych a jinych reakcnich Zivii strzena

«170

k protizZidovskym ndsilnostem. Ve zpravé se déale uvadi, ze je nutné dbat na osvétovou

¢innost v armadé a ve sboru NB, jez by se méla zaméfit zejména na boj s antisemitskou

propagandou, nebot’ i pii téchto nasilnostech byli t¢astni ptislugnici armady.'”!

Protizidovské nésilnosti byly vyuZity, jak je ziejmé z vySe citované zpravy pro
politicky boj a dalsi posilovani postaveni komunistické strany, kterd pravé na Slovensku
neméla tak neochvéjné postaveni jako ve zbytku republiky. Dalsi z fady nepratelskych
projevll viuci Zidovskému obyvatelstvu pfiSel z necekané strany a to od V. Kopeckého,
jehoz projevy byly zaméfeny spiSe opacnym zpiisobem. Kopecky mél dle Prava lidu na
schiizi KSC v Teplicich — Sanové vbfeznu 1937 pronést slova: ,,...tito bradati
Salamounové, tato Zidovska svoloc, kterd se teprve v posledni dobé pripojila k domdcimu
nebo zahranicnimu odboji, nemd prednostniho prava podle dekretu 225 pred radnymi
Cechy. “'*Kopeckého prohlasenim se citila zaskoGena i Rada Zidovskych nabozenskych
obci. Kopecky zdhy v Rudém pravu vyroky poptel a dodal, Ze reagoval na situaci, kdy se
imigranti ze Zakarpatské Ukrajiny dozadovali v pohraniéi majetku.'” Narazime zde opét
na otazku majetku. V roce 1947 probihaly v Ceskoslovensku nadale spory o Zidovské
restituce, vetejné se probiraly osudy 3 velkych restituenti. Kde mélo hrat roli i vefejné

minéni, pokfivené prizmatem doby, nebot’ tito Zidé byli li¢eni jako nenasytni kapitalisté

%9 Bulinova M.,Ceskoslovensko a Izrael 1945-1956, s. 17-27
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branici se vali lidu. '™ Tyto vyroky se citlivé dotykaly zidovskych ptislusniki
Ceskoslovenskych zahrani¢nich jednotek, kteti nelibé nesli upozad’ovani jejich zésluh na
boji proti nacismu a antisemitské vyroky, snimiz se poprvé setkavali v obnovené
republice. !> Nicméng Ceskoslovensko bylo vroce 1947 zvoleno zastupci svétového
zidovstva, jako misto setkdvani. V dubnu roku 1947 byl svolan Svétovy zidovsky kongres
do Prahy a Evropska sionisticka konference se uskutecnila v srpnu téhoz roku v Karlovych
Varech. Své Celni organizace se dockali i1 zastanci asimilace, kdy ve stejné dobé, tedy

v dubnu 1947 obnovil svou &innost Svaz Cechi -Zida.!”

Komunisticky vliv se projevil po tnoru i ve vedeni zidovskych nabozenskych obci,
v unoru 1948 jejich kontrolu pievzaly akéni vybory. Dalsi plisobeni obci spadalo, jako
v piipadé jinych cirkvi, pod dohled statnich wfadi.'”” Vroce 1948 byl 10. listopadu
zalozen svaz Ceskoslovensko-izraelského pratelstvi, do jehoz ¢ela byl zvolen K. Kreibich s
Cestnym predsedou ministrem informaci a osvéty V. Kopeckym. Zajimavé je sloZeni
Cestného predsednictva, v némz zasedali i dlstojnici Ceskoslovenské armady: general A.

Vicherek a mjr. A. Sochor'”®, tedy velitelé vycviku jednotek ur&enych pro Izrael.

2.3.1. Vystehovalectvi do Izraele

Postoj Ceskoslovenska v otizce emigrace na tizemi britského mandatu Palestina a
pozdé¢ji statu Izrael velmi dobie demonstruje zménu celkového postoje k zidovskému statu.
V povélecném obdobi, kdy fada Zidovskych organizaci ze zjevnych pfic¢in zanikla, ¢i
nebyla obnovena, byla situace u sionistickych uskupeni ponc¢kud odlisnd. MysSlenka
sionismu byla u Ceskoslovenského zidovského obyvatelstva pfitazlivd a vstiicny ptistup
Ceskoslovenskych ufadli umoznil ¢innost sionistickych organizaci. Ty se nezamétovaly
pouze na Zidy z Ceskoslovenska, ale pomahaly nalézt novy domov i preziviim Zidtim

z okolnich evropskych statt.

Sionistické¢ organizace, jez se slouCily do Ustfedniho sionistického svazu,

podporovaly pfisluSniky Zidovské menSiny, potfadaly pro né Skolici kurzy, v nichZ se

7% Nepalova Sarka, Zidovska mengina v Cechach a na Moravé v letech 1945-1948, s. 321-323
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pifipravovali na Zivot v nové vlasti. K nejdilezitéjSim sionistickym organizacim patfily:
Bricha, Tchelet lavan, Ha-Somer ha-cajir, Bejtar a Palestinsky tfad. Jak jsem uvedl vyse,
az do vzniku samostatného izraelského statu v roce 1948 prichazela do Palestiny vétSina
imigrantl ilegalni cestou. Tyto ilegdlni pfist¢hovalecké transfery fidila zejména organizace
Bricha za pomoci &lenti Hagany.'” Sionistiéti agitatofi navitévovali po Ceskoslovensku
mista, kde do¢asné piebyvali Zidé bez domova, jako byly napiiklad sirotéince, v nichz zily
déti a mladez prezivsi Soa. V téchto mistech ptisluSnici sionistickych organizaci ziskavali
nové stoupence pro sionistické idealy. Vybrané osoby se ucastnily také kurzi pro
sionistické instruktory v zahranic¢i, kde se zdjemci ucili hebrejsky, prodélavali zemédélskou
ptipravu, ale také progli brannou vychovou a kurzem sebeobrany.'® Sionismus a Zidovské
vystéhovalectvi byly podporovany napti¢ ¢eskoslovenskym politickym spektrem, coz bylo
u nékterych politickych subjektii dano vyslednym cilem, a tim bylo obnovit stat bez

181 7 Ceskoslovenska byly vypravovany zvlastni vlaky, které mély

narodnostnich menSin.
prevést zidovské emigranty do italskych pfistavl, odkud dale pokracovali lodémi do
Izraele. Na organizaci vlakli spolupracovalo ceskoslovenské ministerstvo dopravy

s cestovni a dopravni kancelafi Patra clo Cedok.'®

Ceskoslovensko se stalo v povale¢né dobé jakousi prestupni stanici pro piezivsi
Zidy z celé Evropy pii jejich snaze opustit stary kontinent a zakotvit v britské Palesting.'®
Jak jsem vySe poznamenal, restriktivni opatieni britsk¢ vlady k zidovskému
piistéhovalectvi existovala 1 nadale, a proto se pomoc ¢eskoslovenskych tfadt odehravala
nepiimo, aby se Ceskoslovensti predstavitelé vyhnuli konfliktu s Britanii. I pfesto vSak na
mezinarodnim poli vystupovala ¢eskoslovenska politicka reprezentace ve prospéch Zidu.
Prezident republiky Edvard BeneS viijnu 1946 prohlasil, Ze: ,nejlepSim feSenim
7idovského svétového problému je ziizeni samostatného Zidovského statu.“'™* Obnovena

republika jiz nebyla budovana jako mnohondrodnostni stat, némecké obyvatelstvo bylo
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odsunuto a Zidé méli viceméné na vybér ze dvou variant. Jednou z nich byla emigrace,

v ’ v : 185
druhou moznosti byla ¢echizace.

Od vzniku Izraele mohlo jiz vysté¢hovani probihat legalni cestou. Jak zaznélo
v prohlaSeni Ehuda Avriela, jednim z prvnich zakonl nového statu Izrael je nafizeni
tykajici se piistéhovalectvi, které je ted” neomezené. '** Celkovy pocet zidovskych
emigrantl z Ceskoslovenska sméfujicich do Izraele se odhaduje mezi 18 ti az 19 ti tisici.

v

Do roku 1949 probihalo vystéhovalectvi bez zavaznéjSich obtizi ze strany

v ’ /v o 187
ceskoslovenskych uradu.

Vyskytla se zde vSak fada komplikaci v oblasti majetku.
Emigranti museli vytvatet seznamy véci, které si cht&li odvézt z Ceskoslovenska. Mnozstvi
pfedméth nebylo mozné odvézt z republiky, tykalo se to hlavné Sperkt a hodinek, ale také
véci, které nemély vysokou trzni hodnotu, ptesto méli pro emigranty velky vyznam. Lidé
opoustéjici republiku museli vytvéret seznamy véci, které si chtéli odvézt, a vysledny
seznam podléhal jesté schvaleni ufednikd. Casté byly piipady, kdy ufednici z povolenych
véci jestd ndjaké vyskrtali dodateéné ze seznamu. Cinnym se v téchto otazkach ukazal byt
zejména ufednik ministerstva financi doktor Fischl. A¢ sam Zidovského pivodu, zastaval
tvrdy postup vici emigrantim a svym podfizenym doporucoval jednat co nejpfisnéji.
Vystéhovalctim nebylo povoleno odvézet z republiky predméty, jejichz trzni hodnota byla
ve srovnani s vyznamem pro své majitele minimalni. Timto zpGsobem nebylo povoleno
Zidom zabalit si s sebou viechno obledeni, nébytek, liturgické piedméty, atd. Pod kritikou
se ocitalo 1 samotné provadéni pfisnych opatfeni, jeZ mohlo v nékterych piipadech prerist
v sikanu. '*® Vroce 1949 &eskoslovenské uiady obdrzely zadost izraelské strany o
vystéhovani 4000 osob, kterym jiz vysté¢hovani nebylo povoleno jako celku. Ve stanovisku
Ceskoslovenskych uradi zaslané izraelskému velvyslanectvi se jiz uvadi, Ze hromadné
vystéhovalectvi neni mozné a piisluiné ufady budou Zadosti posuzovat individualng.'®
V nasledujicich letech se situace komplikovala jesté vice. Dalsi ptipady se odehravaly dle
stejného scénare, roku 1951 se podobnym zplisobem fesila zadost o vysidleni 3000 osob.
Zajem neposkodit hospodatstvi CSR pii vyvozu majetku hral i v tomto piipadé stézejni

tlohu.'® Od roku 1952 jiz vystéhovalectvi nebylo umoziiovano."' Problematicky postoj
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vyustil v preruSeni diplomatickych vztahi mezi obéma stity. Vroce 1955 se
Ceskoslovenské statni organy pokusily o vielejsi pfistup ve vztazich s Izraelem. V ramci
nového diskursu se mimo jiné umoznilo: ,,...povolovat vystéhovani nékterym starym a
neuzitecnym osobam k jejich nejblizsim pribuznym v Izraeli.“'**

Pristup Ceskoslovenskych statnich Ufadi k otdzce Zidovského vystéhovalectvi do
Izraele byl podrobovan kritice po promén¢ vztahu obou stati. V roce 1954 se ve zprave,
ktera se zabyvala zidovskou emigraci, uvadi: ,,Po vzniku statu Izrael dne 14.5. 1948 doslo
k hromadné emigraci ¢s. Zidii do Izraele v letech 1948-1949 pri cemz se podle izraelskych
udajiu od nds vystehovalo asi 18000 osob. Tato akce byla provedena, jak se zjistilo po
odhaleni a odstranéni zradcovské kliky Clementis-London-Hajdii-bez souhlasu ¢s. viady.
Clementis sice podal navrh na povoleni emigrace do Izraele /cj. MZV 241.549/1V — 6/48/
tento navrh byl vsak bez projednani dne 21.12.1948 stazen z programu schiize viddy a
zddny jiny dalsi nebyl pak viadé poddan.“'”> Odsouzeny V. Clementis byl zde obvinovéan ze

svévolného pocinani, které neméla vlada posvétit.

Ceskoslovensko tedy do 50. let, nez nastal prudky obrat ve vzdjemnych vztazich,
umoziovalo Zidim republiku opoustét. Podporovalo je v jejich rozhodnuti a oproti
ostatnim statim v Evrop¢, jim nekladlo nepfekonatelné prekazky. Nejvaznéjsi komplikace
se odehravaly opét diky majetku, jehoz drtivou c¢ast museli emigranti zanechat

v Ceskoslovensku.

3. Ceskoslovensko a Izrael

Nasledujici kapitola se snazi priblizit ceskoslovenskou podporu poskytovanou
vznikajicimu Izraeli na mezinarodnim poli. Déle poskytuje zdkladni informace o vojenské
pomoci izraelskému statu, do niz patfily praveé i vojenské vycvikové tdbory. Zmiiuje se o
podpoie v Ceskoslovenské spolecnosti prokazované novému stitu a také o kulturni
vymeéngé, kterd panovala v prvnich letech nezavislého statu Izrael. Zahrnuty jsou zde i prvni
naznaky zmény v piistupu ¢eskoslovenskych oficialnich mist ve vztahu k Izraeli, kde jsou

patrné prvni indicie, vedouci k odklonu dosavadni uplatiované politiky. Otazka
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vystéhovalectvi, ktera ¢ini dilezity prvek mezistatnich, vztahti byla zachycena jiz

v ptedchozi ¢asti, proto se zde tomuto tématu ptili§ vénovat nebudu.

3.1. Ceskoslovenska podpora vzniku Izraele

Ceskoslovensko zastavalo v mezinarodnim spoledenstvi silné prosionistické
stanovisko, navazovalo tak na tradici pfedmnichovské prvni republiky. Vyrazem na
mezinarodnim poli byla angaZovanost ¢eskoslovenské diplomacie na poli OSN, kde se
aktivng zasazoval ve prospéch vzniku Izraele Jan Masaryk. Ceskoslovensky diplomat
Karel Lisicky zastupoval stat v komisi UNSCOP, kterd méla jednat o rozdéleni Palestiny.
Dale ptedsedal péticlennému vyboru UN Palestine Commission, jenz mé&l dohliZzet na
postupny ptechod mandatniho tizemi Palestina ve dva samostatné staty s prozatimnimi

194

vladami. " Karel Lisicky projevil v konkrétnich krocich jistou vahavost, bylo ziejmé, Ze

chce postupovat v souladu s politikou Sovétského svazu.'”

Jednoznaéné vystupoval na
mezinarodni scéné Jan Masaryk a také prezident E. BeneS. Po piijeti rezoluce OSN ze dne
29. listopadu 1947 o rozdéleni Palestiny na zidovsky a arabsky stat, zaslali zéstupci
zidovskych obci v CSR dékovné telegramy uréené pravé ministrovi zahraniénich véci a
prezidentovi. '*® Piistup &eskoslovenskych politikti ocefiovali i predstavitelé jisuvu.
Budovani dobrych vztahii s Ceskoslovenskem napovida také nasledujici udalost. V roce
1948 Zidé ocenily piistup ¢eskoslovenskych vrcholnych politikil, jmenovité prezidenta
republiky E. BeneSe, ministra zahrani¢nich véci J. Masaryka a velvyslance B. Kratochvila,
kdyz byli jmenovani zapsani do Zlaté knihy Zidovského ndroda. Po ceskoslovenskych

politicich byla také pojmenovédna fada mist v nové vznikajicim statu. A Ceskoslovensky

ptiklad byl vyzdvihovan a davan za piiklad jinym narodtim."’

3.2. Vztahy CSR a Izraele

Po vyhlaSeni statu Izrael se postoj ¢eskoslovenské politické reprezentace nezménil.
I nadale v mezindrodnim spolecenstvi pfedstavovala jeden ze stath ptiznivé Izraeli

naklonénych. Ministr zahrani¢i prozatimni vlady Izracle Mose Sertok adresoval telegram
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V.Clementisovi, v némz mu oznamuje ziizeni nezavislého statu Izrael. Pozadal ve zpravé
ceskoslovenskou vladu o uznani statu a jeho prozatimni vlady. Zaroven ve zpraveé uvadi, Ze
zidovsky stat jiz nepodléhd zadnym restriktivnim opatienim, coz se tyka Zidi z celého
svéta, jimz se Izrael otevira."”® Ceskoslovenska vlada uznala nezavislost Izraele 19. kvétna
1948. Stalo se tak velmi brzy po jeho vzniku a CSR se zatadilo mezi prvni zemé, které stat
oficidln¢ uznaly. Ministr zahrani¢nich véci V. Clementis prohlasil: ,...jsem Stasten, Ze
Vam mohu sdelit, Ze ceskoslovenska viada se rozhodla uznat de jure stat Izrael a jeho
prozatimni vladu, pocinaje dnesnim datem. Ceskoslovenska vidda ocenuje tsili, které
Zidovsky narod vynalozil pro véc miru a socialniho pokroku a je presvédcena, Ze ustaveni
nezavislého Zidovského statu bude redalnym prispevkem kudrzeni miru a upevnéni
Bezpecnosti na Strednim Vychodé a Ze novy stat bude vidy hlasatelem kulturniho a
socidlniho pokroku na celém svété. “'*°Ceskoslovensko uznalo novy stat relativné brzy po
jeho vzniku. SnaZilo se udrzovat a pokracovat ve slibné se vyvijejicich pratelskych

vztazich mezi obéma staty.

Ceskoslovensko-izraelské spoluprace se odehravala i na poli kultury. Dobovy denni
tisk pfinasel fadu informaci o probihajici kulturni vyméné a potadanych kulturnich akcich
at’ jiz v Izraeli, ¢i v CSR. Napiiklad izrael$ti filmaii projevili zdjem nataget hebrejské filmy
v barrandovskych filmovych ateliérech, potfadala se fada vystav, koncertd, v Tel Avivu a
v Haifé probihal k vyro&i vzniku CSR tyden &eskoslovenské hudby. Piinaseny byly i
zpravy o piekladech ¢eskych her do hebrejstiny a jejich uvedeni na izraelské divadelni
scéné. 2% Samoziejmé Rudé pravo piineslo zpravy o pronikani sovétské kultury do Izraele,
kdy informovalo o piijezdu delegace palestinskych filmovych pijcoven do SSSR a
poskytnuti sovétskych filma Palestin€, nebot’ je zde ,,hlad* po filmech sovétské produkce,
protoze az do této doby je zde pouze zaplava filmi americkych.**' Kulturni spoluprace se
tedy nenavazovala pouze s CSR, ale také se Sovétskym svazem. V tisku se zdiraziiovala

kazda malic¢kost, nebot’ SSSR se snazil ziskat v Izraeli silnéjsi postaveni.

Vstiicny postoj ke statu Izrael se projevoval i v relativnich méné vyznamnych
detailech, demonstruje to piiklad Ceskoslovenské posty, ktera jako prvni na svété uznala

platnost izraelskych postovnich znamek.?> Podobnym piikladem je navéazani leteckého
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spojeni Ceskoslovenskych aerolinek s Izraelem, kdy letadla na svych palubach ptevazely

do Izraele dokonce postu z USA.**

V Ceskoslovenském tisku byly také uvefejnény vyzvy izraelskych tfadi
k mobilizaci: ,,izraelské ministerstvo valky vydalo dne 28.9. 1948 rozkaz ¢. 27, pro vSechny
izraelské obcany Zijici v ciziné. Podle tohoto rozkazu jsou vsichni muzi rocniku 1908-1931
a vSechny svobodné a prvdané bezdétné Zeny rocnikii 1920-1930 povinni hlasit se do
izraelské armady. Vsichni distojnici a poddustojnici, muzi i Zemy, kteri dosdhli této
hodnosti v kterékoli armade, podléhaji mobilizacni povinnosti bez vekového omezeni a
musi se ihned vratit do Izraele a nastoupit vojenskou sluzbu. Tento rozkaz se tyka vsech
muzii a zen, majitelii palestinskych mandatnich i izraelskych cestovnich pasii, dadle majitelii
vSech cestovnich pasii nebo dokladii opatrenych zpétnym visem nebo trvalym pobytem na
uzemi statu Izrael a konecné vsech osob, které jiz jednou byly i izraeli a hodlaly se tam
usaditi a opustily zemi za riiznym poslanim. Vyzyvame vsechny, na které se tento rozkaz
vztahuje, aby se hlasili nejpozdéji do 15. 11. 1948 na vyslanectvi stdtu iz Merkas LaSeruth

204
Haam...

Boj o preziti Izraele proti arabské presile byl vniméan celkové ve spolecnosti a
mezi politiky velmi pozitivné€, pti¢emz lidé ocenovali hrdinstvi, s nimz zidovsky stat celil
presile utoénikt. Rada Geskoslovenskych politikéi a riznych instituci se ucastnila
vyhlasovanych sbirek na pomoc bojujicimu Zzidovskému statu, Svaz osvobozenych
politickych véziitl prispél ¢astkou 2000 Ké&s na nakup sanitniho vozu pro Haganu.** Ke
stejnému Ucelu poskytl financni prostfedky ve vysi 1000 K¢s primator Prahy Dr. V. Vacek,
jenz piipojil dodatek: ,, Prosim, abyste tento prispévek prijali jako ditkaz mého obdivu

“200 V anoru 1949 navitivila izraelska

hrdinské, demokratické a bojujici Palestiny.
delegace slozend ze zastupci Kfar Masaryk a izraelského velvyslanectvi ministra
informaci V. Kopeckého, aby mu podékovala za finan¢ni podporu na vystavbu skoly T.G.
Masaryka. Pti ptijeti delegace Kopecky vyslovil pfani, aby i nadéle Izrael ziistal pratelsky
naklonén komunistickym idedliim a Sovétskému svazu a zlstal neutralni pfes vSechny
tlaky, které jsou na ng&j vyvijeny.””” Denni tisk v CSR pranyioval Velkou Britanii za jeji

postup vuci zidovskému statu. Objevovali se zde ¢lanky snazici se poukdzat na proarabsky
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Véstnik ZNO, ro¢. 10, & 37 str. 394

Narodni archiv, MZV-VA 1948, kar. 9 inv. ¢. 6-902
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postoj Velké Britanie a na praktické kroky podnikané v konfliktu mezi Zidy a Araby.
Jednou z téchto zprav bylo ozndmeni Velké Britanie o potrestani svych ob¢ant bojujicich
proti arabskym statim, které Velka Britanie oficidlné uznala minimalné¢ dvou mési¢nim
vézenim a pokutou. Netrestala se vSak Ucast jejich obcanli na druhé stran¢ konfliktu, tj.

v arabskych ozbrojenych slozkach.®

Ceskoslovensky tisk informoval obyvatelstvo o vielém piijeti prvniho sovétského

8.2%” Odpiirci neutrality se

velvyslance v Izraeli, ktery do ufadu nastoupil v srpnu roku 194
nachézeli 1 v Izraelském tébote, kdy zejména fe€nici byli aktivni v organizaci Liga pro
ptatelské styky se SSSR. Na jednom ze slavnostnich shromazdéni tohoto uskupeni zaznélo:
,,O neutralité nemiize byt ani reci: nase misto je v tabore stoupencii miru, bojovnikii za
mir, proti valce!” Déle, bylo upozornéno, ze se tak miZze dit prav€ jen za podpory a

spoluprace se Sovétskym svazem. Spolecnost sovétsko-izraelského pratelstvi ¢itala v roce

1949 odhadem 20000 ¢&leni. 2'°

Ceskoslovensky tisk pfinasel hlavné zpravy, vnichz se hovoiilo proti
revizionistickému kiidlu sionismu. Zdraziiovano bylo odmitani praktik militantniho kiidla
revizionistl vétSinou Zidovského obyvatelstva Palestiny. Pretfdsdna zde byla také role
Velké Britanie a USA, v jejichz politice byl spatfovan hlavni diivod konfliktd, nebot’ jak
zastavaly ndzory komunistim naklonéné kruhy v Izraeli, jsou Arabové ovladani

imperialistickymi silami, a bez téchto by se s Araby bez problémti domluvili. *"'

Mezi jeden z okamzikl, kdy lze demonstrovat proménu vztahu SSSR a potazmo
CSR k Izraeli, bych uvedl ¢lanky objevujici se v dennim tisku na podzim roku 1948.
Lidova demokracie na svych strankach pfinesla ¢lanek o vstticném postoji Arabli k SSSR.
Konkrétné se zde uvadi: ,, Zapadni diplomaticti zastupci v Syrii, Libanonu a Irdku zjistuji,
Ze stale vetsi pocet Arabu ziskava sympatie k Sovétskému svazu... zacinaji vérit, Ze jejich

situace by se zlepsila, kdyby se pFipojili na stranu Sovétského svazu. “*"*

Vztahy mezi Izraelem a CSR ochlazovaly postupné. Izrael sice v roce 1949 vyhlasil

neutralitu, ale sovétsky blok choval k tomuto prohlaseni nedivéru. Predpokladalo se, ze se

2% Narodni archiv, MZV-VA, 1948, karton &. 9 inv.&. 6-9121

Narodni archiv, MZV-VA, 1948, karton ¢. 9 inv.¢. 6-9121

% ibid.

> Fond MZV-VA, 1945-1951, karton &. 842, nv. & 1-912

12 N4rodni archiv, MZV-VA 1945-1951, karton &. 842, inv. & 6-901
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Izrael prikloni na stranu USA.*" Ceskoslovensko reagovalo v intencich politiky SSSR od
50. let na Izrael velmi nepfiznivé. Situace se vyhrocovala postupné, na jafe roku 1949 jiz
pfinaseji pracovnici informac¢niho odboru MZV informace o zhorSujicim se vztahu Izraele

k Ceskoslovensku. '

Zhorseni vztahu dokladd 1 cenzura izraelského casopisu
Zpravodajska sluzba Izraele, jehoZ né¢kterd Cisla nebylo povoleno vydat, piipadné byla
Cisla zajiSténa. Naptiklad v ¢isle 453 z roku 1950 cenzortiim vadilo: ,, SmiFlivé zachdzeni
s Nemeckem, jak je nyni praktikovano v obou cdstech zemé, je pohanou svaté pamdtky
bezpocetnych mucednikii, zrazuje obéti, jez byly podstoupeny pro premozeni nacismu a

“?IV této vété byl nalezen nepiimy utok na

zasivda séeme nové utocnosti, surovosti a hrizy.
Sovétsky svaz, a proto nemohla byt povolena distribuce celého Cisla. I v dalSich letech byla
cenzurou zamitdna Cisla, ¢i se predpokladalo, Ze by na strdnkach Casopisu mohlo byt
zneuzito prostoru k vypadim proti CSR a SSSR, a proto nebylo vydavani Gasopisu
povoleno. Charakteristicky je ptfipad z roku 1952, kdy bylo rozhodnuto povolit vydani

Gasopisu, ale tak pozdé, aby velvyslanectvi uz dané &islo nestihlo vydat.*'®

Velkym pifedélem byl proces se skupinou Slanského, do jehoz SirSiho zabéru lze
zahrnout také procesy s izraelskymi ob&any Simonem Orensteinem a Mordechajem
Orenem, ktefi byli odsouzeni v 50. letech. Mordechai Oren, zatéeny vroce 1951, byl
respektovanym &lenem izraelské politické strany Mapam. *'7 Zat&eni izraelskych ob&anti
neziistalo bez odezvy. Izraelskd strana dlrazn€ protestovala a snazila se riznymi
politickymi prostiedky docilit propusténi obou svych obcanii. Vlivem udalosti kolem
procesu se Slanského spikleneckym centrem nastalo naprosté ochlazeni vzdjemnych
ceskoslovensko-izraelskych vztaht, které se omezily na nejnutnéj$i miru formalnich styku.
Ve zpravé ministerstva zahrani¢nich véci z roku 1955 se uvadi: Hrubé stvani izraelského
tisku proti CSR se sice postupné zmirnilo, ale nékteré drobné zdlezitosti styku mezi obéma
zemémi byly naddle brany za zaminky k §ifeni nepriznivého minéni o CSR. Tak zdleZitost
zatéenych a odsouzenych izraelskych obcanii Orena a Orensteina byla a je opétovné
v izraelském tisku Siroce komentovina a zkreslovina.’'® Oba izraeliti obéané byli nakonec

propusténi.

1 pejeoch I., Vyevik piisludnikd brigady Hagana v Ceskoslovensku, s. 6

M2ZV, lzrael TO-O 1945-1959 karton ¢. 9
M2ZV, lzrael TO-O 1945-1959 karton ¢C. 4
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3.3. Dodavky zbrani

Ceskoslovensko pred 2. svétovou valkou patiilo k vyznamnym vyrobctim a
exportérim zbrani. Na tuto tradici se pokusilo navéazat i v povalecném obdobi. Udalosti
mezinarodni politiky ovliviiovaly zna¢né &eskoslovensky vyvoz zbrani. Ceskoslovensko
pii vytvafeni bipolarniho svéta ztratilo fadu tradi¢nich trhii, které za¢inaly obsazovat USA
pravé na ukor CSR. Pro Ceskoslovensko piedstavoval vyvoz zbrani veledilezity zdroj
valut, a proto bylo nutné, poohlédnout se po novych odbytiStich ceskoslovenského
7bo7i.*"’ Vyvoz zbrani se stal lukrativni do oblasti tfetiho svéta. Neslo jen o zmifiovany
zdroj valut, ale v neposledni fad¢ také o politické pronikéni do zemi, kam export sméfoval.
Navazani tésné&jsi spoluprace a moznost ovlivitovat dal$i sméfovani stath tfetiho svéta bylo
v povaleéném usporadani svéta velmi piitazlivé pro oba mocenské bloky. Ceskoslovensko
jednalo pfi exportu zbrani po 2. svétové valce v souladu se zahrani¢ni politikou Sovétského

svazu. Oblasti vyvozu zbrani se staly zejména vznikajici stat Izrael a arabské staty. **°

Ceskoslovenska armada se po druhé svétové vélce ocitla ve svizelné situaci, co se
vyzbroje tyce. Problém byl nejen v nedostatku modernich zbrani a vojenské techniky,
kterymi disponovaly pouze zahrani¢ni jednotky, ale také v rozmanitosti vojenského
materialu, jimz ¢eskoslovenské armada disponovala. Arméadni vyzbroj se sklddala z mnoha
slozek, jednak vlastnila zbrané a vybaveni z Velké Britdnie a USA, ale také zbrané
pivodem ze Sovétského svazu, tzv. kofistni zbrané, tj. vojensky materidl zanechany na
Ceskoslovenském Uzemi némeckou armddou a nemalou ¢ast potiebného vybaveni
zaji¥tovala jiz zastarald technika ¢eskoslovenské armady z piedvale¢ného obdobi.”*' Velké
problémy s unifikaci armadniho vybaveni se snazila ptekonat pokracujici vyroba pivodné
pro némeckou armadu zamyslenych doddvek vojenského materidlu. Konstruktéfi a
projektanti se snazili vyvijet nové a dokonalej$i mechanismy, které by zastaravajici zbrané

v r 222
udrZely konkurence schopné.

Jak jsem vySe poznamenal, problém pro ceskoslovenskou armadu piedstavovala

pfedevsim velkd nejednotnost ve vyzbroji. Konkrétné v letecké vyzbroji byly pocitovany

19 Kellner Ludvik, Uast CSR na vzniku Izraele, s. 38

Zidek P., Ceskoslovensko a Blizky vychod v letech 1948-1989, s. 523-530

Bilek J., Lanik J, Sach J., Ceskoslovenska armada v prvnim povaleéném desetileti, kvéten 1945-kvéten
1955, s. 46-53
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223 7 tohoto diivodu

znaéné nedostatky. Armada méla s unifikaci vyzbroje velké problémy.
bylo rozhodnuto vyuzit vojensky material, ktery se nalézal na Gzemi byvalého protektoratu
a mé¢l pavodné slouzit némeckym jednotkdm. Vlida také rozhodla o spusténi linky
v tovarné Avia, kde Némci planovali zahdjit vyrobu drakil pro letouny Messerchmitt Bf
109 G, ale konec valky zahajeni vyroby piededel. *** Veleni Geskoslovenské armady
pfedpokladalo, Ze konstruovana letadla budou slouzit pouze krat$si dobu, nez dojde
k zavedeni novych standardnich stroji a vétSina letoun méla byt vyuzivana zejména jako
cvicna letadla. Kompletovana letadla nesly oznaceni C-10-oznacujici cvi¢né stroje, brzy se

viak piejmenovaly na S-99.°%

Zahy se vsak ukézal dalsi nedostatek v planované vyrobé,
chybély totiz pilivodni motory, jimiz byla némecka letadla vybavena. Sklad v Krdsném
Bieznu v Usti nad Labem, v némZ se nachazela drtiva vé&tSina motort Daimler-Benz
DB605 wurcenych pro letouny montované v Avii, vyhofel a motory se tak staly
nepouzitelnymi. Podezieni z odpovédnosti za pozar skladu padlo na némecké diverzni
skupiny.**® Konstruktéti tedy museli pfistoupit na alternativni feSeni a snazit se upravit
dalsi pohonné jednotky, jez méli k dispozici a pokusit se letadla i za ztizenych podminek
zkompletovat. K dispozici byly motory Jumo 211f, piivodné¢ urcené pro bombardéry

1.2 Novg

Junkers Ju 88 **7, jiné zdroje uvadg&ji bombardéry He 111 s vrtuli Jumo VSI
vyrabény letoun nesl oznaGeni S-199.** Timto zasahem se viak prohloubily $patné letové
vlastnosti pozorovatelné jiz u pivodni verze Bf 109 G a také se objevila fada dalSich
nedostatkl. Na viné byla zejména tézk4 vrtule s vysokym reakénim momentem a i

230

gyroskopickym momentem. Pro svou Spatnou ovladatelnost byly letouny S-199

oznacovany slovem ,,Mezek“.231

Obdobna situace jako v letectvu panovala i v ostatnich slozkach armady. Vétsinu
péchotnich zbrani predstavovala kofistni némecka vyzbroj, délosttelectvo disponovalo
velkou casti své techniky ze Sovétského svazu a u automobilové techniky naopak
pfevazovaly stroje americké, ¢i britské vyroby. Dokonce i uniformy nemély jednotny raz,

Cast potieb Ceskoslovenské armady zajisStovaly upravené némecké uniformy a dal$i cast

2 Bilek J., Lanik J, Sach J., Ceskoslovenskd armada v prvnim povaleéném desetileti, kvéten 1945-kvéten

1955, s. 47-48

224 Hellebrand Karel, Radina Vaclav, Chel ha Avir: Izraelské letectvo, s. 21

25 Ngmetek Vaclav, Ceskoslovenska letadla Il. 1945-1984, s. 86
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britské. 232

Podle KoSického vladniho programu méla byt armada unifikovéna dle
sovétského vzoru. Z tohoto diivodu se ukazalo mnozstvi vyzbroje ¢s. armady nepotiebné a

mohlo byt uvolnéno k prodeji.

V prubéhu roku 1947 zapocala jednéni zidovskych predstaviteli o0 moznosti nakupu
zbrani pro vznikajici stat v Ceskoslovensku. Zastupci zidovskych organizaci povéfeni
zprostfedkovat zbrané jednali jak s ceskoslovenskymi politiky, tak i s jednotlivymi
zbrojnimi podniky. VSe se d€lo pod utajenim, jelikoz byla v platnosti rezoluce OSN, ktera
zakazovala jisuvu dovazet zbrand.”>® Podty zbrani vyvezené do Izraele se v jednotlivych
pramenech 1iSi, odhaduje se néasledujici mnozstvi: asi 39500 pusek, 5635 lehkych

kulomett, 200 tézkych kulometl a na 76 milioni kust stieliva. 234

K tomu je nutno
pripocist dalsi vojenské vybaveni a tézkou vyzbroj. Nejdulezitéjsi ¢ast zbrojnich dodavek
pfedstavovala letadla. Izrael si objednal v celkovém poctu 84 letadel, z cehoz 25 tvofili
letouny typu Avia S-199 a 50 letadel typu Spitfire Mk.IX., pod ceskoslovenskym

v ’ . 235
oznacenim vedenym jako S-89.

Obchody se zbranémi a vyvoz zbrani nepterusily ani udalosti inora 1948. VétSina
dohodnutych zakazek se realizovala i po komunistickém puéi.*® Ceskoslovensko poskytlo
veskerou vojenskou pomoc v souladu se zajmy Sovétského svazu, ktery predpokladal, ze
podporou zidovského statu pronikne do oblasti Stfedniho vychodu a Izrael se stane jeho

spojencem.”’
3.4. Vycvikové tabory

Ceskoslovenska republika podpotila Izrael v nejkriti¢téjsi dobé svymi dodavkami
zbrani, které izraelské ozbrojené sily zoufale nutné potiebovaly k ucinné obrané
izraelského statu. Ceskoslovenska pomoc viak u vyvozu zbrani nekonéila. Hagana kromé
nedostatku vyzbroje se také potykala snedostatkem vycvicenych vojakii a specialisti.
Pravé vycvik letcl, leteckych mechanikd, pozemnich jednotek a specidlnich jednotek

v pribéhu roku 1948 zajistovalo pro izraelskou stranu Ceskoslovensko v ramci celkové

232232 gilak J., Lanik J, Sach J., Ceskoslovenskd armada v prvnim povale¢ném desetileti, kvéten 1945-kvéten

1955, s. 46-47

233 Yegar Moshe, Ceskoslovensko, sionismus a Izrael, Historie vzajemnych vztah(, s. 86

234 Cejka M., Izrael a Palestina, Minulost, sou¢asnost a sméfovani blizkovychodniho konfliktu, s. 80-81
Dufek Jifi, Slosar Vladimir, Pomoc Ceskoslovenska pfi vzniku izraelského letectva v roce 1948, s. 100
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vojenské akce DI- Duavérné Izrael.*® Vycvikové tabory v Ceskoslovensku se zamé&fovali
na vycvik letct a leteckych specialistli, ddle na vycvik parasutistl, tankistl a samostatné
brigady Hagana, dale pak zdravotni sluzbu, v niz byly hojn& zastoupené Zeny.’ Viechny
vycvikové kurzy se konaly pod piisnym utajenim. Ugastnici kurzd byli potaji dopravovani
na mista svého vycviku. Kazdy z ucastnikl byl nucen podepsat prohlaSeni o ml¢enlivosti,
obsahovalo nasledujici pasaze: ,, ...Je mi tedy znamo, Ze se cizi moci snazi vSemi prostiedky
o to, aby se dozvédély co nejvice podrobnosti o stavu nasi branné moci. Jsou pro né
dulezité i veci zdanlive bezvyznamné, jako na priklad sidlo posadky, jména velitelii a p.,
protoze z mnoha takovych malickosti, které zachyti rozsahla vyzvédacska sit, lze si utvorit
dobry obrazek o celku. Proto jsem povinen zachovat naprosté tajemstvi o vSech vojenskych
vécech a o vsem, co se tykd vojenské sluzby. O tom nesmim mluvit s civilnimi osobami, ani
ve své rodiné, nesmim o tom mluvit ani se svymi kamarddy na verejnych mistech, kde bych
snadno mohl byt slysen, a nesmim o tom psat v dopisech. Tim vice musim tajemstvi
zachovavat, dostanu-li se nékdy do ciziny, zvld§té pred cizimi tirady. “**’ Snaha o udrZeni
vycviku v tajnosti, ale nebyla vzdy uspésna, v disledku presunt jednotek napiiklad za
ucelem ostrych stfeleb na jind stanovisté, vSimavosti mistnich obyvatel a nékdy také
nezodpovédnému jednani wcastnikii kurzu. Vycvik také casto neprobihal standardni
formou, musel byt z ¢asovych narokl vétSinou zkracen, aby mohli byt absolventi zatazeni

do izraelskych bojovych jednotek v probihajici valce o nezadvislost.

Na adrese Zidovské ndbozenské obce v Praze sidlila organizace Merkas Leserut

Haam, jejiZ hlavni naplni bylo vyhledavat dobrovolniky pro vznikajici izraelskou armadu a

také pozdgji pro vycvikové tabory na uzemi CSR.**!

I v dob€ spoluprace panovala jista
nedivéra a organizace Merkas Leserut Haam byla sledovana vojesnkou zpravodajskou
sluzbou-5. Oddélenim Hlavniho $tabu. *** Ceskoslovenské zpravodajské sluzby se
podrobné zajimaly o sionistické spolky a vedly seznamy sionisticky smyslejicich obyvatel

CSR.*

Leteckych kurzl se pofadalo vicero. Na jejich organizaci se podilel za izraelskou

244

stranu zplnomocnénec dr. Felix. Prvni znich ptedstavoval pteskolovaci kurz 35
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izraelskych letcii, ktery probihal na letiti Plana u Ceskych Budgjovic. Mezi nimi byl i
pozd&jsi prezident Izracle Ezer Weizmann. ** Vycvik zapodal je§té pred oficialnim

8.2% Vycvik izraelskych letci se stal

vznikem izraelského statu pocatkem kvétna 194
nutnosti. V tomto piipadé se nedd hovofit, Ze by ucastnici preskolovaciho kurzu byli letci
bez zkuSenosti, nebot’ fada z nich jiz pisobila v britskych jednotkdch v pritbéhu druhé
svétoveé valky a také aktivné zasahovali do boju valky za nezéavislost. Potieba preSkoleni
pilotii se ukazovala zejména v souvislosti se specifickymi vlastnostmi dodavanych letadel.
Letci byli skoleni pro 1étani na strojich Avia S-199, néktefi z nich pak jesté pokracovali
vycvikem na letadlech S-89 tedy Spitfire MK IXE.**’ Ceskoslovenské letectvo se samo
potykalo s vaznymi problémy s bojeschopnosti svych jednotek, pfesto bylo umoznéno
urychlené zorganizovat preskolovaci kurz.>** Soub&zng byl zajistén vycvik pozemniho
leteckého personalu a spojait ve vojenské odborné skole leteckych mechanikl v Liberci a
Chrudimi. Velitelem vycviku letectva se stal general A. Vicherek.** V ¢ervenci roku 1948
byl spustén dalsi kurz, vnémZz se Skolilo 13 izraelskych obcfand. OdliSoval se od
ptedchoziho, ze letci méli vétSinou zkuSenosti z civilniho provozu. Kurzy probihaly také
v Leteckém ucilisti Prostéjov u Pilotni Skoly III-Olomouc. Zde byl velitelem frekventantii

Stabni kapitan A. Ocelka. Do tohoto kurzu jiz vétSinou nastupovali ¢eskoslovensti obcané.

Dalsi kurz probihal ve Strazi pod Ralskem. Zde se cvicili vysadkové jednotky, coz
jmenovan kapitan Josef Cernota. S vycvikem se zaalo v &ervenci roku 1948.°° Vycvik
paradesantnich jednotek byl velmi néaroCny. Zastdncem tvrdého drilu byl praveé i
jmenovany velitel Cernota, jenz pii realizaci vycviku prohlésil: ,,Musi jim byt jasné, Ze
nejsou na dovolené“*' Instruktofi vysadkait sami pro§li tvrdymi kursy v zapadnich
vojenskych jednotkach, ¢i v Rudé armadé. V kvétnu roku 1948 bylo s izraelskou stranou

domluveno, e by kurzem v délce 5-6 mésicti mélo projit na 70 osob.”* Skuteény pocet

vycvicenych parasutistl byl ale asi o polovinu nizs$i. Nékteii z Gcastnikd, zejména Slo o

%> Maly M., Trnka B., lzraelsti letci v Ceskych Budéjovicich. Sbornik vzpominek a dokumentd k 50. vyro&i
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distojniky Hagany, mélo za sebou vycvik a zkugenosti z boji.>> Izraeliti predstavitelé
v ¢ele s izraelskym vyslancem Uberallem uskute¢nili navitévu vycviku pii prileZitosti

prvniho seskoku izraelskych paradesantnich jednotek. Re¢ vyslance pronasend hebrejsky

254

byla tlumocena do ceStiny a madarStiny. Ztoho je ziejmé, jaké bylo majoritni

narodnostni slozeni jednotky.

Kurz zaméteny na vyskoleni tankistd se konal v Dédicich u VySkova. Pro 43

dobrovolnikti pievazné z Ceskoslovenska (ale i z jinych stattl) se stal velitelem §tdbni
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kapitan Rudolf Svejda.”> Z celkového poétu bylo povyseno ke konci kurzu povyseno 12

vojakil. 2° Po ukondeni kurzu vsrpnu 1948 &ist zabsolventd piesla do rozsahlejsi

jednotky, brigady Hagana.>’

Brigdda Hagana se utvafela ve vojenském ujezd€ Libava. Iniciativa vzeSla od

zidovskych distojnikli, veterdnd UCastnicich se boji 2. Sv. véalky ve Svobodové
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ceskoslovenském armadnim sboru v SSSR.”" Dohody o vybudovani samostatné Zidovskeé

jednotky o sile brigady byly uzavieny v c¢ervnu 1948. Do organizace jednotky byly

zapojeny i politické picky CSR.*’

Idea brigady se stala atraktivni pro mozné politické
pusobeni jednotky v Izraeli. Ze zpravy ministerstva vnitra vyplyva, Ze se na formovani této
jednotky podilely ze strany Izraele i pravicové instituce. Celny piedstavitel Komunistické
strany Izraele Mikunis apeloval na ceskoslovenskou stranu, aby do jednotky byli
zafazovani pouze spolehlivi ,bojovnici za socialistickou véc.**® Hlavni organizator
vyeviku ing. Sachta piedpokladal, Ze zapojeni tzv. reakénich Zivli do jednotky je zadouci,
nebot” jsou alesponi pod kontrolou. Apeloval, Ze pod spradvnym dlstojnickym vedenim se
silnym spolehlivym jadrem, dokaZou politicky spolehlivi pfislusnici jednotky strhnout
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vétS§inu na svou stranu. Velitelem byl jmenovan vale¢ny hrdina major Antonin
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Sochor.”™ Jednotka zapocala svou ¢innost 20. srpna 1948. Vycvikem proslo na 1335

vojaki riizného zatazeni. Zajimavosti je, Ze pro vetici prislusniky jednotky byla k dispozici

3 Bulinové M., Ceskoslovensko a Izrael 1945-1956, s. 132

>* |bid., 5. 132-133

%% pejéoch Ivo, Vyevik piisludniki brigady Hagana v Ceskoslovensku, s. 6

2% Archiv bezp. slozek, 425- 362-5-0005

>’ pufek J., Kaplan K., Slosar V., Ceskoslovensko a Izrael v letech 1947-1953, s. 171-172
% |bid., 5. 171-172

29 pufek J., Kaplan K., Slosar V., Ceskoslovensko a Izrael v letech 1947-1953, s. 174-175
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synagoga a také koSer potraviny.*® Ceskoslovensti predstavitelé se snazili dohodnout
s izraelskou vladou nasazeni brigady jako celku. Pfes uvodni nadéje komunistl k tomu
nakonec nedoslo. O rozdéleni jednotky rozhodlo vice faktorli, mezi nejvyznamnéjsi patii
obava z politického plisobeni jednotky ve prospéch komunistl, coz by ohrozilo celistvost
izraelské armady a dalsi pfi¢ina tkvéla v nutnosti pfidéleni vycvicenych specialistl

k formovanym jednotkam izraelské armady.”**

Zajimavé informace pfinaSeji osobni evidencni karty ucastnikli vycvikovych
tabort. Vojaci zde uvadéli fadu osobnich informaci, jako napiiklad vyznani, ndrodnost,
rodinny stav, povolani a jazyky, kterymi vladnou. Z karet vyplyva, Ze se do jednotek
cvicenych pro Izrael hlasili ptfislusnici Zidovské viry, ¢i ndrodnosti, ale i fada osob bez
vyznani, ¢i kiestané. Dale se zde velmi Casto vyskytuji osoby Ceskoslovenské narodnosti,
piipadné izraelské. Jiné ndrodnosti v Ceskoslovenskych vycvikovych taborech byly
zastoupeny taktéz, ojedinélé nejsou Mad’afi a Polaci.”® Raritou je jeden piislusnik italské

. . (266
narodnosti bez vyznani.

Vyznam ceskoslovenské vojenské pomoci pro vznik statu Izrael je nepopiratelny.
Ceskoslovenské tifady si dobie uvédomovaly rozsah pomoci i dobu, kdy k ni doglo, tedy
pfi vazném ohroZzeni samotné existence izraelského statu. V odborném posudku
ministerstva zahranicnich véci se doslova uvadi: ,,...byla jednim z nejpodstatnéjsich
prinosii pro vojenské uspéchy Zidovské, pozdéji izraelské armady v jejim boji s arabskymi a
britskymi vojsky. “ >’V tom samém dokumentu se piipominaji i proslovy z roku 1950 pii
ptilezitosti nastupu do funkce ceskoslovenského velvyslance v Izraeli E. Goldstiickera, pii
této prilezitosti prohlasil prezident Izraele Weizmann :,[zraelsky lid nikdy nezapomene na
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ceskoslovenskou pomoc v obdobi boje za svou existenci. Podobné vyjadieni zaznélo i

z ust predsedy vlady D. Ben Guriona.”®

263 Pejcoch Ivo, Viycvik prislusniks brigady Hagana v Ceskoslovensku, s. 6
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4. Metodologie

Pisemna prace je zaloZzena na kvalitativnim vyzkumu, kdy prvni ¢ast prace je
koncipovana na zakladé historického piistupu®’®, v ramci kterého byly shromazdovany,
analyzovany a interpretovany dokumenty primarniho i sekundarniho charakteru. Jednalo se
pfedevSim o archivni materidly v podob& dokumentl z Archivu Bezpecnostnich slozek,
Ministerstva zahraniénich véci, Narodniho archivu a repozitate Poslanecké snémovny. Slo
o dokumenty v podob¢ zdznaml a formulaiti, osobni vojenské karty, vojenské rozkazy a
nafizeni, sbirky zékonti, informace z dobovych periodik, véstnikéi Zidovské nibozenské
obce a edice vydanych dobovych prament a doplnéné o fakta z odborné literatury.
Vzhledem k nereaktivnosti tohoto typu sbéru dat slouzi tato ¢ast jako dopliujici, popisujici
kontext doby, spolecenskou situaci a predevSim jako zdroj informaci o historicko-

politickych souvislostech obdobi let 1945-48 "'

Druha &ast prace vyuzila metody oralni historie*’, kdy byla analyzovana narativni
interview vedena s pamétniky. Analyzou a naslednou interpretaci byly ziskany velmi
zajimavé informace, které umoznily sledovat motivy jednani vybranych narator

v souvislosti s tematikou izraelskych vycvikovych tdbort na izemi Ceskoslovenska.

Rozhovory pochazeji Zidovského muzea v Praze. Databize obsahuje rozhovory
s pamétniky, jichZ cilem bylo podat skrze zivotopisna vypravéni svédectvi o predvalecné,
valeéné a povalecné dobé. Analyzované rozhovory byly vybrany z databaze na zaklade
nasledujicich kriterii: pamétnik se narodil na tzemi Ceskoslovenska a v povéle¢ném
vypravéni se zmifuje o Izraeli. Dale byly vyhledavany rozhovory, které ideédlné
obsahovaly informaci o izraelskych vycvikovych taborech. Z celkového poctu 34
rozhovori poskytnutych muzeem jsem pro potfeby prace vyuzil 17 znich. Ostatni
rozhovory neobsahovaly potfebné informace odpovidajici tématu prace, pripadné jiz doslo

k nasyceni a informace uvedené naratory v rozhovorech se opakovaly.

V souvislosti s vyuzitim metody oralni historie je tfeba si uvédomit specifika
dané¢ho pfistupu, kdy se jedna o ziskavani dat, kterd jsou subjektivni. Subjektivita je dana
osobnosti, kterd svlij Zivotni ptibéh vypravi tak, jak jej vnima v kontextu dalSich udalosti.

Narator také zohlediiuje komu a s jakym cilem piibéh prezentuje a do urcité miry je

"% Hendl J., Kvalitativni vyzkum. Zakladni metody a aplikace s. 134-135

271 .

Ibid., s. 132
2 hoznamka: Jednd se o ur&itou modifikaci metody oralni historie, nebot rozhovory nebyly vedeny
autorem vyzkumu
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ovlivnén i oéekavanimi, ktera jsou na n&j kladena a tim, jak vypravéé vnima sam sebe.””

Vypravéni nepopisuje zivotni udalosti presné, ale na zakladé¢ toho, co jim predchazelo a co
nasledovalo po nich. ?’* P¥ibghy, které jsou vypravény o minulosti, jsou v podstatd
konstruktem, ktery vznika az po prob&hlych udalostech.”” DileZitou roli zde hraje i pamét
jedince, nepotvrdilo se sice, ze by se uddalosti, od kterych jiz ubchla dlouhd doba,
vybavovaly naritorovi hife a méné detailné, ale pamét muze selhdvat napiiklad
v okamzicich, kdy si jedinec ucelové zazitky z mysli vytésni. Déje se tak predevSim
v souvislosti s velmi negativnimi zazitky, kdy vzpominky ptisobi jako stresor.”’® Pamét’ je
do ur¢ité miry ovlivnéna 1 sociokulturnimi faktory, nebot’ individualni pamét’ je ovlivnéna
paméti kolektivni. Vzpominky jsou ovlivnény tim, jaké stanovisko v ramci spolecnosti
vypravéjici zaujima.””” Vypovéd pamétniki je ovlivnéna i roli tazatele, ktery do rozhovoru
miZze vstupovat a sam muize byt ovlivnén fadou udélosti. V souvislosti s danym vyzkumem
si uvédomuji limity toho, Ze jsem rozhovory nevedl sam, ale mél je k dispozici
zprostfedkovang, nebot’ pfi analyze rozhovorid jsem nachéazel oblasti, kde bych v roli
tazatele jednal jinak. Rozhovory vznikaly vétSinou v dobé, kdy oralni historie v Ceské
republice se teprve utvarela. A proto rozhovory neobsahovaly nékteré naleZzitosti, které by
oraln¢ historické prameny obsahovat mély. Postradal jsem zejména zaznam o rozhovoru,
jehoz role je pro utvafeni vysledné ptredstavy o pribéhu rozhovoru a dal$i mozné praci
s informacemi, v samotné vypovédi nezachytitelnymi, velmi dalezitd. " Zpracovavané
rozhovory byly vedeny formou Zivotopisnych vypravéni, s ¢astéjSim zasahovanim tazatelii
do podoby rozhovoru. V Zivotopisnych vypravénich se uplatiioval chronologicky postup.
27 Pres veskeré nedostatky je viak vynikajici, Ze jsou dané rozhovory k dispozici, nebot’
pamétnici poddvaji velmi cennd svédectvi, kterd ndm umoziuji predstavit si povale¢né
obdobi detailng. Diky jednotlivym piibéhtiim kazdého znich si mizeme Zzivé vykreslit
dobovou situaci, ziskat informace o podob&é pomoci, kterou Ceskoslovensko nové
vznikajicimu statu poskytovalo, zaznamenat jedine¢né piib&hy s danou tematikou spojené.
Zajimavé je sledovat motivaci obCani k ucasti na Cinnostech, které vyvijely izraelské

vycvikové tabory v Ceskoslovensku. Skrze piibéhy lze pozorovat i do jaké miry ovlivnilo

%73 yanék M., Oralni historie ve vyzkumu soudobych d&jin, s. 64

Vanék M., Naslouchat hlasiim paméti: teoretické a praktické aspekty oralni historie, s. 137

Novotna H., Konstrukce individudIni a kolektivni paméti na p¥ikladu Zidovské mensiny v Ceskych zemich
po druhé svétové valce, s. 50

¢ Van&k M., OralIni historie ve vyzkumu soudobych d&jin, s. 77

Halbwachs M., Kolektivni pamét, s. 63

Vanék M., Miicke P., Treti strana trojuhelniku, s. 154-156
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pusobeni v izraelskych vycvikovych taborech nasledné Zivotni osudy jednotlivel a jejich

rodin.

5. Ceskoslovenska podpora Izraele o¢ima tcastnikli vycvikovych tabori

Nasledujici ¢ast diplomové prace analyzuje vzpominky pamétnikd, ktefi se svou
¢innosti aktivné podileli na podpofe vzniku statu Izrael. Pfedchazejici historicka analyza
nastiiiuje sledované obdobi a umoZziuje tak zasazeni oralnich vypovédi do Sir$iho

historického a kontextualniho ramce.

V narativnich rozhovorech s pamétniky nalezneme pasdze, ve kterych zmifuji
okolnosti, za jakych se pfipojili k aktivitdm, které podporovaly vznik statu Izrael. Znaéné
se odliSuji, dle pozice, v niZ se narator nachéazel. Instruktofi ve vycvikovych tdborech
v rozhovorech neuvadéji zadnou zvlastni motivaci pro jejich &innost. Ukol brali jako
profesionalni zalezitost, dostali se k nému diky své praci a pfidélen jim byl rozkazem.
AM.: ,,Nam velitel letky oznamil, ze dostaneme tyto lidi na vycvik a Ze to bude rychly
vyevik, Ze to musi byt udélano bleskove “. Politické pozadi akce na né¢ nedoléhalo. Narator
A.M. uvadi: ,,Politicky, jestli to bylo jinde... ale my, dole, jsme to politicky nebrali, my jsme
to brali jako Ccisté vojensky vycvik a snazili jsme se je dobre vycvicit”. Z vypravéni
pamétnikii miizeme vypozorovat, ze se jejich postoj smérem k frekventantim kurzi
kvalitativné v pribehu vycviku proménoval. Od ptivodni povinnosti se vztah ulitell a
jejich studentli nesl znadmky pratelstvi. Narator A.M. vzpomina, jak jim frekventanti kurzu
vozili z [zraele pomerance. K pratelskym vztahtim uvadi J.P.: ,, Jisté, to jsme museli, vidyt
Jsme jim davali ... to jsme museli, protoze bez vztahu k tomu clovéku ho nic nenaucite. Ten
nebo zakazy — proste, aby s vama citil. “ V této vypovédi mliizeme spatfovat obecny piistup
instruktora ke svym zaktm. Jakoukoli moZnost rozvoje ptatelskych vztahti vSak pierusila
politickd situace, patrné je to ze vzpominek A.M.: ,, ...to prdtelstvi, které trvalo chvili za
Jana Masaryka, tak najednou se zacalo ochlazovat a zacalo se délat zase proti“. Sympatie
k ucastnikiim vycviku pfichazely také z jiného diivodu. Nékteti z instruktortit vzpominali
svoji zkuSenost a vidéli v ni podobnosti s jejich svétenci. J.P. v rozhovoru zminoval: ,,My
jsme stejné zacinali jako oni. Napred vandrakem, neZ jsme se dostali k néjaké
organizované spolecnosti, ktera nam umoznila litani. Cili, to jsme se vidéli my v nich. Taky

clovek takovy pristup k nim mél. Oni byli pokracovatelé nasi. Co si budeme vykladat. Tak
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to je. Ten cit byl velice rychle probuzenej. “ Dalsi pamétnik hovofil o pozitivnim pfistupu
diky prozitkim v dob¢ 2. svétové valky, kdy né&jaky cCas pobyval v Palestiné M.M.: ,, Mél
Jjsem vztah k tomu, vzhledem k tomu, Ze jsem tam na tom Strednim vychode pusobil, to byl
jeden a potom jsem mél spousta Zidovskych kolegu, vojdku, kteri slouzili v nasi armade. A
velmi dobrych lidi z Ceskoslovenska, kteri byli potom z tehdejsi Palestiny rekrutovani do
nasi armady. “ Na jiném mist€ stejny narator uvadi: ,,Vetsina z nds k tomu méla takovy ten
vztah, té Izraeli pomoct, vzhledem k tomu, Ze jsme tam i bojovali a tehdy nam sli po vsech

strankdch na ruku ti palestinsti, izraelsti obyvatelé .

Dobrou zkuSenost, kterd napomohla dobrému vztahu se svymi zaky uvadi také
narator A.M.: ,,No tak, byli to opravdu dobri lidé, ja viibec mam dobry vztah k Izraelciim,
protoze ja jsem jednu chvilecku, jednu dobu byl zaméstnany na jednom statku - v té dobé,
kdy vznikl Mnichov a rozpadala se republika, kdyz nas z té zdkladni, elementdrni pilotni
Skoly propustili, tak jsem vlastné prisel domit a byl jsem... to bylo nékdy v piili roku 1939 a
do toho ledna jsem byl asi o dvé obce dal, kde byl velkostatek, to byli zidi, Bliesender se
Jjmenovali, byli to dva bratri, kteri méli ten statek, takovy krasny zamecek a pékny statek a
oni si mé tam vzali a ja jsem tam s tim Jurkem - ten byl svobodny, ten jeden bratr - a ten se

ke mné choval jako kamarad.

Pamétnik E.P. popisuje, Ze impulsem pro to, aby se opraSilo jeho sionistické
presvédceni, bylo chovani ceskoslovenské spolecnosti viici zidovské mensing: E.P.: .4 fo
trvalo dlouhou dobu, ale nakonec viivem toho, ze se lidé chovali tak Spatné viici Zidim a
vici uprchlikiim z riznych mist ve svete, kteri chtéli jet do Palestiny, tak jsem se
zase k tomu vratil a zacal jsem zase citit sionisticky a trochu jsem se znovu k té
veci pridal. Pri prvai prileZitosti, kdyz se pak organizovalo v Praze néjaké cviceni
Makabi — ja jsem byl posledni sekretdr ceskoslovenského Makabi v Praze v té dobé,
tak jsem jednal o dohodach se Sokolem, aby nam pomohli s pripravou vojenskych
cviceni pro lidi, kteri chtéli jit do Izraele.” E.P. také popisuje svoji spolupraci na
zajiStovani zbrani pro arméadu a nastifiuje finanéni podporu aktivit: ,,...7aké jsem v té
dobé spolupracoval pri opatrovani zbrani pro izraelskou armadu, pricemz penize
chodily ze zahranici, ale na misté jsme potiebovali penize pro rizné podpory a
transporty, Cerné prachy a to jsem pomdahal organizovat.“ Podobnou zkuSenost s tlakem
spole¢nosti, pod jehoz vlivem zménil svou zivotni drahu, vzpominal narator M.L.:,, Viastne
jsem se chtél vzdat vseho zidovstvi, co jsem mél v sobé. Nechtél jsem byt Zidem. Podle

svého rozhodnuti. Dceru jsme nezapsali jako Zidovku, ale bez vyznani. Strasné mé nastval
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jeden z velitelii, ktery mné zavolal a rikal: ,,Tvé jméno neni dost slovanské.” Lebovic je
moc slovansky.* Ackoli své zidovstvi jak sdm uvadi odmital, chovani okoli ho donutilo

odcestovat prostfednictvim casti v jednotce Hagany v Libavé do Izraele.

Jeden z dalSich naratorti , pan L.G. vzpomina, jak se stal po valce hlavni sty¢nou
osobou pro export zbrani do Izraele: ,,V letech 1947-1948 uverili komunisté, Ze dosdahnou
snadnéji dohody se Zidy nez s arabskymi Sejky. Ruska viada podporovala vznik statu Izrael.
V Ceskoslovensku byla vybornd a zndmd zbrojni vyroba, Skodovka a mmnoho jinych
tovaren. Historie téchto zavodii saha aZz k Rakousku-Uhersku. Protoze ceskoslovenskd
vidda delala to, co ji ruska vidda naridila, snazili jsme se pomoci pri vzniku Izraele.
Hledali nékoho, kdo umi cizi jazyky a ma vojenské zkuSenosti. Byl jsem v malém
oddéleni, bylo to prisné tajné oddéleni, nazyvalo se to Tajné oddeleni D — ,, Secretary
D*. Byli jsme stycnymi osobami se zbrojnim priumyslem pro export vojenskych zbrani.
Séfem tohoto malého oddéleni byl byvaly general Herman. L.G. vysvétluje, Ze jeho
zidovsky piivod diivodem pro to, aby se stal hlavnim kontaktem pro Izrael: ,, Byli jsme tam
tri. Se vznikem Izraele vyvstala otazka, kdo bude zodpovédny za spojeni s budoucim
Izraelem, a on dostal napad, Ze by bylo dobré, kdyby to byl zid. Tak jsem byl urcen jako
spojeni s Izraelem. Velmi rdd jsem to prijal a spojil jsem se s byvalym Séfem generdlniho
Stabu izraelské armady Yagilem Jadinem, je to velmi znamé jméno. Také jsem se dost
spratelil s nékterymi lidmi z izraelské ambasady.* Narator L.G. popisuje, jak probihal
nakup zbrani a zdtrazituje vyznam Ceskoslovenska: ,,Chci tady prohldsit néco, co patrné
neni prilis znamé. Ze izraelskd vidda, pred vznikem statu Izrael, kupovala zbrané na
riiznych mistech, kdekoliv to bylo mozné. Tyto zbrané se skladovaly v Indii. Kdyz byla
Palestina rozdélena na Zidovsky a arabsky stat, chtéla izraelska viada tyto zbrane dostat.
Indicka vilada rekla, ze ne, Ze je tady nebezpeci valky, ty zbrané musi zustat tam, v Indii.
Mohu hrdeé prohldsit, Ze nove vznikly stat Izrael byl zachrdanén ceskoslovenskymi zbranémi.
Nebyl jsem sam. Byl jsem jen malym koleckem, byla to v té dobé oficialni politika a ja jsem
se co nejlépe snazil pomahat Yagilovi Yadinovi. Jezdili jsme po riiznych zdvodech,
pomdahat mu, radit mu, a ujistuji vas, byl ke mné velmi zdvorily a byl mi velmi vdecny. “
Jeden z dalSich pamétniki, ktery se rozhodl pusobit jako dobrovolnik pro izraelskou
armadu, byl motivovan svym plvodem. J. W.: ,,...r. 1948 jsem mél odjet do Ameriky, byl
jsem uz v Mnichove v eses kasarndch, tam jsme prosli zdravotnimi prohlidkami a kdyz

vypukla valka v Izraeli, tak jsem byl mezi prvnimi dobrovolniky, kteri se hlasili, a ihned
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jsem odjel do izraelske armady bojovat. V r.1949 jsem byl demobilizovan z armady a pak

Jjsem zacal Zit civilnim Zivotem v Izraeli...

Naréator J.T. popisuje svij vstup do vojenské jednotky na podporu Izraele a popisuje
svoji vazbu na znamé zidovského ptvodu : J.T.: .,V roce 1948 uz jsem se pohyboval
v zidovskych kruzich, protozZe jsem mél hodné znamych klukii i deévcat, kteri se vratili z
Terezina a z ostatnich lagru, tak jsem se viastné uz pohyboval jenom v Zidovskych kruzich
a bydlel jsem v Praze. Az najednou se zacalo mluvit o emigraci do Izraele. Vlastne, to
neméla byt emigrace, my jsme vstoupili do vojenskeé jednotky, kterd se tvorila za podpory
Ceskoslovenské viady*. Popisuje vycvikové stfedisko na uzemi CSR a plany, které mél:
J.T.: ,,Byli jsme v néjakém vycvikovém stredisku u Olomouce, které se jmenovalo Velka
Strelna, kde byli cesti instruktori, a dostali jsme zakladni vojensky vycvik. Veétsina z nas
nebyli sionisté. Veétsina jsme méli jet do Izraele bojovat, na pomoc izraelské armade, a po
vitézstvi se vratit zpét do Ceskoslovenska. To byl viastné nas vikol...Byli jsme tam asi ctyri
mésice, az do prosince 1949, pak zacatkem ledna nas poslali domii a rekli, Ze nam oznami,
kde se mame zase sejit. Byli jsme poslani do Mikulova, kde byl takovy tabor pred odjezdem
do Izraele. Tam jsme byli zase néekolik dnu a jeli jsme pres Rumunsko do Izraele. Po
prijezdu do Izraele jsem mél dveé moznosti. Bud' jit do kibucu, nebo jit na vojnu. “ Pamétnik
si zpétné pochvaluje své rozhodnuti jit na vojnu a ne do kibucu nebot’ jeho zacatky
v Izraeli byly jednodussi diky rychlejsi asimilaci. J.T.: To uz bylo vlastné po valce, v lednu
uz bylo priméri a ja jsem se rozhodl jit na vojnu. Sel jsem na vojnu, a to bylo dobré,
protoze jsme se naucili dost rychle hebrejsky a prvni kroky pro jiné lidi, kteri nebyli na
vojné, byly mnohem tézsi nez pro nds, kteri jsme na té vojnée byli. My jsme se mnohem
rychleji asimilovali. Také jsme méli hodné izraelskych pratel, kteri se o nas dost dobre

starali.

Narator F.K. se nepiiklan¢€l k sionismu, ale na obci se ptihlasil do Hagany. F.K.:
., PFi té vojné jsem si udélal takovy obchodni kurz, to mi povolili, takze jsem prisel z vojny a
v sedmactyricatéem jsem dostal zaméstnani ve Zbrojovce Brno, ktera méla reditelstvi v
Praze. V osmactyricatém v dubnu jsem se prihlasil na zZidovské obci v Karlove ulici 10 do
Hagany, dum patril Zidovské obci, a odjel jsem do Izraele... nebyl jsem sionista. Ja jsem
chtél do Izraele bojovat. V té dobé to tady jesté nebylo. Ja jsem prisel do Izraele 14. dubna

1948. A za mesic vznikl stat Izrael. Kdyz byl vyhlaseny, byl jsem v izraelské armade.
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Jeden z dalSich naratorti naopak zminuje ¢lenstvi v sionistické skupiné a nastinuje,
jak se dostal k Plamachu, kde byly zohlednény jeho pfedchozi zkuSenosti. J.7b.: , V
prosinci 1946. Protoze jsem byl clenem sionistické organizace, nesel jsem k matce, ale sel
jsem hned do kibucu. Cela moje skupina, co jsem s nimi byl v Italii, vétsinou to byli lidé
polského nebo ruského puvodu, jsme $li do kibucu Nan, kde jsem do dnesniho dne. Jelikoz
uz predtim jsem byl ve zpravodajské nebo politické nebo vojenské organizaci, tak mé brzy
poslali na instruktazni kurs znalosti terénu. Videéli, ze to ovladam velmi dobre, a tak jsem
se pripojil k polovojenské organizaci Palmach. To bylo jesté pred osvobozeneckou valkou,
jeste v rijnu 1947. Ve vdlce jsem slouzil zpocatku na Mrtvém mori, potom v okoli
Jeruzaléma a v Jeruzalémé. Bylo to tézka valka, ale ja jsem ji prezil.“ Na Clenstvi v hnuti
Makabi Hacair, které ho ptfivedlo az do Izraele vzpomina R.K.: ,,Byl jsem ... vyrostli jsme v
Makabi hacair. Piivodné to bylo Gordonia Makabi hacair a od konce valky az do konce
roku 1947 jsem pracoval aktivné v hnuti...rodice prisli asi za trictvrte roku po mné. Ja
jsem tehdy studoval v Praze a zapsali jsme se do tzv. brigdady. V Izraeli to nazyvali
ceskoslovenska brigada. To byla skupina letcu . Pamétnik popisuje, jak vypadala situace
v Izraeli a jak brigada fungovala. R.K.. ,, Kdyz jsme prisli do Izraele, tak to byla doba bojii,
ta brigada, to byly elitni jednotky. Jednoduse Ben Gurion nechtél mit armadu v armade.
Tak bylo vsechno rozpusténé a pak byla vytvorend oficialni izraelska armada. Takze
brigada jako brigada nikdy v Izraeli nefungovala, ackoliv jsme jako jednotka prisli. Kdyz
my jsme tam prisli, tak jesté na jihu byly boje.*

Dalsi z pamétnik dlouhodobé sméfoval k tomu, ze se pfipravuje na zivot v Izraeli.
Hlavnim motivem byla jeho vira. O.L.. ,,... Od osmého roku jsem byl v sionistické mladezi
a bylo mi uplné jasno, zZe se jednou dostanu do Palestiny. Kdy ovsem, jsem nevédél, ale
pripravoval jsem se celou dobu a pripravovali me celou dobu na to, Ze budu jednou zit v
Palestine...Alija mladeze, alija bet, ne tu ilegadlni alija, legalni alija jsem meél. Alija
mladeze, ktera sméla se dostat legalné, do Palestiny. S certifikatem.” Popisuje, jak posilal
lidi do tehdejsi Palestiny. O.L.: ,,Méli jsme tabory. Tam jsme je vyucovali. V Brné obycejné
ty tabory byly, nebo blizko Brna. Ty tabory jsem ja vedl a tam jsem je organizoval. Vlastné
ja jsem je poslal potom do Palestiny. To byli mladi lidi, patndct, Sestndct, sedmndct let
stari.“ Vzpomina, jak se pfihléasil do zidovské brigady.: O.L.: ,,Ano, v britské armade. Tak
jsem se prihlasil. Bylo nas ctyricet mladych lidi, kteri se prihlasili dobrovolné, a zacali
Jjsme nas vycvik na Mauritiu. Z Mauritia jsme potom byli poslani lodi predevsim do jizni

Afriky, potom na Madagaskar, potom do Adenu a potom do Egypta. Naposledy jsme byli v
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Egypte. Tam byla koncentrovana cela Zidovska brigada a potom byla poslana ta Zidovska
brigada do Evropy.“ Mezi jedny z prvnich dobrovolnikil, kteti se hlasili do Izraele do
armady, se oznacoval 1 pan J.W.: ,....r. 1948 jsem mél odjet do Ameriky, byl jsem uz v
Mnichove v eses kasarndch, tam jsme prosli zdravotnimi prohlidkami a kdyz vypukla vailka
v Izraeli, tak jsem byl mezi prvnimi dobrovolniky, kteri se hlasili a ihned jsem odjel do
izraelské armady bojovat. V r. 1949 jsem byl demobilizovan z armady a pak jsem zacal Zit

civilnim zZivotem v Izraeli... “

Dalsi z pamétnika se ucastnil letlh do Izraele a byl k tomu doveden svoji profesi.
P.V.: ,,Ano. My jsme létali do Izraele. Ja jsem mél dva lety, nebo tehdy jsme létali do
Palestiny, viastné to uz byl Izrael, po vyhlaseni Izraele. Je zndamo, Ze tehdy Ceskoslovensko
pomahalo vselijak, a taky aerolinie dostaly za ukol odvazet tam néjaké zbrane a podobné.
Tak my jsme dva lety, nebo ja nevim, kolik téch letit bylo celkem, ale dvou letii jsem se
zucastnil.“ Jiny z naratorti také zminuje, Ze diky se profesni specializaci se dostal
k plisobeni v armadé, ktera podporovala vznik statu Izrael. A.L.: ,,...Dokud jeste v
Palestine nebyl Zidovsky stat, organizovali vojaci Ceskoslovenské armady..., prisli taky ke
mné abych Sel, abych narukoval do armddy. ...To byla Hagana. Prisli za mnou, ponévadz
vedeli, ze jsem odbornik v protiletadlové obrané. Tak jsem se prihlasil a Sel jsem do
Mikulova, kde bylo to stredisko, které vedl cesky gemeral, nezid a tam jsem vyucoval
protiletadlovou obranu. Sice ne déla, ale kulomety...Ano, ucil jsem ostatni. My jsme byli
Ceta v cesky armade.“ Kombinace plivodu a profesni drahy byla divodem, ktery ovlivnil
H.M. tak, Ze plisobil pro Haganu. Ve svém vypravéni popisuje, jak se stal pilotem. H.M.:
wlam byl interndat a my jsme tam zustali do r. 1945, do konce vdlky. Nekolik z nds, asi
dvacet tech starsich klukii, co se zajimali o letectvi, jsme byli v tzv. Air Training Kurs, to
byl takovy letecky predvojensky vycvik a jelikoZ ja uz jsem tenkrat chtél byt pilotem, tak
jsem se toho zucastnil. Velka cast se nds vrdtila s ceskoslovenskym letectvem jako pasazéri
v bombardérech ceské letky, ktera se vratila do Ceskoslovenska.“ V roce 1947 se setkava
s osobou, kterd hledala lidi pro vycvik pilotd. H.M.: ,, Asi koncem r. 1947 se objevil cloveék,
ktery se jmenoval Gat Polak, mél stejné jméno, jako ten v Anglii, ktery prisel z
Izraele,puivodné byl z Prahy a on hledal dobrovolniky pro Haganu k ceskému letectvu,
které cvicilo piloty pro Izrael. To bylo po prohlaseni Izraele v listopadu 1947 a jeste pred
majem 1948. Ja jsem hledal v Brné zdravé mladé kluky, kteri by 5li do toho letectva. V Brné
jsem nasel jenom kluka, ktery s nami byl Joe Placek.* Narator vzpomina jak dokoncil

Skolu pro stihaci piloty H.M.: ,,Tak ja jsem se dostal -jediny z Brna, spolu s Plackem, ktery
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byl s nami ve skole, byl ve stejné tride s mym bratrem - do té skoly. To byla skola pilotu
Cetarii v Olomouci a tu jsme dokoncili koncem r. 1948, to byl vycvik pro stihaci piloty.
Technické zaméteni vzdélani bylo diivodem pro pokracovani v draze u letectva i v ptipade
dalsiho z pamétnikt. A.B.-R: ,, U¢il jsem se radiotechniku, technickou stranku raddii, tak
Jjak byla vyvinuta ke konci ctyricatych let. Jinymi slovy, opravoval jsem radia, naucil jsem
se opravovat radia a délal jsem ruzné prileZitostné prace. To trvalo az do roku 1948, kdy
jsem Sel do armady a Sel jsem k izraelskému letectvu...A.B.-R: Za valky o nezavislost jsem
nastoupil do armady jako kazdy. Bylo mi 17 a tri ctvrte, Sel jsem k radaru jako technik a u

letectva jsem zustal 25 let.

Dalsi zivotni osudy vybranych pamétnikli byly casto ovlivnény plsobenim
v aktivitach, které podporovaly vznik statu Izrael. Pfikladem muze byt vySe citovany H.M.,
ktery popisuje, jak se diky ucasti ve vycviku v Hagané seznamil se svoji budouci
manzelkou. H.M: ,,...Den pred Jom kipur, [3. Fijna jsem zorganizoval vylet vozem do
nedaleké vesnice, ve které byl vycvik Hagany, ponévadz jsme slyseli, Ze je tam synagoga.
Mezitim prislo do Olomouce asi patndct lidi z Izraele, ti se pridali do toho vycviku a
vsichni jsme jeli do té vesnice, do Malé Stielné a tam jsem potkal vecer, pred Jom kipur,
svou manzelku, ktera byla tenkrat v néjakém kurzu pro ridicky ambulanci v té Hagané. A
30. listopadu 1948 jsme se vzali. “ Pamétnik vzpomina i na to, jak pracoval pro letectvo dal
1 po ustanoveni statu Izrael: ,,...Jd jsem dojel v r. 1949, ponévadz jsme méli preveézt letadla
do Izraele, prijel jsem asi 26. unora 1949. Byl jsem v izraelském letectvu, v armadeé do r.
1954, pracoval jsem hlavné technicky, protoze jsem mél skoro ti roky té techniky.“ H. M. u
letectva setrval nadale a to diky studiu v Londyné. HM.: ,,..V r. 1954 jsem armadu
opustil a vratil jsem se do Londyna dokoncit studia a dostudoval jsem Aeronautical
ingeneering, jako civilista. Dokoncil jsem v r. 1958 a izraelska vlada mi nabidla misto
zkuSebniho pilota, kdyz na jejich ucet dodélam kurz, ktery byl tenkrdt ve slavné skole
zkusebnich pilotit v Parizi, kterou jsem prosel jako civilista, jediny civilista, to normdlné
délali dustojnici letectva z celého svéta“. Popisuje své dalsi plisobeni pro Isreaeli Aircraft
Industres: ,, Vratil jsem se do Izraele za rodinou, mam dvé dcery v r. 1959 a zacal jsem
pracovat ve vyvoji vyroby nasich prvnich stihacek, které se vyrdabély v Izraeli a u nich
jsem zustal, tedy u Israel Aircraft Industries do r. 1964. V r. 1964 jsem se osamostatnil a
otevrel jsem urad na projektovani jediné leteckych podnikii, ve vSech oborech. Letecké

aerolinie, soucastky letadel a hlavné letisté, to byl obor, na ktery ja jsem specializovan.*
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Na vyhody zpozice novych pfistechovalci-byvalych vojakd vzpomind J.T.:
Protoze jsem mnechtél jit do distojnického kurzu, protoze ten, kdo musel jit do
dustojnického kurzu, tak musel slouzit jeste rok navic, tak jsem nechtel. V 50. roce, v
kvetnu jsem byl propusten, protoze jako novi pristéhovalci, byvali vojaci, jsme méli ruzné
vwhody. Mohl jsem se jit ucit, mohl jsem jit pracovat, co jsem chtél.“ Velmi negativni
dopady svého plisobeni v Hagané na dal$i Zivotni smétovani popisuje F.K.: ,,..a vysli jsme
mezitim na chodnik a tam stala Tatra. On najednou povida: ,,To je on.* Tim to skoncilo.
Vtahli mé do auta, dostal jsem dvaadvacet let jako izraelsky Spion. Dali me do okruhu
Slanského. Rok jsem byl vysetirovany v Ruzyni, pak jsem se dobrovolné priznal, naucil jsem
se to zpaméti a Sel jsem pekné sedet. Dostal jsem dvaadvacet let, navrhovali trest smrti za
Spiondz pro stat Izrael. ...Zachranili mé soudci z lidu. Diistojnici rekli, Ze jsem souzeny na
viastni priznani, ale nebyl Zadny ditkaz. Bylo tam jako diikaz, Ze mé sledovali ctvrt roku a
nic nenasli a to byl ditkaz mé rafinovanosti, takovéhle argumenty méli. Dostal jsem
dvaadvacet let a Sel jsem samoziejmeé do Jachymova. Prisel jsem do uranovych dolit na
tabor Nikolaj, to byl nejhorsi tabor, kam chodili lidé s tresty nad deset let. Rikali mi tam
Hagana, protoze jsem byl v Hagane, kdyz nechteli Fict Zide, tak rekli Hagana. Ale velky
antisemitismus tam nebyl. Spisovatel Karel Pecka mné vénoval dvé stranky v Motdcich
nezveéstnéemu. Ja jsem ani nevéedel, Ze jsem pro néj neco udeélal, on byl se mnou na pokoji.
Byl tam Pecka, Votruba, samoziejmé general Pernicky, nynéjsi predseda konfederace,
vsichni jsme byli pohromadé. Mezitim mé Zdenék Kesler, ted je predsedou Ustavniho
soudu, napsal zadost o rehabilitaci, o obnovu Fizeni. A bylo to tak dobre napsané, ze mi to

snizili z dvaadvaceti na deset let.*

Dal§i vybrani pamétnici jiz podobné désivou zkuSenost nesdéluji, vypravi
pfedev§im o setkani s budouci manZzelkou, usazeni se v kibucu v Izraeli. J.Tb.: ,,Chtéli,
abych zustal a pokracoval ve vojenské kariére, ale ja jsem rekl: "Uz od 38. roku, to uz je
Jjedenact let, Ziju v néjakém provizoriu a v nejistote, ted se chci usadit a zalozit rodinu."”
Taky jsem se skutecné ozenil a Zil jsem dal v kibucu, kde jsem dodnes.” A.La.: ,,Kdyz to
cviceni skoncilo, tak jsem se vratil do Zatce a pracoval jsem dal...Svoji manzelku jsem
poznal v Zatci... Ona byla taky v Hagana a p#isla do Izraele prede mnou, v lednu 1949.“
Ptipadné hovoii o problémech, které vSak nespojuji se svou angazovanosti v podpoie
Izraele. Jedna se o vojenské instruktory, ktefi méli za sebou vélecnou zkuSenost ze zapadni

fronty. Ackoli byli perzekvovani, nespatiuji v tom spojitost s jejich plsobenim v ramci
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akce DI. Politické procesy 50. let se jim vyhnuly. A.M. : ,,Ne, nic nevySetiovali, mozna

ty... ale u nas nic. Mozna, ze na velitelstvi letectva ty, kteri to tam...*

Vojensti instruktofi ziskavali po roce 1989 od izraelskych ufadl fadu vyznamenani,
poradaly se riizné srazy. Jeden z pamétnikli vSak uvadi, ze se s nim nikdo nespojil a Zadné
vyznamenani nedostal, z jeho vyjadieni bylo citit jisté zklamani, K.M.: ,,0d Izraelcii nic. A
Zadny styk jsem s nimi nemél, protoze oni... Ale se mnou se nespojili, i kdyz o mné museli
vedet. Jista zatrpklost ponckud opada, kdyZz je naratorovi tazatelem sdélena skutecnost, Ze
bude pozvén na vzpominkovou akci pofddanou izraelskymi Ufady za tcasti izraelského
prezidenta, kterého cvi¢il. K.M.: ,.Ze bych byl do téch Budéjovic pozvin? To by §lo, ja
bych tam dojel.

6. Zaver

Diky informacim ziskanych studiem odborné literatury a archivnich prament jsem
se v praci pokusil v teoretické ¢asti diplomové prace pfiblizit n¢ktera fakta a problémy
spojené se vznikem statu Izrael. Zaméfil jsem se na udalosti, které mély vliv na formovani
izraelské armady, dale jsem se pokusil nastinit spolecensko-politickou situaci
v povale¢ném Ceskoslovensku a zb&zné i jeho mezindrodni zakotveni. Teoretickd &ast
poslouzila k vytvofeni SirSiho ramce souvislosti pro analyzu a interpretaci oralné
historickych prament. Jak jsem jiz vySe uvedl, musel jsem pracovat s jiz pifepsanymi
rozhovory, které neobsahovaly vSechny nalezitosti na oralné historické prameny kladené.
Nicmén¢ si myslim, Ze je tfeba ocenit praci tazatell a naratord, kteti diky spolecnému Usili

vytvofili cenny historicky pramen.

Vycvikové tabory v Ceskoslovensku vznikly v ramci $ir§i pomoci uréené statu
Izrael. V souladu se zajmy Sovétského svazu se Ceskoslovensti predstavitelé snazili
poskytnout u¢innou pomoc formujicim se izraelskym armadnim jednotkdm. VétSinou Slo o
poskytnuti vycviku specialistil, ktefi nebyli v armad¢ Izraele zastoupeni v dostatecné mire,
pipadné chybéli uplng. Cést vycviku bylo nutné realizovat, diky dodavkam vojenské
techniky, sniZ neméli izraelSti vojaci pfedchozi zkuSenost. Prostfednictvim vycviku
izraelskych vojéki a ¢eskoslovenskych dobrovolnikii se snazili ceskoslovensti komunisté
rozsitit svilj vliv a podpofit doméci izraelskou komunistickou stranu a celkové tak ovlivnit

dalsi sméfovani Izraele do vychodniho bloku v ¢ele se SSSR. Vyznam pro izraelsky stat
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méli vojaci vyskoleni v Ceskoslovensku zna¢ny. Byt' vétsina vojakti vyskolenych v CSR
Jiz nestacila zasahnout do prvni arabsko-izraelské valky, rozvinul se jejich potencial pti

dal$im budovani armady a i mimo ni.

Ze vzpominek vybranych pamétnikl je patrné, Ze divody k tcasti na aktivitach
podporujici vznik statu Izrael byly rtizné, lze vSak vysledovat, ze jednou z hlavnich
motivaci, které se objevovaly u vice vypovédi, byl zidovsky ptivod naratort. Jejich koteny,
vychova, vira, to vSe sméfovalo ktomu, Ze nevédhali a dobrovolné vstupovali do
vojenskych vycvikovych tabori, bojovali v armadé, nasazovali Zivoty, aby podpofili nové
vznikajici stat. Zidovsky ptivod byl uréujici bez ohledu na to, zda se piiklanéli k sionismu
¢i nikoli. Nalezneme tedy jak vypovédi pamétniki, ktefi byli sionisté, tak ty, ktefi se
s danym smérem neztotoznovali. V nékterych ptipadech se naratofi angazovali spiSe
pragmaticky, aby se dostali do Izraele, z divodi Spatného chovani ze strany majoritni

spole¢nosti, kdy jim Zidovsky piivod byl na piekazku.

Jednim z dalSich motivii, které lze vysledovat u dané skupiny pamétniki, které
mély vliv na to, Ze se rozhodly podpofit Izrael, byla jejich predchéazejici profesni
specializace, jejich zkuSenosti, které ziskali béhem let pfedchozich a nyni byly uplatitelné a
velmi zadouci pro ¢innost spojenou s nové vznikajicim statem. Nejcastéji se tak jednalo o
letce, osoby s technickym vzdélanim, osoby se zkuSenosti s vycvikem, ti, ktefi méli
profesni kontakty v oblasti vyroby/vyvozu zbrani. Casto pracovali v utajeni, o jejich
¢innost v&déli jen ti, ktefi se do danych aktivit také zapojili. Sympatizovali s nové
vznikajicim stdtem a Zidovsky pivod nemusel byt nutné jedinym ptedpokladem pro
podileni se na téchto aktivitach. Z analyzy vybranych narativnich rozhovori je patrné, ze
nejcastéj$i motivaci, které ovlivnila plisobeni pamétniki v zmiflované oblasti je kombinace

zidovského ptivodu a odbornych dovednosti, které¢ ziskali.

Zivotni osudy pamétnikii byly ovlivnény jejich podilenim se na podpofe vzniku
statu Izrael v letech 1945-1948. Jedna se o pozitivni vzpominky, kdy si diky plisobeni
v Hagané ¢i presidlenim do Izraele nasSli budouci manzelku, usadili se v nové zemi,
budovali si dal kariéru (navazali na zkuSenosti z ptedchozich let a absolvovali dalsi
dopliiujici vycviky), vychovali vnové zemi déti. Nékteti z pamétnikd nebyli ovlivnéni
takto zdsadné, spiSe neutralné, nebot’ svoji roli na podpofe vzniku statu Izrael brali jako

docasnou. Je zde vSak i vypovéd pamétnika, jehoz osud byl ovlivnén negativné, nebot’
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v souvislosti se zménou piistupu KSC k Izraeli byl ve vykonstruovanych procesech

oznacen za $piona a odsouzen na fadu let k odnéti svobody.

Vzpominky pamétnikli jsou jedinecné a ptfinaSi ndm pohled na subjektivni vnimani
dobové situace a umoznili ndm o néco lépe porozumét motivaci k ucasti ve vycvikovych
taborech a zarovent dovolili nahlédnout na dopady, jaké dana Ucast méla na jejich dalsi

Zivotni sméfovani.
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