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Téma a koncepce diplomové préace:

Autor zvolil ttma z obecné€asti spravniho prava, kteréupezow zasahuje vSechny
oblasti véejné spravy. Téma ma vyrazny teoreticky zaklad,casw bohaté ztvamrmi
v pozitivnim pravu a je tedy z&ia® reflektovano téz ve spravni praxi a soudni judikat
Koncepci nastigné v ivodu nelze nic zasadniho vytknout. Systeragpitace je fehledna
odpovida pdebam zpracovani tématu, zpracovani jednotlivyéienych problém se
negrekryva. Drobnou vyhradu Ize vznést Kazeni, respektive pojmenovani kapitol ,Volné
hodnoceni dkazi“ a ,Uplatréni spravniho uvéazeni®, v prvéniipact proto, Ze fi hodnoceni
diukazi se spravni uvazeni nepouziva, ve druhéimagt pro velkou i a castény obsahovy
piekryv s jinymi kapitolami. Cil prace je formulovagenerals, sneiuje k celkovému
uchopeni pednetnych institufi.

Obsahové zpracovani:

PredloZzena diplomova prace je po obsahové stranaaiVelalitni, dosahuje pétbné
hloubky. Autorovi se did drzet vysokou Urove bez vykywi v rozsahu celé prace. Autor
preswdcivé argumentuje, jednotlivé citované nazory automaticlegejima, nybrz je
systematicky piada, pilezitostre se k nim kriticky vyjatuje. Vytknout lze snad jen
celkovou redukci problematiky spravniho uvazenobkast spravniho rozhodovani, aniz by to
v praci bylo zvla8 vyswtleno. Diskréni pravomoc fi provadni faktickych zasah nebo
jinych ukori verejné spravy takistava stranou. Soudnfgzkum spravniho uvazeni na str.
51 az 55 pak autor zatuje na aktivni Zalobni legitimaci, problematice raate sankce
vénuje jen letmou zminku na str. 52. Obsahové&esosti jsou vzacné. Nidklad na str. 12
v prvni wté autor duplicit®d odkazuje na princip proporcionality a zasadimpienosti. |
pies vySe uvedené zUzeni témabgtava prace plnohodnotnym deem. Navic se vykazuje
dobrou stylistikou, fjemre secte.

Prace s literaturou a dalSimi zdroji

Autor pracuje s kliovou odbornou literaturou, precizni je téZ praggagnym pravem a
zejména s relevantni soudni judikaturou.



K formalni strance prace:

Prace spluje veSkeré formalni nalezitosti. Moznéa by neuSksdznam zkratek, nebo
alespa vyswitlivky pod ¢arou nap. pro poteby pravniho fedpisu citovaného na str. 25.
Také pouzitd literatura na str. 65 by zaslouZijaoigsdani.

Shrnuti:

Cil prace byl napkn. FredloZena diplomova prace je obsaheelmi zddila a vykazuje
vysokou odbornou urovie Diplomant prokazal schopnosesit slozité pravni otazky a
dospiva k vlastnim dadvodninym zaeram. Je ¥ejmé, Ze problematice velmi di@rozumi.
Navrhuji hodnotit klasifikéanim stupgm vyborre.

Otéazky k obhajaob

K textu na str. 26 — vystlete myslenku, Ze spravni uvazentze gichazet v tvahu
v hypotéze normy spravniho préava.

Naleznete &aké rozdily pi uplatreni spravniho uvazenitipspravnim rozhodovani na
straré jedné a fi provacni faktickych zasalhna stras druhé?

K diskuzi se téZ nabizi soudriegkum a pipadnd moderace sankci.

V Praze dne 19. 6. 2016

JUDr. Jti Rajchl, Ph.D.



