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Autorka se v posuzované diplomové praci na 67 stranach (plus povinné a vlastni piilohy)
zaméfila na oblast zvlastni ¢asti prava zivotniho prostiedi; konkrétn¢ zpracovala problematiku
ochrany hospodatskych zvitat proti tyrani. Jedna se o pravné i spoleCensky zavazné téma.
Pokud jde o ndroc¢nost, jde o stiedné narocné téma, nebot’ k tématu pravni upravy ochrany
zvifat jiz existuje odborna literatura.

Hodnocena diplomova prace je rozdélena do deviti kapitol, véetné uvodu a zavéru. Jednotlivé
kapitoly se postupné zabyvaji vymezenim klicovych pojmi, vyvojem vztahu c¢lovéka a
zvitete, vyvoji pravni upravy ochrany zvifat proti tyrani, dale pravnimi zaklady zvolené
problematiky v mezinarodnim a evropském unijnim pravu a v kapitolach 6. az 8. se autorka
vénuje pravni uprave ceské.

Formalni stranka diplomové prace je na pékné trovni, autorka uvedla vsechny povinné
ptilohy vyZadované piisluSnym opatfenim dékana PFUK k tvorbé kvalifika¢nich praci a dale
zafadila 1 nékteré vlastni pfilohy, které dokresluji vyklad ucinény v nékterych kapitolach.
Odborna literatura je citovana velmi casto, piehledné a spravné (i kdyz napiiklad Ize
s uspéchem pochybovat o ptivodnosti autorcina popisu principt na str. 38). Prace vyhovuje i
po grafické strance. Pouze jazykové korektury byly provedeny nedbale.

Pokud jde o obsahovou stranku prace, nemam k ni zas az tak zasadni pfipominky. Autorka
prokézala schopnost nastudovat zdkladni prameny dané pravni Upravy, zdkladni odbornou
literaturu (byt zde mohla vyuzit i jiné autory) a nékteré soudni judikaty (byt jen
k trestnépravni odpovédnosti). Poté provedla deskripci a kompilaci zdroji a kone¢né urcitou
analyzu platné pravni upravy a jeji efektivity v praxi. Neékterym tématim se vénovala jen
povrchné (imluvy Rady Evropy), néktera témata pojala jen vybérove (napt. zvlastni opatieni
podle zakona ¢.246/1992 Sb.). Samotné zavéry v kap. 9 predstavuji predev§im shrnuti
dosavadniho obsahu diplomové prace, avsak misty se autorka pokousi i o vlastni kritické
nazory (t€ch mohlo byt u¢inéno mnohem vice, stejné tak eventuelni navrhy na zménu pravni
upravy). Autorkou uvadéné nékteré zaveéry sice nepredstavuji nic objevného, ale ocenuji
alespon snahu, u jinych diplomovych praci jinych diplomantii v zavérech tato snaha chybi
uplné.



Doporuceni k obhajobé a navrh klasifikace:

Diplomova prace spliuje pozadavky kladené na tento typ kvalifika¢nich praci na PFUK v
Praze jak po formalni tak po obsahové strance, proto ji doporucuji K tstni obhajobé,
s navrzenym hodnocenim velmi dobie, pripadné i vyborné, v zavislosti na jejim vykonu u
ustni obhajoby.

V ramci obhajoby by se mohla autorka vénovat nasledujicim otazkam:

1) Jak pokraCuje legislativni proces zmény zakona o trestni odpovédnosti
pravnickych osob, ktery autorka zminuje v diplomové praci ve stavu k dubnu
20167 Ovlivni podle Vas novela efektivitu stihani trestnych ¢inti na useku ochrany
zvitat?

2) Rozvedte své tvrzeni na str.31, Ze zakladem pro problematiku ochrany zvitat proti
tyrani je zejména Hlava III Zemé&dé€lstvi a rybolov Smlouvy o fungovéani EU.

V Roztokach dne 18. ¢ervna 2016 Doc. JUDr. Vojtéch Stejskal, Ph.D.
oponent diplomové prace



