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Technické parametry prace:

Pocet stranek textu (bez pfiloh): 42 v€etné seznamu literatury
Pocet titull v seznamu literatury: 25 + 1 internetovy zdroj

Formalni zpracovani
Jazykové vyjadfeni (dodrzovani pravopisné normy,
stylistické schopnosti, zvladnuti odbornych vyraz()

Zachazeni s odbornou literaturou a prameny (citace,

parafraze, odkazy, dodrzeni citanich norem)

Formalni zpracovani (jasnost tématu, roz¢lenéni textu,
privodni aparat, poznamky, pfilohy, graficka Uprava)

Metody prace

Vhodnost pouzitych metod v celku prace
Vyuziti empirickych metod
VyuZiti nevyzkumnych praktickych zkuSenosti

Obsahova kritéria a pfinos prace
Naplnéni cild prace

Vyvazenost a logicka souvislost jednotlivych Casti
Navaznost kapitol a subkapitol

Odborny vklad, pouzitelnost
vysledkl v praxi

Vhodnost prezentace zaveérl prace

Metodologicka a odborna pripravenost
k FesSeni problematiky

Celkové hodnoceni prace (klady, nedostatky):

Predlozena bakalafska prace shrnuje téma projevt obrannych mechanismud v kontextu socializace
ditéte. Autorka v prvni Casti uvedla historické kofeny pojmu obranny mechanismus, neopomnéla
psychoanalytické a neopsychoanalytické pojeti. Podrobnéji se zabyvala zatéZovymi situacemi jako
potencialnimi zdroji vytvafeni obrannych strategii a v dalSich kapitolach se zamySlela nad vnitinimi a
vnéj8imi faktory ovliviujicimi zvladani zatéze. StéZejni Cast prace se vénuje zatézi déti ve Skolnim
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nastinit, jak nadmérné zatézi déti pfedchazet a jak s ni pracovat, pokud jiZ probiha.



Na predlozené praci ocenu;ji:
1. Po obsahové strance kapitolu 6 tykajici se zatézi a obran vztahujicich se ke Skolnimu
prostiedi, zejména ochrany ja pred Skolnim neuspéchem, kde se autorka nesnazila pouze
0 kompilaci mechanism@ uvadénych v riznych zdrojich, ale uvedla i vlastni nahled.
2. Po formalni strance dobrou kvalitu zpracovani — jazykova uroven textu a logika Fazeni kapitol
odpovidaji pozadavkim kladenym na bakalafskou praci.

K textu mam tyto pfipominky:

1. Vkapitole 6 a 7 autorka zfejmé& kombinuje vlastni zkuSenost s obecné&jSimi odbornymi
poznatky, na nékterych mistech by vS8ak mélo byt jasnéjsi, zda se v daném pfipadé pokousi o
vlastni vycet, &i je pfevzaty (napf. str. 32-34 obranné mechanismy ve 8kolnim prostfedi — je to
Clenéni autorky?).

2. V kontextu celé prace vyzniva cela kapitola 7 (moznosti feSeni obrannych mechanismui u déti)
ponékud povrchné. Ve srovnani s pfedchazejici kapitolou je totiz kratka rozsahem a také
zlistava v roviné pravdivych, nicméné vétSinou obecné znamych doporuéeni (... rodi¢e
by se méli zajimat o pocity ditéte..., kazda rodina by méla dbat na smysluplnou naplf volného
Casu...“ apod.). Ma-li mit prace jakysi odborny pfesah a, jak autorka piSe, poskytnout ,stru¢ny
pfehled pro vychovatele..., jak je dobré k détem v téchto situacich pfistupovat®, mohlo byt
jesté lépe vyuzito prilezitosti vénovat se vybranym napadim podrobnéji. Tak je napf. na str.
37 uvedeno, ze ,pokud se dité nenaudi s neuspéchem bojovat uz ve svém détstvi,
v dospélosti se bude se situacemi neuspéchu smifovat jen velmi tézko“ — mohly nasledovat
naméty ,zvladacich technik®.

Otazky a nameéty k diskusi pfi obhajobé:

Kromé reakci na vySe uvedené pfipominky navrhuji pro diskusi tuto otazku:

Kromé psychoanalytik(l jsou v textu ¢asto citovani autofi zabyvajici se obecné motivaci nebo
vyvojovou psychologii (Matéjéek, Pokorna, Nakonecny apod.). Setkala jste se pfi studiu zdrojl

resilience apod.)?

Doporuéeni k obhajobé: praci doporuéuji k obhajobé
Navrhovana klasifikace: velmi dobfe, pfi dobré obhajobé vyborné.
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