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1. Kritické zhodnoceni

nespliujel

Kritéria hodnoceni

vyhradspliiuje bez
spliuje s vyhradamil

Ipfipominkamis drobnymi splijuje

A. Formalni a jazykova kritéria

Prace odpovida rozsahovym podminkdm

Prace ma odpovidajici jazykovou urovei (pravopis,
stylistika)

Formalni zpracovani prace (celkova struktura a jeji
logi¢nost)

DodrzZeni stanovenych zasad cita¢nich pravidel;
formalni jednota pozndmkového a kritického aparatu
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Zpracovani ptiloh
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Celkové typograficka iprava

B. Obsahova Kritéria

Prace jasné formuluje své cile a metodiku jejich
dosazeni

Prace stanovenych cilti dosahuje

Prace kriticky pracuje s primarnimi prameny i
sekundérni literaturou

Autorovy/autor¢iny soudy a hodnoceni jsou
argumentacné podlozeny

Autor/ka umi pracovat s odbornou terminologii a
vyuziva ji

V praci jsou jasn¢ vyjadieny dosazené cile
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2. Celkové hodnoceni prace
(strucné charakteristika (v ptipad¢ potieby je mozné uzit zvlastni pfilohy)

Prace Miroslava Hlavnicky se vyznacuje neobvyklou soustfedénosti vykladu a poctivosti mysleni. Autor zfetelné
a dobfe formuluje své cile a postupnymi kroky za nimi sméfuje, trpélivé étenafe provadi bohatstvim zornych
th1 a perspektiv, jimiZ 1ze nahlizet smysl JeZiSovych blahoslavenstvi v Matousové evangeliu 5, 3 — 12. Uvodni
zamysleni nad hermeneutickych pfistupem k Pismu je vystiznym a piehlednym shrnutim kli¢ovych argumentt
hermeneutiky, s nimiz se autor dobfe seznamil. Také nasledujici ¢ast (exegeticky vyklad Mt 5, 3-12) dobie
vyznacuje kontext mozné interpretace tématu blahoslavenstvi a jejich biblicko-teologicko-historicky kontext.
Touto exegezi si autor vhodné otevira ptistup ke kliCové otdzce prace, jiz je posouzeni otazky, zda a pripadné v
jakém smyslu, jsou blahoslavenstvi etickym poselstvim. Autor se vice priklani ke skeptickému tvrzeni nékterych
exegetl, kteti v nich odmitaji vidét vyslovné mravni normy nebo podminujici mravni pozadavky a chape je spise
eschatologicky jako pfisliby Boziho spasného jednani s clovékem (posila, ktera predchazi, aniz popira, normy a
pozadavky). Diky zt€lesnéni téchto pfislibti v osobé Jezise Krista se viak blahoslavenstvi pfece jen mohou
promitnout do jistych zakladnich postojt, typickych znakt lidi nasledujicich Krista. V zavéreéné christologické
kapitole autor zajimave rozviji pojeti blahoslavenstvi jako Kristova nejvlastnéj$iho portrétu a tim také jako
soucasti zakladni ,,fyziognomie Kristova ucednika®.

Mirnym nedostatkem prace by mohlo byt pfilis reduktivni pfedbézné pojeti etiky pouze jako souboru norem a
piikazd, které autorovi neumoznuje plné rozvinout oboustrannou hermeneutiku kruhového vztahu mezi etickym
a eschatologickym nebo i etickym a spiritudlné — teologickym vyznamem JeziSovych blahoslavenstvi. V
exegetické ¢asti autor n€kdy pouze nekriticky ptijima a opakuje jinak cenné postiehy biblistd Allisona a
Daviese, aniz by se kriticky zamyslel nad moznymi limity jejich ,,eschatologického pfistupu‘. V etické casti vSak
autor opé€t prokazuje, Ze umi vyzdvihnut cenna mista z uceni Magisteria, MTK a nékterych teologii a i na malém
prostoru je skloubit do cenné oslovujici syntézy.

Z vyse uvedenych divodd proto praci navrhuji hodnotit jako vybornou.



1. Jak byste s ohledem na Vami sdilenou skepsi nékterych exegeta vici etickému obsahu
Kristovych blahoslavenstvi vysvétlil Kristiv vyrok: ,,Kdo mé miluje, zachovava ma

piikazani®.
2. Co konkrétné podle Vas znamena ,,vztazeni biblickych blahoslavenstvi k osobé Krista“? V

¢em vidite pfinos a rizika osobniho ,,vyznavac¢ského* ¢teni Blahoslavenstvi a obecné Pisma
svatého, k némuz ve své praci vybizite?

3. V ¢em vidite mozné meze pojeti blahoslavenstvi u Allisona a Daviese a jak se v ném mohla
promitnout jejich presbyterianska orientace?

4. Jsou-li, jak tikate, blahoslavenstvi ,,portrétem* Jezise Krista, v jakém smyslu jsou obrazem
jeho Bozstvi a lidstvi?

3. Otazky a naméty prace k diskuzi pri obhajobé
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