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POSUDEK BAKALARSKE DIPLOMOVE PRACE

Po vyplnéni posudek vytisknéte, vyberte navrhovanou zndmku, podepiste a odevzdejte na sekretaridt IPS!
AUTOR/KA PRACE:
p¥ijmeni: Myslbek Jméno: Mikulas

NAzev PRACE: Dopad hospodarské krize na litevskou politiku a
prezidentské volby v roce 2009

AUTOR/KA POSUDKU:

P¥ijmeni: Richova Jméno: Blanka
Pracovisté: katdera politologie

TYP POSUDKU: Posudek oponenta

1. VZTAH SCHVALENYCH TEZi A VYSLEDNE PRACE

Odpovidd | Odchyluje se od tezi, | Odchyluje se od tezia | Neodpovida

schvalenym ale odchyleni je odchyleni neni vhodné | schvalenym
tezim vhodné a v praci a v praci zdlivodnéné tezim
zdlvodnéné
1.1. |Cil prace X [] [] []
1.2. | Metoda prace X [] [] []
1.3. | Struktura prace [ ] < [ ] [ ]

7 0znatte vybrané hodnoceni.

KOMENTAR (v pfipadé hodnoceni ve sloupcich 3 a 4 musi autor posudku slovné formulovat hlavni vytky pro
jednotlivé podbody; max. 1000 znakd).

Komentdr ke schvdlenym tezim: Autor sam deklaruje v tvodni ¢dsti své prace posun ve
strukture vykladu s odivodnénim, Ze tato zména odpovidd lépe zamyslené analyze, coZ Ize
zcela akceptovat. Urcitou slabinou textu (oproti tezim) je, Ze puvodni predstava autora o
pomérné Sirokém rozsahu zdroji nakonec skoncila na "klasickych" prehledech a textech.

Z hlediska vysledného vyznéni prdce to neni na skodu, ale v budoucnu by bylo vhodnéjsi
zvaZovat své moZnosti ziskat odpovidajici (obsahem i rozsahem) informacni zdroje jiz pri
zpracovavadni tezi budoucnich praci.

2. HODNOCENi FORMALNICH KRITERIi TEXTU

Hodnoceni znamkou”

3.1 | Logicnost struktury prace

3.2 | Vnitfni provadzanost vykladu

3.3 | Ucelenost vykladu

3.4 | Uroveri poznamkového aparatu a odkaz(l
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3.5 | DodrZeni cita¢ni normy 1
3.6 |Jazykova a stylisticka Uroven prace (pokud je opakované porusovdna

platna kodifikace pravopisné normy, hodnotte stupném 4!)
3.7 | Opravnénost a vhodnost pfiloh 1
3.8 | Celkova uprava textu (prehlednost textu, vyvazenost struktury prace, 1

logicka provazanost, graficka podoba textu)

7 Vyplnujte Cislici na skale 1 —2 — 3 — 4 (vyborné — velmi dobré — dobré — nedostatecné)
KOMENTAR (v pfipadé hodnoceni 3 a 4 musi autor posudku slovné formulovat hlavni vytky pro jednotlivé podoby;
max. 2000 znakd).

Komentdr k hodnoceni formdlnich kritérii textu:

SloZitost tématu vedla autora k tomu, Ze logickd provdzanost text je ponékud nekonzistentni
(rozdéleni na kapitoly podle obsahu je sice naprosto logické a prijatelné, ale intepretacni
provdzanost vykladu je ponékud slabsi strankou textu).

3. HODNOCENi ODBORNEHO CHARAKTERU PRACE
Hodnoceni zndmkou”
2.1 |Relativni Uplnost zpracované literatury ke zvolenému tématu 1-2
2.2 | Pochopeni zpracované literatury a informacnich zdrojl k tématu 1
2.3 | Schopnost aplikovat metodologické postupy vhodné pro zvolené téma 2
2.4 | Argumentace a Uplnost vykladu 1

7 Vyplnujte Cislici na skale 1 —2 — 3 — 4 (vyborné — velmi dobré — dobré — nedostatecné)

KOMENTAR (v pfipadé hodnoceni 3 a 4 musi autor posudku slovné formulovat hlavni vytky pro jednotlivé
podbody; max. 1000 znakd).

4.

Komentdr k hodnoceni odborného charakteru textu:

Zvolené téma je dosti komplikované a Ize jisté ocenit, Ze se autor do této problemtiky -
provdzanost ekonomickeé krize a politické volby spjaté s prezidentskymi volbami 2009 - viibec
pustil. Vysledek vsak dosvédcuje, Ze moznd trochu precenil své schopnosti, nebot text misty
plsobi spise jako mozaika informaci k jednotlivym tematiim a problémam.

Text je "silny" v tematice ekonomické na jedné strané a na druhé v otdzkdch spojenych

s volbou prezidenta/tky, avsak propojenost obou aspekti je misty (strukturné) ponékud
ndsilnd a text plsobi tak, Ze je pouze dokladem predem zndmého vysledku. Presto je celkové
vyznéni prdce pozitivni a doklddd schopnost autora se se sloZitym tématem uspésné -

s ohledem na uroveri bakaldiskych praci - vyporddat.

SHRNUJICi KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z vysledné prdce, jeji silné a slabé strdnky,

plvodnost tématu a myslenek apod.; max. 1500 znakd)

5.

Shrnujici komentdr:

Z hlediska celkového vyznéni prdce jsou nejkvalitnéjsi zavérecné pasdZe textu (¢dsti vénované
ekonomické tematice prfesto mnohdy plsobi velmi popisné). Prdce je ale nesporné dokladem
kvalitniho zpracovadni jasné vymezeného (byt pro bakladrskou prdci komplikovaného)
problému. Autorovi se podafilo predstavit téma v celé jeho Sifi, byt by si jisté zaslouZilo hlubsi
a obsdhlejsi analyzu.

OTAZKY, K NIMZ SE PRI OBHAJOBE DIPLOMANT MUSI VYJADRIT

5.1

5.2




53 |

6. NAVRHOVANA ZNAMKA
vyberte zndmku ze seznamu:

velmi dobre

Komentdr k hodnoceni, je-li navrhovand zndmka nejednoznacnd:
ZDUVODNENI V PRIPADE NEDOPORUCENI (max. 700 znaki):

Komentdr ke zdiivodnéni v pFipadé nedoporuceni:

Datum: 1. 6. 2016 Podpis:




