POSUDEK

oponenta diplomové prace

Studentka: Bc. Elen Haspeklova
Nazev prace: Efektivita primarni prevence v prostredi kolejni Skoly
Oponentka: Mgr. Tereza Cimrmannova, Ph.D.

Predlozena diplomova prace obsahuje Sedesat tfi stran autorského textu, je doplnéna deseti pfilohami
(nestrankuji se). Autorka vychazela z vlastni dlouholeté praxe vychovatelky, cozZ je tfeba ocenit, stejné
jako volbu specifického vyzkumného prostredi. Zaroven se naplnilo riziko, které bylo patrné jiz v Obsahu,
v Uvodu a cilech. Prace je dokladem kvalitni vychovatelské prace, nikoli socidlni prace odbornice
vzdélané v magisterském oboru. Zvolené téma lze bezesporu zahrnout do tzv. psychosocialni oblasti
obecné, s oborem socialni prace z hlediska svych metod a odbornych kompetenci vsak text konvenuje
sporadicky. To doklada i peclivy vycet zakonnych norem (s. 36 a 37), vnémz ale autorka ignoruje
veskerou legislativu k socidlni praci. Formulované cile, a¢ podnétné, skytaly riziko neuchopitelnosti (a
zCasti se potvrdilo). Takto stanovené cile byly feSeny jen v empirické ¢asti, ¢imz se Uvodni teoreticka ¢ast
stala ponékud beztvarou (pro¢ zahrnovat Sikanu a jiné rizikové jevy opomijet?). Dilci teoretické pasaze
jsou sice kompilovany dostate¢né odborné a ctivé, hlubsi propojeni s empirickou c¢asti vsak chybi.

V empirické ¢asti ocenuji dlouhodobost vyzkumu, prokazany zajem a uziteCnost ve vychovatelské praxi.
Naopak postradam detailnéjsi popis metod zpracovani vyzkumu (metody sbéru dat uvedeny jsou). Snaha
studentky proniknout do pomérné narocné metodologie je ale nesporna. Zavérecna Diskuse je spiSe
shrnutim, avsak zajimavé postiehy obsahuje. Z hlediska etického jsou sporné pfilohy 4 — 10 a tabulky 6,
7, 9, 10 (snadna identifikace zkoumanych osob - jejich vypovédi i vék jsou velmi citlivé!). Vérim, ze
autorka vsechna krestni jména zménila, a poznamku o tom ve své praci pouze nezd(iraznila.

Studentka uzila dostatecny pocet zdroju, prevazné tuzemskych, a korektné je citovala. Drobné;jsi chybou
je vypisovani pomérné rozsahlych pasazi z jediného zdroje.

Po stylistické i pravopisné strance je cely text kultivovany. Pozitivné hodnotim také stranku grafickou.
Zavér:

Magisterskou praci Bc. Elen Haspeklové vnimam jako dobrou, misty velmi dobrou. Kvalitu snizuje chybné
vyladéni prace smérem k jinému oboru, formulace cilG vzhledem k realizaci v textu a nesystemati¢nost
v teoretické Casti. Studentka vSak bezesporu prokdazala schopnost prace s literaturou, kvalitni stylizace
dil¢ich pasazi a snahu proniknout do metodologickych zakonitosti vyzkumu. Velmi kladné hodnotim
umysl autorky implementovat sva zjisténi do odborné (avSak Skolské) praxe. O schopnosti autorky
kvalitné psat nemam pochyb.

Navrhovany stupen hodnoceni: velmi dobre — dobre

Podnét k obhajobé:

Jaka je souvislost mezi preventivnim plsobenim a socialni praci? Jak je oSetfena zakonem, metodami,
kompetencemi?

T. Cimrmannova






