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Posudek na diplomovou praci

autor, obor: Michaela Dimitrova
nazev prace: Pohled na stari jako specifickou Zivotni etapu

Zduraznovat smysl volby tématu stafi jako zivotni etapy je svym zpUsobem
nesmysl; pro kazdou historickou etapu lidstva bychom patrné nasli dobré
divody zvysené odborné i bézné lidské pozornosti této problematice. Volbou
se tedy autorka ,,mylit“ ani nemohla.

Jak se ostatné uvadi i v ivodu diplomové prace, sled studia i vykladu je
nasledujici: definice, obmény obecného (a odborného) vnimani stari,
demografické zretele, socialn€ psychologické faktory ovlivaujici stari, socialni
(také socialné ekonomické) aspekty stari. Data i soudy se tykaji osob nad 60
(pfip. 65) let, vyjimecné pak jen osob pobirajicich starobni dichod. Jiz tento
sled dava tusit, ze jde o praci jen prevazné demograficko-sociologickou.

Rozliseni zretelt stafi, jimiz se zacind, bylo pro praci nutné, stejné jako
pozornost historicité fenoménu (resp. stari jako socialniho konstruktu) i
promén podminek pro promény jeho socialni hodnoty. Zde mozna mohla byt
sociologicky inspirativni analogie vyvoje pohledu na détstvi a mladi; k této
Casti prace jako vstupnim charakteristikam vSak jinak vyhrady nemam.

Kapitolu Demografické aspekty a jejich dopad na socialni strukturu uvodim
poznamkou, ze ,aspekty“ zadny dopad na socialni strukturu mit nemohou
/17/. Text sumarizuje v prvé rade¢ priciny ovliviujici reprodukéni chovani (s
ustfednim tématem ,demografické revoluce® a ,demografického prechodu” -
zde nemusi byt ne-demografovi Gplné jasné, oc vlastné ve véci ,prechodu” jde
/19/). Dale text soustreduje informace k vékové strukture - k jejim typtim,
vyvoji v CR (véetné presvédcivych grafickych vyjadfeni, atd.; to vSe nejen

s ohledem k ,vlastnim“ procesum stafi a starnuti, ale také k demografickym
makrospolecenskym podminkam kvality zivota (primarné starnuti populace 1
jejiho ubytku). Zavér kapitoly pfinasi kliCova data o populaci seniorti (na
bazi censu 2001) — fadu z nich mozno docenit uz bezprostredné, mimo dalsi
kontexty: u muzu i zen napf. pozoruhodné proporce v kategoriich
zaméstnavatelll nebo samostatné vydéle¢né cinnych /30/. Celkoveé se
kapitola neda jinak komentovat nez jako peclivé (a systematicky)
vypracovany soubor dat a dostupnych zakladnich soudu, které mit po ruce
je pro sociologa velmi uzitecné.

Socialné psychologické aspekty. Pod timto titulem se neskryvaneé ,skryvaji“
témata gerontopsychologie /37-/, pohybujici se samoziejmé v koridoru
biologickych a socialnich ,realit. Ani jeji obsah neni ni¢im, na co by



nemusel sociolog — i pfi ryze sociologické praci — brat zfetel. Ani kdokoli, kdo
prichazi do styku se starim — nebo i chybuje v tom, ze naopak nepfichazi
(napr. néktefi zaméstnavatelé). Na kapitole oceniuji mnohé — i to, Ze prinasi
pohledy a informace, ke kterym se sociolog zpravidla nepfiméje: tfeba

k typologizacim, postavenym na kazuistikach apod. (napf. Bromley -
Pacovského strategie reakce na stari/41/). Kapitola nepomiji zadny

z dulezitych segmentd tohoto oborového pohledu (otazky osobnosti, nemoci a
terapie; inteligence, paméti a uceni; adaptacnich mechanismu /vcéetné napt.
poznamek o stavu diskusi k procesum adaptace/. Na tomto misté je nejspiSe
spravné rici i néco vice osobniho: neni asi nepodstatné ani to, ze jako ,zivy“ a
pritom i sociologicky prakticky ucastnik (atd.) pojednavanych problému
(letos mi bude pétasedesat) ¢tu tuto kapitolu témér nadSené a skoro vSechny
informace /viz treba s. 50-51/ bych také ,podepsal“. Nadto bych rekl, ze ke
zpracovani takové kapitoly nestaci jen peclivost a dostatek zdroja ~ text

v tom nejlepSim smyslu naznacuje, ze k tomu je tfeba i jisté empatie, ktera u
mladého autora/autorky nebude tplné samoziejmosti.

V zasadé finalni kapitola Socidini aspekty je také vcelku dobfe koncipovana,
datové vybavena a napsana /i kdyz zacCina s tématem statusu a roli u
psychologi ©/59/. I kdyz v samém zavéru piece jen zacina pusobit dojmem,
ze uz nebylo dost ¢asu k jejimu vyvazeni, k dosazeni takové ,zralosti“, kterou
se vyznacuji kapitoly predchozi. Vécnym zakladem je v ni prirozené
ekonomicka bilance a bilance ekonomické aktivity a jejich moznosti. Zde
mozna nemusel byt prehlédnut (alespon formulaci v podobé hypotéz) fakt, ze
nerozhoduji jenom prijmy a vydaje na hlavu, ale také participace ,hlav“

v domacnosti (viz napf. ,dlichodcovské“ vydaje na bydleni /64 /. V dalSich
partiich postradam vétsi pozornost (byt tfeba vice chybi data a jde o jev
zatim dnes vice okrajovy) také praci ,nezaméstnaneckého® typu — voluntarni
¢innosti (Gzce politického a v Sifeji samospravného, ¢i charitativniho typu);
pozornost spociva na tématech zaméstnani seniorti nebo péce o né — a na
tom, co mezi obéma témito ,body“ predstavuji spiSe ryze volnocasové a
individualni aktivity. Tyto vyhrady jsou ovSem — nutno zduraznit — také dilem
vysoké latky dané pravé kapitolami predchozimi. Ale Skoda je neudrzet
gradaci knihy az do samého konce.

Ani se mi skoro nechce sdélovat nasledujici drobné;jsi kriticka upozornéni
(natoz ukazovat, ze nékde by vété slusela pomlcka):
» ostatni geronti“ je neStastny vyraz /10/, tim spiSe, ze to autorka
v obecném smyslu dobfe vi a sama zdlraznuje /45/;
* 1 6. kapitoly vypadl hlavni nazev /58/;
* porovnani realnych ¢istych pfijm bude asi komplikovanéjsi/63/.
Obvyklé ,atd.“ navic napsat nemohu, nic dalSiho jsem nenasel.

Po strance jazykové jde o Cisty, kvalitni text. Totéz plati pro jeho bohatou
ilustraéni vybavenost (grafy, tabulky). Prameny jsou adekvatni tématu,
stejné jako rozsah textu.

Posuzovana diplomova prace neni v pfisném smyslu badatelskou praci; je to
text danou tématiku shrnujici a strukturujici. To v§ak neni malo, je-li to



prace dobra - a dobra prace to rozhodné je ! Pokud by jesté ,,dozrala“
posledni kapitola — snad i s uréitym vkladem soudu za ramec dany prameny
-, byla by to knizka, kterou bych chtél mit. Rozhodné ale praci minim
doporucovat (v sylabu i jinak - jak to tu a tam délam) ostatnim studentiim
ke studiu — obecné napf. k tématiim socializace.

Praci rozhodné doporucuji k obhajobé a pfi zvazeni vSech uvedenych
okolnosti volim zhodnoceni znamkou
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