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Hodnoceni formalni

stranky disertacni prace:

Disertani prace obsahuje vSechna predepsana prohlaseni,
anotaci, sumarizaci i kliova slova.

Hodnoceni obsahové

stranky disertacni prace:

Prace je velmi zajimava, jeji téma bylo v minulosti sice hodné
opomijeno, nicmén¢ v dnesni dobé nabyva na aktualnosti,

Z hlediska oponenta musim polemizovat s oznacenim advokata
jako ,.strazce spravedinosti a pojmem ,,alter ego klienta“ (str.
29 a str. 31 prace), nebot’ podle mého nazoru advokatovi toto
postaveni ve vztahu ke klientovi a k justicnimu systému
nendlezi.

Nepochybné¢ by obsahu prace prospéla detailn€jsi analyza
pojmi ,,pravni pomoc™ a ,,pravni sluzba‘®; v praxi totiz dochazi
Kk nevhodnému zaménovani téchto pojmit a jejich pouzivani
(napt. bezplatna pravni pomoc) pusobi problémy. Velmi
zajimavou Casti prace je rozvedeni uvah o vice zastupcich (str.
41 prace).

Pti Gvahéch o etice a etiket¢ vztahii advokat-soud je osloveni
»VaSe Ctihodnosti“ zhusta pouzivdno i oponentem, nicméné
podle "Pouceni o vstupu do jednaci siné" nelze takové osloveni
soudce Vv praxi s tspéchem aplikovat.

Prace velmi komplexnim zplisobem analyzuje a popisuje nejen
roli advokata v civilnim procesu, ale i postaveni advokata
V justiénim systému vibec (samoziejmé s vyhradou pusobeni
advokata jako obhajce). Jde 0 jednu z mala takto pojatych a
takto komponovanych diserta¢nich praci.

Na druhé strané¢ bych jako oponent pfivital to, pokud by se autor
v uvahach de lege ferenda o povinném zaStoupeni advokata
v dalsich civilnich fizenich, nebranil diskusim o tom, v jakych
druzich a typech fizeni by advokat m¢l povinné svého klienta
zastupovat. I kdyz to autor vyslovné nikde v préaci neuvadi,
generalni povinné zastoupeni pro vSechny druhy a typy sport je
ziejm€ nejen neakceptovatelné, ale i teoreticky a prakticky
neproveditelné. Bylo by namisté navrhnout, v kterych fizenich
(omezenych vécné ¢i osobné) je povinné zastoupeni advokatem
zadouci.

Prace muze nepochybné poslouzit jako vyznamny podklad pro
dalsi tvahy o vécném zadméru nového obcanského soudniho
fadu, jehoZ je nezbytné pro soudni praxi zapotiebi.




Zavér: Praci doporucuji k obhajobé pred prisluSnou komisi pro
obhajobu disertac¢nich praci.

V Benes$ové dne 15.7.2015
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